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bieten. Da stehen wir nun nach 4 Jahren vor dem Verfall-
tag mit einer durch Kleinigkeiten zerbrockelten Subvention.

Unsere Stellung gegeniiber dem Kunstverein wird tat-
sichlich geregelt durch den schweizer Salon, aber es mis-
sen demselben namhafte Kredite zur Verfigung gestellt
werden und er muss alle zwei Jahre stattfinden, wie es das
eidgendssische Reglement voraussicht. Ich weiss wohl, das
man sagte, wir hitten keine Lokalititen, aber ich frage
mich dann warum man den Salon in diesem Jahre in Riu-
men abhilt, die vor 10 Jahren auch schon vorhanden
waren.

Ich schliesse:

Keine Nachgiebigkeit, machen wir unsere Sache selbst.

G. JEANNERET.

Zu peM Briere HERRN JEANNERETS.

Es ist selbstverstindlich, dassfein Uebereinkommen mit
dem Kunstverein, welches darauf hinauslaufen wirde, alle
Vortheile, welche die Organisation der Wanderausstel-
lungen bietet, dieser Gesellschaft einzuriumen, unmo-
glich von den Kinstlern in Betracht gezogen werden kann.

Es wire dies, wie Herr Jeanneret sehr richug sagt, eine
wirkliche Abdankung, und niemand denkt daran, unsere
Gesellschaft auf einen solchen Weg zu lenken. -—— Wir
miissen anerkennen, dass auch die Vorschlige nicht in die-
seln Sinne gemacht wurden.

« Alle Garantien wiirden gebotenjwerden, um unseren
Einfluss in Kinstlerischer Hinsicht aufrecht zu erhalten
speziell, was die Ernennung der Jury anbelangt und die
Dispositionen in den Ausstellungen selbst.

.Es fillt uns die Aufgabe zu, die notigen Vorsichtsmass-
regeln zu treffen bei der Ausarbeitung des Projektes — und
hierin liegt grade das schwicrige des zu l6senden Problems
— wie es manchen nicht auf den ersten Blick autfallen
moéchte.

DIE ERNENNUNGEN IN DIE EIDGENOSSISCHE
KUNST-KOMMISSION.

Die letzten Verfigungen des Bundesrates, beziiglich
Ernennungen in die Eidgendssische Kunst-Kommission
begreiten folgende Namen: W. Diem, St. Gallen, Guidini,
Architekt, Lugano, Amlehn, Bildhauer, Sursee.

Von den Vorschligen unserer Gesellschaft ist abgesehen
worden ; kein Maler befindet sich unter den Auserwihlten.

Wir erinnern daran, dass die Delegiertenversammlung
in Solothurn im Oktober 1907 die Herren : Syl\'estrc;
Prisident der Gesellschatt, Buri und Amiet, Sektion Bern,
Righini, Sektion Zirich, Emmenegger, Sektion luzern,
hezeichnet hatte, um auf unserer Vorschlagsliste zu figu-

ricren, und dass die Gesellschaft den Wunseh erncuert

hatte, das Prinzip anerkannt zu sehen, wonach dieselbe
in der Kunstkommission durch ihren jeweiligen Prisi-
denten vertreten sein miisse.

Dieses Prinzip war bereits von dem Chet des Departe-
ment des Invern dem Kunstverein und der Sezession!!
gegentiber beriicksichtigt worden, als es sich um die
Reprisentanten dieser  Gesellschaften  handelte.  Seine
Durchfithrung erschien doch wohl auch unserer Gesell-
schatt gegentber angebracht.

Bis zu dieser Stunde kénnen wir uns immer noch nicht
erkliren, was eigentlich den Chef des Departement des
Innern zu seinen Entschliessungen veranlasste.
1st
ihr
fiar
die Malerei handelt, véllig reduciert wurde. Der einzige
Maler (der franzésischen Schweiz) Herr Vuillermet, ist
durch seine Stellung als Prisident in der Kunstkommission
zu einer gewissen Reserve genotigt.

Hoffen Kollegen  der
Schweiz, dass dieser Stand der Dinge sich nicht allzu
fahlbar machen wird.

Was speziell die franzosische Schweiz anlangt, so
es im hochsten Grade drgerlich, zu konstatieren, dass
Einfluss, so weit es sich um eine offzielle Vertretung

wir far unsere franzosischen

Die Kommission ist jetzt folgendermassen zusammen-
gesetzt :
MM. Ch. Vuillermet peintre a Lausanne (147 janvier 1905)
Président.
Burckhardt Mangold peintre a Bale (14 janvier 1907)
Vige-président
Barzaghi Cattaneo peintrea Lugano (1¢7janvier 1906).
Karl Théodor Meyer peintre a Munich (1 janv. 1907).
James Vibert, Professeur a I'école des Beaux-Arts et
sculpteur a Geneve (14 janvier 1906).
Emile Bonjour, conservateur du Musée des Beaux-
Arts a Lausanne (1¢ janvier 1907).
Paul Bouvier, architecte a Neuchatel (1¢janv. 1907).
G. C. Kautmann, peintre & Lucerne (1¢ janv. 1907).
Aulehn, sculpteur a Sursee (1¢7 janvier 1908).
Dr Diem, S-Gall (1¢ janvier 1908).

Guidini, architecte, Tessin (1 janvier 1908).

HINSICHTLICH DES NEUEN REGLEMENTS DER
EIDGENOESSISCHEN BUNDESKOMMISSION

In der Delegiertenversammlung wurde wiederholt die
neuen Kommissionsstatuten crortert. Mit Bezug hieraul
beklagte Herr Vuillermet den Umstand, dass das Zentral-
Komitee dem Departement keine Bemerkungen zugehen
liess, und dass die in der Schweizer Kunst erschienen An-
gaben ungenau gewesen seien.

Seitdem hatten wir Gelegenheit aus dem Munde selbst
Herrn Vuillermet's zu  vernehmen, dass allerdings der
ausgetauschte Briefwechsel das Zentral Komitee zu keinem

Eingreifen  bereehtigte oder cintud, und dass sogar dic
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Weigerung der Konferenz, sich in eine Diskussion einzu- | die Harmonie der Dekoration (Mosaiken) zu dem Gebiude

lassen, obgleich der Gegenstand auf der Tagesordnung
gestanden, als eine deutliche Abweisung aufgefasst werden
konnte.

Heute scheint das Missverstindnis beseitigt; es wurde
Kommission die Ver-
sicherung zu Teil, dass er unsere desirata der Verwaltung
iibermitteln werde. Indem wir Herrn Vuillermet hierfir
Dank aussprechen, geben wir zugleich der
Hotfnung Raum, dass die Grunde, wegen welcher gewisse
Artikel dieser Statuten unserer Gesellschaft unannehmbar
erscheinen, von der Verwaltung verstanden werden.

uns seitens des Prisidenten der

unseren

Was die verschiedenen in unserer Zeitung verdffent-
lichten Artikel anlangt, so entsprechen sie dem offiziellen
Texte. Ein einziger Schriftfehler liess uns an einer Stelle
Prisidenten statt den Vice-PrAsipenteEx durch die
Kommission erwihlen, was iibrigens auf eins hinaus-
kommt, Vice - Priisident  wird  gewdhnlich
Prisident.

Ohne diese Statuten nochmals wiederholen zu wollen,
verweisen wir an die betretfende Nummer der Schweizer

den

denn der

Kunst, wo sie sich im Anschluss an einen Brief des Herrn
Mever Basel befinden. Beziigliche Bemerkungen, Meinun-
wolle man uns bitte einsenden.

gen u. s. w.

Die Mosaiken (?) des Nationalmuseums und die
Erorterungen Herrn Paul Seippels.

Es mag etwas verspitet erscheinen, den Ausfithrungen
Herrn Paul Seippels, des ausgezeichneten Kritikers, zu ent-
gegnen — Austihrungen, die bereits vor einigen Wochen
in der « Gazette de Lausanne » erschienen sind. Da indessen
unser Vereinsblatt nur unregelmissig und gezwungener-
massen in gewissen Zwischenrdumen erscheint, war eine
Erwiederung an dieser Stelle nicht eher méglich. Zudem
besitzt der Gegenstand sein dauerndes Interesse der Aktua-
litit, und wird den Mitgliedern unserer Gesellschaft eine
genaue Darlegung dessen, was sich diesbeziiglich in der
vorletzten Sitzung der Eidgendssischen Kunstkommission
im vergangenen November zugetragen hat, willkommen
sein. In dieser Sitzung verzichtete die Kommission darauf,
Herrn Clement Heaton die Ausfithrung seiner Kartons zu
bestellen.

Herr Seippel, in seinen Zeitungsartikeln, macht den
Malern der Eidgenéssischen Kunstkommission den Vor-
wurf, in dieser Angelegenheit lediglich als Maler geurteilt
zu haben, ohne den Beziehungen Rechnung zu tragen,
welche Dekoration und Architektur verquicken. Zugleich
wirtt er den Kinstlern vor, den Architekten des Museums
nicht konsultiert zu haben.

Wir entgegnen, dass die Maler gleich den iibricen Mit-

glicdern der Eidgenassischen Kunstkommission vor allem

selbst gepriift haben. Ohne dic Qualititen dieser Mosaiken
oder die technischen Fihigkeiten Herrn Hiatons in Frage
zu stellen, war die Kommission einstimmig der Ansicht,
dass die Kompositionen an Originalitit mangelten. Die
fehlerhaften Figuren hitten vielleicht korrigiert werden
konnen; dagegen erschien ihr Wesen und ihr ausgesprochen

“englischer Typus mit einem nationalen schweizerischen

Monument unméglich vereinbar. Dies war zunichst die
Ansicht Herrn Paul Bouviers (Architekt) sowohl wie die-
jenige Herrn Viberts (Bildhauer), der sich auch die nicht-
austibenden Mitglieder der Kommision anschlossen. Zudem
wohnte Herr Gustav Gull, dem wir das prichtige Gebaude
verdanken, der Sitzung bei.

Seine Meinung, welche, selbst wenn sie sich im Wider-
spruche mit derjenigen der Kommission befunden hitte,
gewiss in Betracht gezogen worden wire, war dieselbe.

Wir wurden im Hinblick auf den gegenwiirtigen Artikel
von Herrn Gustav Gull, und zwar auf unsere Anfrage.
autorisiert, in seinem Namen zu erkliren, dass er, nach
minutiéser Prifung der Vorwirfe Herrn Heatons an Ort
und Stelle und trotzdem er deren Verdienste vollig aner-
kenne, diesem Kiinstler nicht eine derartige Aufgabe anver-
trauen wirde, weil es sich hier in erster Linie um eine
« Schipfung » handle.

Ein Versuch mit Herrn Hiaton war gerechtfertigt. Der-
selbe fithrte nicht zum Ziele, und hierin stimmen Archi-
tekten und Maler tberein. Wir bedauern diese Tatsache,
aber es ist in einem solchen Falle besser zu warten und
sich anderweitig umzusehen,. als sich mit Unvollkommenem
zu begnigen.

Wenn der Bundesrat damit einverstanden ist, so wird
Herrn Ferdinand Hodler die Ehre dieser Aufgabe zuteil.
In ibn kénnen wir vertranen !

Diese Zeilen mogen gentgen, um den Beschluss simt-
licher Mitglieder der Kommission zu rechtfertigen, nament-
lich der Maler, welche ihr angehoren oder angehérten.

Wir bedauern, dass in dieser Angelegenheit Herr Seippel,
dev vorzugliche Publizist, dessen Geschmack und Wissen
wir an dieser Stelle unsere ganze Anerkennung bezeugen,
nicht unsere Ansicht teilte, oder dass er es versiumte, sich
geniigend aufzukliren. Im (ibrigen sind seine ausgezeich-
neten Absichten zu tiberzeugend fur uns, um einen nach-
haitenden Vorwurf aufkommen zu lassen.

Avrr. Renrous, Kunstmaler.

Die Erwerbungen der Gottfried-Keller-
Stiftung.

Im Januar wurde folgender oftizielle Bericht in den Zei-
tungen verdttentlicht :
« Dic Konmmission der Gottiried-Keller-Stiftung hat so-
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