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Einleitung

«Die vielfaltig ja mehrmalen sehr betrachtliche und erst jiingst aber-
mahl hart erlittene UnglUcksfalle, welche hiesige Statt und dersel-
ben Einwohner durch sehr forchterliche Fetirsbriinsten erlitten, und
andurch in grosse Armueth und Elend gestlirtzet worden, haben
Meine Gnadigen Herren dringentest bewogen, vermitelst néthigi-
ster Vorsorge zu Sicherheit ihrer lieben Angehdrigen eine Allgemei-
ne Felirordnung hiertber vestzusetzen, um andurch derley Un-
glucksfahlen mit gottlicher Hilfe eilends vorbiegen zu kénnen ...»!

Diese Einleitung zum Feuerwehrreglement von 1791 bezieht sich
auf die zahlreichen Brande, von denen Sursee in seiner Vergan-
genheit heimgesucht wurde. Tatsachlich war seit der Stadtgriin-
dung in der zweiten Halfte des 13. Jahrhunderts kein Jahrhundert
vergangen, wahrend dem die Bevoélkerung des Stadtchens nicht
durch ein oder gar mehrere schwere Brandungllicke betroffen
worden war. In den Jahren oder Jahrzehnten vor 1338 erlitt Sur-
see mehrere Brande unbekannten Ausmasses, wie eine Urkunde
erwahnt. 1363 und 1461 wurde die Stadt vollstandig einge-
aschert. 1651 fielen dem Feuer 57 Hauser und 1734 gar zwei Drit-
tel aller Gebaude zum Opfer. Kleinere Brande, die nur die Vorstadt
betrafen, ereigneten sich in den Jahren 1352, 1580, 1686 und
letztmals 1791.2

Diese beeindruckende Surseer Katastrophenchronik steht jedoch
nicht einzigartig da. Es gibt wohl kaum eine Stadt, die in ihrer Ver-
gangenheit nicht durch Brandunglicke versehrt wurde. Und wie
Sursee mussten manche Stadte mehrere Feuersbrinste Uber sich
ergehen lassen. Ein kUrzlich erschienener Artikel von Reto Furter
weist auf die Brandhaufigkeit in mittelalterlichen und frihneuzeit-
lichen Stadten der Schweiz hin. Mehrere Grossbrande, die minde-
stens 20 Prozent der Bausubstanz zerstorten, erlitten beispielswei-
se Basel (5 Brande), Bern (6), Chur (6), Lausanne (6) und St. Gallen
(5). Das zeitliche Schwergewicht lag dabei im Spatmittelalter. Aber
auch kleine Stddte wurden oft Opfer von Brénden, wie die
genannte Studie anhand der Ostschweizer Stadtelandschaft
aufzeigt.? Mehrfach brannten auch die Stadte in Sursees Nach-
barschaft: Luzern und Zofingen erlebten je funf, Willisau und
Sempach je zwei Grossfeuer. Mit Ausnahme des Stadtbrandes von
Willisau im Jahr 1704 datieren sie alle aus dem Spatmittelalter.”
Neben der Haufigkeit von Brandféllen muss natirlich auch deren
Zerstdrungsgrad berUcksichtigt werden. Es ist offensichtlich, dass
die Vernichtung von hundert Hausern die Kleinstadt Sursee weit
schwerer traf als etwa die Grossstadt Basel. Ein Vergleich zwischen
den verschiedenen Stadten ist schwierig, da oftmals das genaue
Ausmass des Schadens unbekannt ist.

Nach den vorliegenden Quellen und Forschungsergebnissen
gehort Sursee aber sicherlich zu jenen Schweizer Stadten, die
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Uberdurchschnittlich oft und schwer von Brandkatastrophen heim-
gesucht wurden. Auffallend ist fUr Sursee auch die zeitliche Ver-
teilung der Grossbrande. Vom 14. bis ins 18. Jahrhundert folgten
sie sich in schéner Regelmassigkeit, einzig das 16. Jahrhundert
stellte eine Ausnahme dar:1363, 1461, 1650, 1734. Rechnet man
die kleineren Brande in der Vorstadt noch dazu, so zeigt sich, dass
die Surseer Bevolkerung kaum je (iber eine langere Zeitspanne hin-
weg vom Feuer verschont blieb. Erst das 19. Jahrhundert brachte
in dieser Hinsicht Ruhe «in die Stadt».

Stadtgeschichte im Mittelalter und in der frihen Neuzeit ist also
immer auch die Geschichte der Brande und ihrer Folgen sowie der
Anstrengungen, diesen vorzubeugen. Die Menschen jener Zeit
lebten mit dem Wissen um die grosse Brandgefahr. Sie mussten
sich in ihrem taglichen Leben damit auseinandersetzen und Vor-
kehrungen treffen. Traf das Ungllck trotzdem ein, so waren die
Auswirkungen fir die einzelnen Bewohner und Bewohnerinnen
wie auch fur das gesamte Gemeinwesen meistens verheerend.
Im ersten Teil der vorliegenden Darstellung werden die einzelnen
Stadtbrande in der Kleinstadt Sursee naher beleuchtet. Dabei be-
schranke ich mich je nach Quellenlage auf unterschiedliche Aspek-
te: 1461 stehen die wirtschaftlichen Folgen anhand der Verschul-
dungsproblematik im Vordergrund, 1650 der Umgang mit den
«Schuldigen» des Brandausbruches und 1734 der Wiederaufbau
und die stadtebaulichen Veranderungen.

Der zweite Teil widmet sich dem mittelalterlichen und frihneu-
zeitlichen Feuerwehrwesen, das heisst den Massnahmen zur
Brandverh(tung und der eigentlichen Brandbekampfung.

Stadtbrande

Die Brande im 14. Jahrhundert

Die noch junge habsburgische Stadt Sursee erlebte im 14. Jahr-
hundert eine Reihe schwerer Brande, von denen uns verschiedene
Urkunden und eine Chronik berichten.

Herzog Albrecht von Osterreich befreite Sursee im Jahr 1337 fur
zehn Jahre von Abgaben, die ihm von der Stadtmihle zustanden,
weil «unsere lieben Birger von Sursee von Briinsten und von an-
deren Sachen wegen gelitten haben.» Das Geld sollte fir den Bau
der Stadt verwendet werden.® Diese Quelle bezieht sich womog-
lich auf Brandschatzungen des Stadtchens im Zusammenhang mit
der Fehde Luzerns und der Eidgenossen gegen Osterreich nach
13328

Nur wenige Jahre spdter brannte es in Sursee schon wieder. Dies-
mal waren klar kriegerische Auseinandersetzungen dafir verant-
wortlich. Im Januar 1352 zogen viertausend Mann aus Luzern und
den Waldstadtten gegen Norden in habsburgisches Gebiet, ver-
brannten die Surseer Vorstadt, zerstérten Ruswil und die dazwi-



schen liegenden Dorfer. Diese Nachricht entstammt der Feder von
Heinrich von Diessenhofen, der zu jener Zeit als Chorherrim nahen
Stift Beromunster lebte und eine Chronik verfasste.”

Ob elf Jahre spater beim Brand von 1363 tatsdchlich nur noch ein
einziges Haus stehen blieb, wie der Surseer Ratsherr Balthasar
Weiss in seiner Chronik von 1710 schreibt, bleibe dahingestellt.
Sicher ist jedoch, dass die Stadt in diesem Jahr von einer verhee-
renden Brandkatastrophe heimgesucht wurde. In Anbetracht des
grossen Schadens erhielt Sursee von seinem Landesherrn, Herzog
Albrecht von Osterreich, mehrere Vergiinstigungen. Surseer Hand-
ler, die mit ihrer Ware nach Luzern zogen, wurden fir zwélf Jahre
vom Zoll in Rothenburg befreit. Zudem erhielt Sursee das Recht,
eine Marktlaube und eine «Metzgbank» zu errichten und von den-
selben einen beliebigen Zins zu beziehen ® Noch im Jahr 1369 wur-

Im 14. und 15. Jahrhun-
dert gab es in den meisten
kleinen und grosseren
Stadten noch viele Holz-
hauser. Schnell konnten
Teile oder die gesamte
Stadt ein Raub der
Flammen werden. Das
Beispiel des Brands der
Weggisgasse Luzern vom
24. April 1444 illustriert
die zur Bekdmpfung des
Brandes eingesetzten
Hilfsmittel wie die Hilf-
losigkeit der Bewohner.
Diebold-Schilling-Chronik,
1513, fol. 43r (87).

il
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de am Wiederaufbau der Stadt gearbeitet. Die durch den Brand
verursachten Belastungen waren offenbar derart gross, dass Her-
zog Leopold den Surseern eine weitere Geldquelle eréffnete. Er er-
laubte ihnen, von jedem auf dem Surseer Markt verkauften Stick
Vieh in den nachsten drei Jahren und danach auf Widerruf eine
Abgabe zu erheben. Das Geld musste fur die bauliche Verbesse-
rung der Stadt verwendet werden.®

Von diesen kurz aufeinanderfolgenden Brandunglicken konnte
sich Sursee in den folgenden knapp hundert Jahren erholen. Ob-
wohl die Stadt von den kriegerischen Auswirkungen der Schlacht
bei Sempach betroffen und im Jahr 1415 von den Luzernern bela-
gert und eingenommen wurde, kam es bis Uber die Mitte des
15. Jahrhunderts hinaus zu keinen weiteren Stadtbranden.

Der Totalbrand von 1461

Das ganze Stadtchen wird zerstort

Das Jahr 1461 brachte jedoch ein béses Erwachen. Zeitgendssi-
schen Quellen ist zu entnehmen, dass damals die ganze Stadt mit
Ausnahme eines Turmes eingedschert wurde.’™® Am 23. Juli um drei
Uhr morgens brach das Feuer aus, verschlang Haus um Haus und
verschonte auch die Pfarrkirche nicht." Ein Bettelbrief der Stadt
Sursee aus dem Jahr 1465 vermeldet, dass «vor kurzen Zeiten un-
sere Stadt mit samt unseres wirdigen, |6blichen Gotteshauses und
Leutkirchen des heiligen Ritters Sankt Georg mit Wendelsteinen
und allen Glocken und viel Zierde leider ganz auf den Grund und
zu Asche verbrannt ist, in der Art, dass kein Dach noch keine Stit-
zen weder am Gotteshaus noch in der Stadt stehen geblieben sind,
als alleine ein Ortturm in der niederen Stadt [vermutlich das
Untertor].»?

Auch wenn diese Quellen von einer volligen Zerstérung der Stadt
sprechen, brannte nicht jedes Haus vollstandig bis auf die Grund-
mauern nieder. Eine Urkunde von 1462 ist etwas differenzierter.
Sie spricht von Hausern, die vollig eingedschert wurden, und von
solchen, die nur einen Dachbrand erlitten." Gleichwohl bedeute-
te das Ungltck fur die Stadt und ihre Bewohner und Bewohnerin-
nen eine wirtschaftliche Katastrophe, eine fast komplette Zer-
storung ihrer Lebensgrundlage.

Nachbarschaftliche Hilfe fiir die Ungliicklichen

Unmittelbar nach dem Stadtbrand sandten zahlreiche Stadte, Dor-
fer und Kldster der Umgebung Beileidsschreiben, Nahrungsmittel
und Geld nach Sursee. So schenkte Willisau Brot im Wert von funf
Pfund Haller (= damalige Wahrung'¥). Zofingen schickte zwei Fass
mit Brot, ein Mutt Mehl, ein MUtt Salz sowie Schweinefleisch, Ha-
berkernen und Habermeh! (1 Miitt = 90 Liter nach Surseer Mass).



Die Stadt Luzern sandte vierzehn Mutt Kernen an Brot und der
Luzerner Schultheiss von Hunwil vier Malter Korn nach Sursee
(1 Malter = 358 Liter nach Surseer Mass).” Andere Orte unter-
sttzten die Brandversehrten mit Geld. Lenzburg spendete sieben,
Mellingen funf und Bremgarten drei Pfund Haller. Das alteste Ab-
schriftenbuch Sursees aus dem Ende des 15. Jahrhunderts listet
siebzehn Gaben ahnlichen Umfanges auf und erwahnt, dass noch
weitere Spenden eingetroffen seien.’® Allerdings dirften diese
Geschenke nur gerade die allernotwendigsten BedUrfnisse der
obdachlosen Bevolkerung gedeckt haben. Gegenseitige Beileids-
bekundungen und Hilfeleistungen bei Brandkatastrophen waren
in der Eidgenossenschaft allgemein Ublich. Auch Sursee unter-
stitzte immer wieder Orte mit einer sogenannten «Brand-
steuer».’

Zinsreduktionen als Aufbauhilfe

Uber den Wiederaufbau der Stadt ist nur wenig bekannt. Ein Pro-
blem stellten die Hypotheken dar, die auf den abgebrannten Ge-
bauden oder auf den Grundstlicken lasteten. Die Besitzer sahen
sich ausserstande, die Zinsen weiterzuzahlen und gleichzeitig ihre
Hauser wieder aufzubauen. So trafen sich am 30. August 1462 die
geistlichen Glaubiger und der Surseer Schultheiss im Namen der
Schuldner vor dem Schultheissen von Luzern und einem Gesand-
ten des Bistums Konstanz, um die Angelegenheit der kirchlichen
Zinsbelastungen zu regeln. Man einigte sich darauf, den Brand-
versehrten Zinsnachldsse einzurdumen. Stadtbewohner und Stadt-
bewohnerinnen, deren Hauser vollig zerstort worden waren, er-
hielten wahrend der folgenden zwanzig Jahre eine Zinsreduktion
von 50 Prozent. Danach durften sie mit weiteren Verginstigungen
rechnen, falls sie die Zinsen immer noch nicht aufbringen konnten.
Die erste Zinszahlung hatte zudem erst nach der Fertigstellung der
Hauser zu erfolgen. Jene Blrger aber, denen nur das Dach ihres
Hauses abgebrannt war, und deren «Leyden lutzel [klein] gewesen
ist», wie die Urkunde vermerkt, mussten weiterhin die ordent-
lichen Zinsen entrichten. Kirchliche Zinsverschreibungen wie Jahr-
zeitstiftungen und Renten waren im Mittelalter im allgemeinen
«ewig», das heisst unkiindbar. Sie hafteten Jahrzehnte oder gar
Jahrhunderte lang auf den Liegenschaften. Mit dem Vertrag von
1462 wandelte man diese «ewigen» Renten in ablésbare um. Die
Hausbesitzer erhielten dadurch die Méglichkeit, sich mit der Zah-
lung einer Geldsumme, die in einer bestimmten Relation zum Zins-
ertrag stand, von ihren Hypotheken zu befreien.®

Der Vertrag von 1462 kam sowohl den Schuldnern als auch den
kirchlichen Glaubigern entgegen. Ersteren ermdglichte und er-
leichterte er den Wiederaufbau, letzteren garantierte er, wenn vor-
erst auch in reduziertem Masse, die Zinseinktinfte. Denn blieb eine
Parzelle unbebaut, flossen auch keine Zinsen.

13



Ein Jahr nach dem
grossen Stadtbrand von
Sursee 1461 wurde die
Pfistergasse in Luzern

am 29. Juni 1462 eben-
falls eingedschert.
Diebold-Schilling-Chronik,
1513, fol. 64 v (130).
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Der Wiederaufbau der Stadt zog sich Gber einige Jahre hin. Noch
1465 war die Pfarrkirche nicht fertiggestellt. Der Rohbau stand
zwar, fur den Innenausbau und die Zierde fehlte jedoch das Geld.
Priester- und Einwohnerschaft waren durch den Brand in solche
Armut geraten, dass sie die Fertigstellung der Kirche nicht mehr
bezahlen konnten, wie aus einem Bettelbrief hervorgeht.”™ Nicht
jeder Birger war in der Lage, sein Haus wieder aufzubauen, und
nicht jedes freigewordene Grundstick fand sofort einen bauwilli-
gen Kaufer. So erwahnt beispielsweise eine Urkunde aus dem Jahr
1486 eine Hofstatt zwischen dem St. Urbanhof und der St. Katha-
rinen-Pfrund, die «mit etwas ufgerichten Muren nach unnserm
Brand ungebuwen [unbebaut] stund».?°

Von der Strassburger Steuer zur «ewigen Gult»

Der Brand hatte langfristige Folgen fur die Stadt. Gerade um 1461
schickte sich Sursee an, eine althergebrachte und als drickend
empfundene Steuer abzuldsen. Nach der Chronik von Balthasar
Weiss aus dem Jahr 1710 hatte Sursee nach dem Brand von 1363
fUr den Wiederaufbau der Stadt in Strassburg 3000 Gulden auf-
genommen. «Als aber hernach anno 1461 die von Sursee ermel-



te Summa der Statt Strassburg widerumb ablésen wollten, undt
die abgesanten Potten [Boten] auf dem Wag am Hauenstein wah-
ren, da verbrann die Statt Sursee abermahlen erbarmlich bis an ein
Orth Thurm gantzlich, daruff die Botten widerumb zueriickhge-
zogen.»?!

Diese Quelle wurde bis in die neuste Zeit immer wieder zitiert,
ohne dass jemals ihr historischer Gehalt Uberprift worden ware.?
Tatsachlich hat der Chronist bei seinen Studien einige Quellen
durcheinandergebracht und vermutlich seiner Phantasie allzu
freien Lauf gelassen. Chronikalische Nachrichten haben zwar
meistens einen wahren Kern, aber nicht jedes Detail entspricht
unbedingt der Wirklichkeit. Wahr ist, dass sich Sursee 1461 um die
Abldsung von jahrlichen Geldzahlungen nach Strassburg bemuh-
te. Falsch ist jedoch, dass diese auf ein Darlehen infolge des Stadt-
brandes von 1363 zurlickgingen. Und auch die Geschichte mit den
Boten am Hauenstein diente eher der Dramatisierung der Erzah-
lung als der Beschreibung von Tatsachen.

Die Abgaben nach Strassburg, die sogenannte Strassburger Steu-
er, haben einen anderen Ursprung. Sursee entrichtete schon im
13. Jahrhundert seinem Landesherrn eine jahrliche Steuer von
10 Mark. Nach dem Ubergang der Stadt von den Kyburgern zu
den Habsburgern (1273) wurde die Steuer mehr als verdoppelt. Im
Jahr 1314 unterstitzten die Habsburger mit grossen finanziellen
Anstrengungen die Wahl Friedrichs des Schénen zum deutschen
Koénig. Zu ihren Geldgebern gehorte der reiche Strassburger
Heinrich von Milnheim. Als Gegenleistung verpfandeten sie die-
sem am 5. Oktober 1314 die Steuerertrage aus ihren aargauischen
Stadten, zu denen auch Sursee gehorte. Die 25 Mark der Stadt
Sursee gingen fortan alljahrlich an die Familie von Mulnheim in
Strassburg.?® Alle Versuche, sich in der ersten Halfte des 15. Jahr-
hunderts von dieser zunehmend als lastig empfundenen Steuer zu
befreien, scheiterten an den unterschiedlichen Ansichten Uber die
Abldsungsmodalitaten. Ab 1454 boykottierten die aagauischen
Stadte die Steuerzahlungen, und zwischen 1457 und 1459 kam es
zwischen Luzern, das sich fur Sursee und Sempach einsetzte, und
Strassburg sogar zu einem Handelskrieg. Erst am 24. Juli 1461 ge-
lang zwischen den aargauischen Stadten und der Familie von
Milnheim in Strassburg ein Vergleich, der die Abzahlung ausste-
hender Zinsgelder und-die Losebedingungen klar festlegte. Nur
einen Tag vor Vertragsabschluss war die Stadt Sursee durch ein
Feuer vollstandig zerstért worden. Aus dem Vertrag geht hervor,
dass sie deswegen einige Verglnstigungen erhielt. Schon im
folgenden Jahr sollte die Angelegenheit endgtltig geregelt wer-
den. Luzern kaufte fir 3900 Gulden die Steuern von Sursee und
Sempach von den Strassburgern zurick. Eine Urkunde vom
10. Februar 1462 zeigt, welche Bedingungen Sursee daflr einzu-
gehen hatte: Die Kleinstadt musste fortan die von Luzern vorge-
streckten 2500 Gulden bis zu einer allfalligen Rickzahlung mit
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Stadtbrande waren fir die
Bewohner stets auch eine
soziale Katastrophe und
wurden oft als Strafe
Gottes angesehen oder
verursacht durch einen
Bosewicht. Und wie
Sursee waren viele andere
Kleinstadte oft Opfer
eines Brandunglicks. Hier
ein Brand in Lenzburg
vom 25. Marz 1419.
Diebold-Schilling-Chronik,
1513, fol. 133 r (270).
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125 Gulden verzinsen. Sursees Zinsbelastung sank gegentber der
Strassburger Steuer (156 Gulden) immerhin um rund 30 Gulden.
Wahrend zehn Jahren verzichtete Luzern zudem zugunsten des
Wiederaufbaus der abgebrannten Stadt auf die Zinsen, schenkte
der vom Schicksal gebeutelten Stadt somit 1250 Gulden.?*

Im Jahr 1480 wurde diese Verschreibung in eine «ewige Gult»
umgewandelt. Eine Schuldtilgung war nun nicht mehr maoglich.
Die Hauptsumme hatte sich unterdessen auf 3000 Gulden erhéht.
Sursee stand finanziell wohl noch auf zu schwachen Beinen, um
die ab 1472 félligen Zinsen voll aufzubringen.? Immerhin senkte
Luzern 1480 den Zinsfuss von 5 auf 3 Prozent und kam so der
angeschlagenen Stadt nochmals entgegen.?®

Die Urkunden von 1462 und von 1480 fuhren die Werte auf,
welche die Stadt Sursee als Sicherheit fUr das Luzerner Darlehen
einsetzen musste. Dazu gehorten alle Nutzungen und Besitztimer
in ihren hohen und niederen Gerichten, in Zwing und Bann; die
Zinsen, Renten, Gulten, Falle, Umgelder und Zélle, ebenso die
Brotlaube, das Rathaus, die Metzg, die Allmend, Wald und Feld
sowie samtliche Hauser, Hofstatten und Guter, kurzum alles, was



die Stadt und ihre Blrger besassen. Kam Sursee seinen Zins-
verpflichtungen nicht nach, konnte Luzern auf diese Sicherheiten
zurlckgreifen. Sursee zahlte noch Uber dreihundert Jahre lang bis
1792 alljahrlich die 100 Gulden Zins nach Luzern.?’

Letztendlich erreichte Sursee sein seit dem frilhen 15. Jahrhundert
angepeiltes Ziel nicht, sich von den althergebrachten und driicken-
den Abgaben zu befreien. Der Brand von 1461 stiess Sursee in ein
wirtschaftliches Desaster und verhinderte, dass sich die Kleinstadt
aus eigener Kraft von der Strassburger Steuer befreien konnte.
Statt dessen finanzierte Luzern die Ablésung und wurde so zum
Glaubiger Sursees. Immerhin reduzierten sich die jahrlichen Abga-
ben Sursees, da die Zinszahlungen nach Luzern geringer ausfielen
als die alte Steuer nach Strassburg.?® Sursee geriet jedoch durch
die Vertrage von 1462 und 1480 in eine vollstandige Abhangig-
keit von Luzern.??

Luzern machte sich die erweiterte Machtposition gegentber der
Landstadt im Jahr 1473 zunutze. Beim Streit um die Hoheitsrech-
te Uber den Sempachersee musste Sursee nachgeben. Es Uberliess
aus Dankbarkeit fur erhaltene Hilfeleistungen, insbesondere infol-
ge des Stadtbrandes von 1462, diese Rechte der Stadt Luzern.

Schuld und Strafe: Die «Verursacher» der Brande
von 1650 und 1686

Nach dem verheerenden Brand von 1461 und dem muhseligen Wie-
deraufbau blieb Sursee wahrend rund zweihundert Jahren innerhalb
seiner Ringmauern von Brandkatastrophen verschont. Einzig im Jahr
1580 zerstorte ein Feuer in der Vorstadt 26 Hauser und Scheunen.?!

Ein Brand in Zirich 1563:
Verzweifelt versuchen die
Bewohner mit Leitern und
Feuereimern den Brand
zu I8schen und ein Uber-
greifen auf die andern
H&user zu verhindern.
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Als die Einwohner und Einwohnerinnen des Stadtchens um Mit-
ternacht vom 9. auf den 10. November des Jahres 1650 vom
Alarm der Wachthérner aus dem Schlaf gerissen wurden, stand
ihnen eine weiteres Grossfeuer bevor. Innerhalb von nur zweli
Stunden verbrannten vom Obertor bis zum Gasthaus Sonne sowie
in der MUhle-, der Hecht- und der Harnischgasse Uber 50 Wohn-
hauser und Scheunen.3?

Ewige Verbannung fiir Hans Bucher und seine Frau

Erstmals erfahren wir nun auch Genaueres Uber die Brandursache
und die Personen, die flr den Ausbruch des Feuers verantwortlich
gemacht wurden. Zwei Tage nach dem Unglluck verhaftete man
Hans Bucher und seine Frau, da von ihrem Haus das Feuer ausge-
gangen sei.®® Nach der Untersuchung der Umstdnde, der Befra-
gung von Zeugen und Zeuginnen, sprach der Rat am 19. Novem-
ber das Urteil.3* Hans Bucher verlor sein Blrgerrecht und wurde
mit seiner Frau flr immer aus der Stadt Sursee verbannt, «damit
unns allen sélliche hochschedenliche Personen ab und us den Au-
gen khommen.» lhre Kinder mussten sie mit sich nehmen. Diesen
wurde immerhin eine spatere Wiedereinbirgerung und damit eine
Ruckkehr in Aussicht gestellt. Der Rat betonte, dass er gegeniber
Bucher und seiner Familie mildtatig geurteilt habe, denn aufgrund
kaiserlicher Rechte hatte er durchaus die Todesstrafe durch Feuer
verhangen kénnen.

Auch wenn Bucher nicht mit seinem Leben bezahlen musste, so
waren die Verbannung und der Verlust des Biirgerrechtes doch ein
hartes Urteil. Die Familie verlor dadurch ihren sozialen Ruckhalt
und jeden Anspruch auf Unterstlitzung durch die Burgerschaft.
Mittellos, wie sie war, denn ihr gesamter Besitz war ja verbrannt,
waurde sie buchstablich auf die Strasse gestellt. Abgeurteilt als Ver-
ursacher des Stadtbrandes konnte das Ehepaar Bucher mit seinen
Kindern zudem kaum auf Unterstltzung in anderen Stadten und
Dérfern rechnen. Uber ihr Schicksal ist nichts Weiteres bekannt.
Wie begrliindete der Surseer Stadtrat sein Urteil? Aus heutiger
Sicht wiirde man aufgrund dessen Harte annehmen, Bucher hat-
te das Feuer in seinem Haus vorsatzlich gelegt. Dem war jedoch
nicht so. Was war vorgefallen? Am 9. November verbrachte Hans
Bucher den halben oder ganzen Tag essend und trinkend im Gast-
haus zur Rose, ging dann kurz nach Hause und kehrte abends wie-
derum in derselben Schenke ein. Nach neun Uhr gesellte sich auch
seine Frau hinzu, und gemeinsam zechten sie bis nach elf Uhr.
Dann kehrten sie «in der Weinsflechti» (= angetrunken) heim.
Warum jedoch eine Viertelstunde nach Mitternacht in einer Kam-
mer des Hauses Feuer ausgebrochen war, konnte der Rat nicht mit
Sicherheit feststellen. Einerseits vermutete er, dass ein nicht aus-
gekhlter Brandstock, der tagstber beim R&bensieden benutzt
worden war, den Brand ausgeldst hatte. Frau Bucher behauptete



jedoch, sie hatte diesen bestimmt geldscht. Andererseits konnte
sich der Rat auch vorstellen, dass die allein zu Hause gelassenen
Kinder beim unachtsamen Hantieren mit einer Lichtquelle das
Unglick verursacht hatten. Die Brandursache blieb also ungeklart.
Dem Ehepaar wurden generell die Verletzung der Sorgfaltspflicht
und eine liederliche Lebensweise vorgeworfen. Untermauert wur-
den diese Vorwdirfe durch Vorkommnisse, die schon Jahre zurtck-
lagen. Laut Zeugenaussagen hatte Bucher namlich schon zweimal
wegen Fahrlassigkeit fast einen Brand verursacht. Nur durch das
beherzte Eingreifen der Nachbarschaft konnte damals Schlimmes
verhindert werden.

Schandstrafe und Stadtverweis fiir das Ehepaar Sandmeyer

Knapp dreissig Jahre spater, als elf Gebaude in der Vorstadt einem
Feuer zum Opfer fielen, ereilte das Ehepaares Sandmeyer, in des-
sen Haus das Feuer ausgebrochen war, ein ahnliches Schicksal.
Auch in diesem Fall liess der Rat nach eigenem Bekunden Barm-
herzigkeit walten, indem er auf die Verhangung der Todesstrafe
verzichtete, unter anderem weil Frau Sandmeyer hochschwanger
war. Das Ehepaar wurde wegen seiner «grossen Sorglosigkeit» aus
der Stadt verbannt. Man band den beiden als besonderes Zeichen
der Schande je eine Kerze auf den Ricken und fuhrte sie vor aller
Augen durch das Stadtchen vor das Tor hinaus.**

Ob die beiden Urteile des Rates gerechtfertigt waren, kann heute
nicht mehr festgestellt werden. Schon in den Satzungen des 15.
Jahrhunderts und noch deutlicher in spateren Verordnungen wur-
den fir Fahrlassigkeit im Umgang mit Feuer und Fehlverhalten bei
Brandausbruch harte Strafen angedroht.?® Die Drohung mit der
Todesstrafe in den obengenannten Fallen war wohl in erster Linie
ein Mittel zur Abschreckung. Soweit die Quellen zu den verschie-
denen Stadtbranden Aussagen Uber Verurteilungen machen, wur-
de eine solche Strafe nie ausgesprochen.?” Jedenfalls ‘wollte der
Rat mit den harten Urteilen von 1650 und 1686 je ein Exempel
statuieren. Der Einwohnerschaft sollte vorgeflihrt werden, wie
wichtig Sorgfalt bei feuergefahrlichen Arbeiten war und welche
schrecklichen Folgen die Vernachlassigung der elterlichen Auf-
sichtspflicht zeitigen konnte. Im Falle des Ehepaares Bucher wurde
zudem deutlich auch der ausgedehnte Wirtshausbesuch verurteilt.

Die letzte Surseer Brandkatastrophe

Am 13. September 1734 brach ungefahr um sieben Uhr morgens
durch Nachlassigkeit beim Backen im Hause des Glasers Melchior
BrUtschli an der Harnischgasse «eine unerhoérte, grausamme, gros-
se und erschrockliche Feuers-Brunst» aus.?® Das Feuer griff auf die
benachbarte Scheune des Gasthauses Sonne Uber und breitete
sich, durch den starken Wind unterstttzt, Gber einen Grossteil der
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Gedrucktes Flugblatt zur
Sammlung von Liebes-
gaben nach dem Stadt-

brand in Sursee von 1734.

Die Abbildung mit der
brennenden Stadt wurde
nach dem Stich von

M. Merian von 1653
gestaltet.
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Stadt aus. Innerhalb von vier bis fiinf Stunden brannten 116
Wohnhduser, zwei Turme, zwei Waschhduser, die Metzg und vier
Scheunen ab. 505 Menschen — 244 Erwachsene und 261 Kinder —
wurden auf einen Schlag obdachlos. Zwei Drittel der Stadt inner-
halb der Ringmauern waren vernichtet.

Diese letzte Brandkatastrophe in Sursee ist gut dokumentiert. Eine
grosse Zahl von Akten und mehrere Verzeichnisse veranschau-
lichen den Schaden und illustrieren den Wiederaufbau.?

Erste Hilfsmassnahmen und Sauberung der Brandstatte

Nach dem Grossbrand nahm eine in Luzern gebildete Kommission
unter Beizug zweier Ratsherren von Sursee unverziglich den Wie-
deraufbau an die Hand. lhre ersten Handlungen galten der notlei-
denden Bevolkerung.

Da das Kapuzinerkloster in Sursee in den ersten Wochen nach dem
Ungltck von Bedurftigen Uberrannt wurde, sandte man eine gros-
se Menge Nahrungsmittel dorthin. Offenbar traten in dieser Zeit
mehrere Falle von Diphtherieerkrankungen auf, so dass eilends ein
Luzerner Arzt nach Sursee beordert wurde, um einer Seuche vor-
zubeugen. Man entschloss sich, die Obdachlosen den Winter Gber
in die umliegenden Dorfer zu evakuieren.

Anfang Oktober wurde mit dem Abraumen des Schuttes begon-
nen. Man verpflichtete sechzig Manner aus den Nachbargemein-
den zur unentgeltlichen Mithilfe. Das Bauamt in Luzern lieferte 40
Schaufeln und Pickel. Mitte November war die Oberstadt gesdu-
bert, die Fronleute wurden in inre Dorfer zurlickgeschickt. Wahr-
scheinlich verursachte das Winterwetter einen Arbeitsunterbruch,
denn erst am 21. Februar begann man mit der Sauberung der
Nebengassen. Im Verlaufe des Monats Marz konnten die Auf-
raumarbeiten beendet werden.

Riesiger Schaden an Gebauden und Fahrhabe

Gleichzeitig versuchte die Kommission, sich einen Uberblick Gber
den Schaden zu verschaffen. Die Surseer mussten Verzeichnisse
anfertigen, die genaue Angaben zum Wert, zur hypothekarischen
Verschuldung, zur verlorenenen Fahrhabe und zur Anzahl der
Bewohner und Bewohnerinnen eines jeden abgebrannten Hauses
enthielten. Der Schaden an Gebaulichkeiten belief sich auf rund
100000 Gulden, jener an Fahrhabe auf mehrere 10 000 Gulden.
Wie schon bei friiheren Stadtbranden fertigte Luzern einen Brand-
steuerbrief aus. Mit diesem in der Tasche schwdrmten Surseer BUr-
ger in die ganze Eidgenossenschaft aus, um finanzielle Unterstit-
zung einzuholen. Aus rund 85 Orten vom Wallis bis ins Bindner-
land brachten sie Geldspenden in der Hohe von 26 100 Gulden
nach Hause. 10000 Gulden steuerte allein Luzern bei. Zusatzlich
trafen 170 Malter Korn in Sursee ein.
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Planmassiger Wiederaufbau

Der Wiederaufbau der Stadt wurde planmadssig an die Hand ge-
nommen. Zwei Baumeister kamen nach Sursee, um einen genau-
en Grundriss der Stadt aufzunehmen. Er diente als Grundlage fur
die Neuplanung. Verschiebungen von Gassenlinien und Neuein-
teilungen von Bauparzellen wurden von der Kommission in Luzern
festgelegt. Jeder Bauwillige musste einen Bauplan seines Hauses
anfertigen und in Luzern absegnen lassen.

Gross war das BedUrfnis nach Baumaterialen. Samtliche Luzerner
Gemeinden wurden zur Lieferung von Holz verpflichtet. Da nahe
beim See in Sempach viel Lehm und Kalk vorhanden war, liess man
dort auf Kosten Luzerns und unter Mithilfe der Sempacher eine
Ziegelhitte errichten. Steine kamen aus verschiedenen Stein-
briichen der Umgebung. Auch die Ruine Schenkon diente als
Steinbruch.#°

Im Laufe des Jahres 1735 wandelte sich Sursee von einer Schutt-
halde zu einem grossen Bauplatz. Ungefahr im April begannen die
ersten Blrger mit dem Bau ihrer Hauser. Im Januar 1736 waren
einzelne Gebdude fertiggestellt und wieder bewohnt. In der Ober-
stadt konnte man sich lange nicht auf die Linienfihrung der &st-
lichen Hauserzeile einigen, so dass hier die Bautatigkeit erst im
Frahjahr 1736 einsetzte.

Die lange Bauphase wurde von zahlreichen Konflikten begleitet.
Klagen Uber den Diebstahl von Baumaterialien wurden laut.
Brandgeschadigte beschwerten sich, weil sie glaubten, die vom
Brand verschonten Surseer und Surseerinnen wirden sie zu wenig
unterstitzen. Und von den frondienstleistenden Bauern der um-
liegenden Dorfer hdrte man, dass nur sie arbeiten mussten,
wahrenddem die Herren in Sursee in ihren Sesseln sassen.

Nach ungefahr drei Jahren war die Stadt grésstenteils wieder auf-
gebaut und bewohnt. Im Jahr 1737 stellte daher die Aufbaukom-
mission ihre Arbeit ein.

Der Brand verandert das Stadtbild

Inwieweit hat sich das Stadtbild Sursees durch den Wiederaufbau
verandert? Dank dem Stadtplan von 1735 kennen wir den Grund-
riss der Stadt vor dem Brand. Die Anzahl und der Verlauf der Gas-
sen blieben erhalten. Markant veranderte sich das Erscheinungs-
bild der Hauptgasse in der Oberstadt. Vor dem Brand bildete die
dstliche Hauserreihe vom Kirchhof bis zum Obertor eine geschlos-
sene Front. Beim Wiederaufbau wurde der Grossteil der Hauser
mehrere Meter zurlickversetzt, so dass aus der ehemals engen eine
breite Gasse, ja ein eigentlicher Platz entstand. Urspringlich soll-
ten auf Geheiss der Luzerner Kommission die Hauser vorne auf die
alte Linie, hinten jedoch nicht mehr direkt an die Ringmauer ge-
baut werden. Aus Grinden der Feuersicherheit und des Lichtein-



falls sowie aus dkonomischen Uberlegungen — die Hausbesitzer
wollten nicht auf die relativ gut erhaltene Bausubstanz der Ring-
mauer verzichten — wahlte man schliesslich die noch heute sicht-
bare L&sung.

Andere Veranderungen waren weniger einschneidend, aber doch
sichtbar. So legte man einzelne Hofstatten zusammen oder ver-
schob ihre Grenzen, damit breitere Hauser errichtet werden konn-
ten. Vermutlich blieben einzelne Grundsticke in den Nebengassen
unbebaut und erweiterten dadurch den Gassenraum. Mancher-
orts mussten starke Brandmauern eingezogen werden, die zum
Teil Gber die Dacher hinausreichten. Noch heute sind diese an ihren
treppenartigen Abschliissen erkennbar.

In bezug auf die Baumaterialien setzte die Aufbaukommission
strikte Regeln durch. Aus Grinden der Feuersicherheit mussten
alle Gebaude vorwiegend aus Stein gebaut und mit Ziegeln ge-
deckt werden. Holzerne Anbauten wurden verboten und Scheu-
nen aus der Stadt verbannt. Das Stadtchen erhielt ein ausgepragt
«steinernes Gesicht».

Der Grossbrand von 1734 hatte also durchaus bemerkenswerte
stadtebauliche Verédnderungen zur Folge.

Stadtplan Sursee von
1735, aufgenommen von
Hans Jorg Urban nach
dem Stadtbrand vom

13. September 1734. Er
zeigt den Grundriss der
Stadt innerhalb der Stadt-
mauern sowie der einzel-
nen Hofstatten (Parzellen)
vor dem Wiederaufbau.
Abgebrannte Hauser sind
rot umrandet und mit
einem H, nicht abge-
brannte mit i bezeichnet.
Vor der Brandkatastrophe,
die zwei Drittel der Stadt
mehr oder weniger zer-
storte, lagen die Fronten
der Hauser in der Zeile
von der Kirchenstiege bis
zum Obertor auf einer
Linie. Beim Wiederaufbau
wurden die Hauser zwi-
schen dem heutigen Haus
Heimann und dem Gast-
haus Kreuz so zurlickver-
setzt, dass der Charakter
eines Platzes in der Ober-
stadt entstanden ist.
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Stets wieder musste im
17. und 18. Jahrhundert
die Luzerner Obrigkeit zu
mehr Sorgfalt im Umgang
mit brennbaren Materia-
lien aufrufen.

Mandat des Luzerner Rats
vom 31. Juli 1786.

24

SSBir SSchureheis wnd Feach

bet 3tabt Lugern,

Unfexts gnadig geneigten Willen, famt allem Guten suvor,

Ehrfamme, €hrbare, infonders Licbe und Getreue.

(s a than ben immer mebr und mebr sunchmender Holstheurung auf
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3 bi8 4 Tdg und Nddyte lang gliend , oder dod) rwenigfiens glimmend

~ bleibt 5 fo folle man ernftlich bedadt fepn , diefelbe nicht anderft, alg in

cinem gemaurten, oder freinernen Behalter, oder audy in einem fipfere
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~ Hdufern aufsubemwabren, und forafdltiaft 3u beforgen. Dieienige aber,

foeldye dergleidyen aus Abgang des Plases, oder aus Unvermogenbeit
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- 4 $dg lang in denen Oeffen ju laffens da fie datn folche bep durdhpaffiven:

der Fubr, wozu die Anftalt twird getroffen werden, aegen billige 'ébgsabs
lung an Geld, oder mwicder an Turben, fwic man mit einander wird ubers
cinsfommen, fauflidy abgeben fonnen.

2tens: Die Erfabrung bat anderftioo aeeigt, dap es vielnehr Afdye

~ pon den Turben, als vom Holy giebt, weldye jwar sum diingen, befons
- ders auf trocfnen Wiefen jur Planzung der beften Gragarten vortveflich,
- nidht aber jum Gebraud) der Dlewcher, des Wafdyens und Sedhtens des
- Leinenseugs tudtia ift, teil fic Flecfen, die nidht avsurvafchen find, vers

urfachet ; es folle daber mdniglichen auf das ernftbaftefte verbothen fenn,

bie Surbenafdhe mit jener vom Holszu vermifchen , und fo untereinander

‘gemengt fir Holzafdyen 3u verfaufen.

3ten: Wir veefeben Unsg, daf diefe forooh! sum allgermeinen BDeften,
al8 sur icherbeit eines jeden indbefondere erlafjene BWerordnung von je;
dermai werde auf das genauefte beobachtet roerden. Iidrigenfalls die da-

foider handlende nidyt nue mit einer dem Febler angemefienen Straf be:
legt, fondern audyin den Erfa ded alifdblig aus ihrer Sduld entfichen:
Den Schadens verfdllt merden follen. : _

~ Geben qus Unferm Rath den 31en Heumonats 1786.

Kanzlep Sugern,



Vorbeugende Massnahmen und
Brandbekampfung

Uber Massnahmen zur Verhinderung und Bekdmpfung von Branden
orientieren uns Erlasse des Surseer Rates. Das alteste, um 1500 ver-
fasste Abschriftenbuch enthalt mehrere feuerpolizeiliche Vorschrif-
ten. Sie stammen aus dem 15., teilweise vielleicht sogar aus dem
14. Jahrhundert.*' Im zweiten Abschriftenbuch von 1577 wurden sie
zu einer sogenannten Feuerordnung zusammengefasst. Alljahrlich
bei der Surseer Anderung las man diese der versammelten Biirger-
schaft zur Erinnerung vor.*? Die alte Feuerordnung blieb in ihren
Grundzlgen bis zum Ende des 18. Jahrhunderts in Kraft. Einzelne
Anderungen und Neuerungen fanden ihren Niederschlag in den Rat-
sprotokollen, die ab 1548 erhalten sind. Erst 1791, nach einem
Brand in der Vorstadt, erliess der Rat eine neue Feuerordnung mit
insgesamt 43 Paragraphen. Darin wurde erstmals detailliert die
Organisation des Loschwesens dargestellt. Sie kann daher als das er-
ste moderne Reglement der Surseer Feuerwehr bezeichnet werden.*3

Feuergefahrliche Arbeiten und Hantierungen

Besonders grosse Gefahren gingen von Handwerks- und Gewer-
bebetrieben aus, die mit Feuer arbeiteten. Die altesten feuerpoli-
zeilichen Verordnungen der Stadt Sursee aus dem 15. Jahrhundert
betreffen denn auch die Schmiede, Kessler, Schlosser und Backer.
Holzkohlen durften nur dann in die Stadt gefiihrt werden, wenn
sie vollstandig erkaltet waren. Feuergefahrliche Arbeiten wurden
zeitlich begrenzt. Den Béckern verbot man, vor zwei Uhr morgens
mit Backen zu beginnen, und um zwei Uhr mittags mussten sie
damit wieder aufhéren. Die Schmiede durften das Feuer in ihren
Essen erst nach drei Uhr nachts entfachen und mussten es abends
spatestens bei Betglockenzeit wieder l6schen. Auf fehlbares Ver-
halten stand ein Pfund Busse. Auch die Beleuchtung bildete eine
standige Gefahr. Keinesfalls durften daher die Schmiede nachts in
den Stéllen Pferde beschlagen. Die Wirte wurden angehalten, in
den Wirtsstuben und Zimmern nur Laternen und Leuchter aus
Eisen zu verwenden, damit «darin das Liecht sicher gehalten
werde». Auch durften sie ihre Gaste nicht alleine mit dem «Licht»
in die Schlafkammern gehen lassen.#*

Zu diesen Bestimmungen kamen im Laufe der Jahrhunderte immer
wieder neue hinzu. Man verbot das Waschen in den Privathdusern
und verwies auf die stadtischen Waschhauser.*> Ebenso wurde das
Flachs- und Hanfréatschen in der Stadt ganzlich und das Dreschen zu
bestimmten Tageszeiten untersagt.®® «Damit man ausser Gefahr
sei», durften Metzger und andere Leute, die zur Herstellung von Fett
mehr als einen halben Zentner Talg schmelzen wollten, dies nur aus-
serhalb der Hauser auf den Gassen tun.#’ Zahlreiche weitere Verbote
und Einschrédnkungen listet die Feuerordnung von 1791 auf.*
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Baupolizeiliche Massnahmen

Vom Holz- zum Steinbau

Die Hauser mittelalterlicher Stadte waren noch grésstenteils aus
Holz gebaut. Reine Steinbauten waren relativ selten und be-
schrankten sich auf die Befestigungsanlage, einzelne stadtische
Gebaude und reprasentative Wohnbauten reicher Blrger. So er-
wahnt beispielsweise der Almosenrodel der Stadt Luzern aus dem
Jahr 1314 nur gerade ein einziges Steinhaus. In der Folgezeit nahm
die Anzahl steinerner Gebdude zu. Die Luzerner Stadtansichten in
Diebold Schillings Chronik von 1513 zeigen ungefahr gleich viele
Stein- wie Holzbauten. Auf Martin Martinis Stadtprospekt aus dem
Jahr 1597 sind schon drei Viertel aller Gebaude als Steinbauten zu
erkennen.®” Die Kleinstadt Willisau hingegen wies noch im Jahr
1578 nur «arme hélzine Husli» auf.’® Der Prozess der Versteine-
rung der Stadte dauerte Jahrhunderte und je nach Stadt unter-
schiedlich lang, wobei Holzbauten in kleineren Stadten wohl l&n-
ger vorherrschten als in grésseren.

Aus Grinden der Feuersicherheit wurden seit dem Spatmittelalter
die Steinbauweise und die Ziegelbedachung von den Stadtraten
gefordert. Luzern subventionierte seit dem Ende des 14. Jahrhun-
derts Steinbauten mit der kostenlosen Abgabe von Ziegeln und
Steinen. Gelegentlich kaufte der Rat Holzhduser, riss sie ab und er-
setzte sie durch Steinbauten. Im 17. und 18. Jahrhundert wurden
Neubulrger nur aufgenommen, wenn sie holzerne Hauser erwar-
ben, diese abtrugen und in Stein wieder aufbauten.®’ Ahnliche
Massnahmen lassen sich far viele Schweizer Stadte anfihren.

Die stadtebauliche Entwicklung Sursees im Mittelalter und in der
frihen Neuzeit ist noch nicht eingehend untersucht worden. Den
verheerenden Totalbranden von 1363 und 1461 fielen bestimmt
fast ausschliesslich Holzbauten zum Opfer, da auch in Sursee stei-
nerne Gebdude selten waren. Wie schnell sich in der Folge der
Steinbau durchsetzte, ist schwierig zu beantworten. Eine Forde-
rung der Steinbauweise durch den Rat lasst sich nach den bisheri-
gen Quellenkenntnissen bis zum 18. Jahrhundert nicht nachwei-
sen. Immerhin zeigen die Akten zum Stadtbrand von 1734, dass
vor dem Ungliick Fachwerk- oder Riegelbauten noch stark ver-
breitet gewesen sein mussen, denn die Aufbaukommission lehnte
mehrfach Begehren zur Errichtung von reinen Fachwerkbauten
aus Grinden der Feuersicherheit ab. Ausdricklich wurde darauf
hinweisen, dass die neuen Hauser in der Oberstadt vollstandig aus
Stein zu erbauen seien. Fir die Gebdude in der Mihlegasse durf-
ten die Bauwilligen zum Teil Fachwerk verwenden. Allerdings
mussten sie die Fronten bis unters Dach aufmauern. Hoélzerne
Anbauten waren Uberall verboten.



Vom Schindel- zum Ziegeldach

Urspriinglich wurden die Dacher in Sursee wie in anderen Stadten
mit Holzschindeln oder gar mit Stroh gedeckt. Solche Dacher wa-
ren ausserst feuergefahrlich, da sich das Feuer durch Funkenflug
schnell Gber die Dacher ausbreiten konnte. Spatestens zu Beginn
des 16. Jahrhunderts gab es in Sursee Hauser mit Ziegelbeda-
chung. Die Surseer Chronik berichtet von einem schlimmen
Hagelschlag im Jahr 1521, der «grossen Schaden an Ziegeln» ver-
ursachte.> Der Rat war sich der Gefahr, die von Schindel- und
Strohdachern ausging, bewusst. 1592 verlangte er von drei
Bauern in der Vorstadt, ihre Hauser vollstandig mit Ziegeln zu
decken und den «Schoub» zu entfernen.>®* Am 11. September
1650 liess er verlauten, dass die Stadt jene Hausbesitzer mit Holz
und Ziegeln unterstltze, die ihr schweres Schindel- durch ein
Ziegeldach ersetzten, «damit die schedlichen und gefahrlichen
Schindlen Dacher mochten abgeschafft werden.»** Das Schicksal
wollte es, dass nur zwei Monate spater Uber flinfzig Hauser einem
Grossfeuer zum Opfer fielen. Die Stadtregierung nahm das Ereig-
nis zum Anlass, ihr Ziel weiterzuverfolgen. Die Stadtrechnungen
erwahnen denn auch ausschliesslich Ziegel unter den fur die
Brandgeschadigten bestimmten Baumaterialien, wahrend von
Schindeln keine Rede ist. Kurz nach dem Ungliick mussten auch
die unversehrten Hauser auf der 6stlichen Seite der Oberstadt mit
Ziegeln gedeckt und die langen Vordacher abgesagt werden. Der
Grossbrand von 1650 hat demnach den Wechsel von der Schindel-
zur Ziegelbedachung in Sursee massiv beschleunigt. Allerdings
verschwanden die traditionellen Schindeldacher nicht vollstandig
aus dem Stadtbild. Noch im Jahr 1735 entspann sich zwischen
Alfons Trochsler und der Aufbaukommission ein langer Streit, weil
der Farber das Dach seines neu errichteten Hauses entgegen den
Bauvorschriften mit Schindeln gedeckt hatte.

Feuerschauer und Kaminfeger

Der bauliche Zustand der Feuerstatten, Ofen und Kamine sowie
der Umgang mit dem Feuer in den Handwerksbetrieben, Wirts-
und Privathausern wurden genau Uberwacht. Diese Aufgabe tber-
nahmen schon im 15. Jahrhundert zwei sogenannte Feuerschau-
er, die in einem regelmassigen Turnus von Haus zu Haus gingen.
Im 17. Jahrhundert stellte die Stadt zudem einen Kaminfeger an.
Jeder Hausbesitzer war verpflichtet, sein Kamin fegen zu lassen.>
Nach dem Vorstadtbrand von 1686 wurde das Feuerschauwesen
reorganisiert und professionalisiert. Fortan gingen anstelle der bei-
den Feuerschauer sechs Personen, der Weibel (= Polizist), der
Stadtschreiber, ein Maurer, ein Hafner, ein Zimmermann und der
Kaminfeger, auf den Rundgang. Die Visitation fand zweimal jahr-
lich, im Frihling und im August, statt. Der Stadtschreiber und der
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Surseer Feuereimer von
1833. Bis ins 17. Jahrhun-
dert hinein waren lederne
Wassereimer fast die
einzigen Léschgerdte zur
Bekampfung eines Bran-
des. Zwischen dem Brand-
herd und der Bezugsquel-
le des Wassers bildeten
die Helferinnen und Helfer
eine Reihe und reichten
die Eimer von Hand zu
Hand. Jeder Burger,
Hintersass oder Lehens-
mann war verpflichtet,
einen Feuereimer zu
besitzen und in gutem
Zustand zu halten.
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Weibel erhielten fir ihre Arbeit einen Gulden, die Werkleute 25
Schillinge pro Tag. *

Die Ratsprotokolle berichten von unzahligen Beanstandungen. Die
Rigen betrafen schadhafte Ofen und Kamine, Backen zu uner-
laubten Zeiten, unordentliches Lagern von Brennholz bei der
Feuerstatte und vieles mehr. Wurden die Mangel innerhalb einer
bestimmten Frist nicht behoben, traf die Fehlbaren eine Busse von
bis zu zehn Pfund.®’

Kampf gegen das Feuer

Feueralarm und Pflicht zur Hilfeleistung

Viel hing davon ab, wie schnell der Ausbruch eines Brandes er-
kannt wurde. Die Turm- und Nachtwachter mussten die Stadt und
ihre Umgebung stets im Auge behalten und beim kleinsten An-
zeichen einer Feuergefahr sofort Alarm schlagen. Aber auch die
Bevolkerung sollte im eigenen Interesse stets auf der Hut sein. Eine
Verordnung von 1438 legte fest, wie sich Hausbewohner und
-bewohnerinnen zu verhalten hatten, wenn im eigenen Haus ein
Feuer entstand. Wenn sie sofort um Hilfe riefen und zu I6schen be-
gannen, blieben sie von einer Busse verschont. Vernachldssigten
sie es aber, friihzeitig Alarm zu schlagen, so dass erst die Nachbarn
oder andere Leute den Brand entdeckten und um Hilfe schrien,
dann drohte ihnen eine empfindliche Strafe.>®

Zur Brandbekdmpfung waren alle Burger und Hintersassen, Frau-
en wie Manner, verpflichtet. Sie mussten sofort zum Brandort ei-
len und mit «L&schen, Wassertragen und anderen Hilfeleistungen
ihr Bestes tun». Weitete sich der Brand aus, sollten sich der Schult-




heiss und die sechs Rate zusammenfinden, um die Ldscharbeiten
zu organisieren. Alle hatten sich ihren Anordnungen zu figen.
Beim Loschen war man auf die Hilfe der ganzen Bevélkerung an-
gewiesen. So durften Hausbewohner und -bewochnerinnen ihr
Hab und Gut erst dann in Sicherheit bringen, wenn das Feuer in
unmittelbarer Nahe ihres Hauses witete. Fehlbare wurden mit
dem Verlust von Leib und Gut bestraft.>®

Wassereimer und Feuerspritze

Die Gerdte zur Brandbekampfung blieben Uber lange Zeit hinweg
ausserst einfach. Das Wasser wurde in ledernen Feuereimern
transportiert. Zwischen den Wasserbezugsquellen, der Sure und
den Brunnen, und dem Brandherd bildeten die Helfer und Helfe-
rinnen Reihen und reichten die Eimer von Hand zu Hand. Jeder
BUrger, Hintersasse und Lehenmann war verpflichtet, einen Feuer-

eimer zu besitzen und diesen in gutem Zustand zu erhalten.®® Da-
neben benutzte man Wannen, sogenannte «Standen», die beim
Brandherd aufgestellt und mit Wasser gefillt wurden.®' Da sich
das Feuer durch Funkenflug schnell Gber die Dacher ausbreitete,
bendtigte man Leitern, um mit den Wassereimern tberhaupt in
die Ndhe des Feuers zu gelangen. Lange eiserne Haken dienten
dazu, Dachsttcke oder gar ganze Hauser niederzureissen, um das
Feuer besser bekampfen zu kénnen .5 Bis in die zweite Halfte des
17. Jahrhundert begnigte man sich in Sursee allein mit diesen pri-
mitiven Geratschaften. Unterdessen kamen in manchen Stadten
Wasserspritzen in Gebrauch. Im 15. Jahrhundert wurde eine ein-
fache Handfeuerspritze aus Messing oder Holz entwickelt, die
einen dinnen Wasserstrahl einige Meter weit spritzen konnte.
Grosse, zum Teil fahrbare Feuerspritzen mit einem handbetriebe-
nen Pumpwerk, die aus einem fest installierten Rohr einen krafti-

Seit dem 17. Jahrhundert
kamen Uberall kleinere
tragbare und grosse fahr-
bare Feuerspritzen zum
Einsatz. Mit einem hand-
betriebenen Pumpwerk
und einem fest installier-
ten oder an Schlauchen
befestigten Rohr konnte
ein kraftiger Wasserstrah!
erzeugt werden. Sursee
erwarb 1676 vermutlich
die erste Feuerspritze. Am
Ende des 18. Jahrhunderts
verfligte die Stadt Sursee
tber vier Spritzen, die mit
Schlauchen versehen
waren. Der Blick in ein
Spritzenhaus um 1790
zeigt rechts eine fahrbare
Feuerspritze und links die
schematische Darstellung
der Funktionsweise solcher
Spritzen. Im Hintergrund
aufgehangte Schlauche,
Laternen und andere
Gerate.
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gen Wasserstrahl von vielen Metern zu erzeugen vermochten,
wurden seit dem 17. Jahrhundert hergestellt. Die Erfindung des
Druckschlauches gegen Ende des Jahrhunderts verbesserte die
Effizienz der Spritzen.®® Im Sommer 1676 bot Meister Christoph

. Schmidtlin, Rotgiesser von St. Gallen, der Stadt Sursee eine Feuer-
' spritze an. Man liess sich bei einer Probe von ihrer Tlchtigkeit
. Uberzeugen und kaufte sie flr den stolzen Preis von 369 Gulden,
* was immerhin dem Wert eines kleinen Wohnhauses entsprach. Ob
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es sich dabei um die erste grosse Feuerspritze im Besitz der Stadt

::‘ Sursee handelte, geht aus dem Protokolleintrag nicht klar hervor.
. ImJahr 1729 erwarb man fir 117 Gulden ein kleineres Exemplar,
—: und am Ende des 18. Jahrhunderts verfugte Sursee Uber vier Feu-

. erspritzen, die alle mit Schlauchen versehen waren.% Die Surseer

Feuerwehr dirfte dank des Spritzeneinsatzes einiges an Schlag-

i kraft gewonnen haben.

Das Loschwesen am Ende des 18. Jahrhunderts

Mit der EinfGhrung der Feuerspritzen muss sich auch die Organi-
sation des Feuerwehrwesens gedndert haben. Genaueres erfahren
wir dartber aber erst in der Feuerordnung von 1791. Die mann-
liche Einwohnerschaft war in Rotten eingeteilt, die bei einem
Brandausbruch bestimmte Aufgaben zu erflllen hatten. Am mei-
sten Personal benétigten die vier Feuerspritzen. Die Trupps wurden
von einem Hauptmann befehligt. Sie bestanden je aus einem Rohr-
und einem Schlauchfthrer sowie zehn bis sechzehn Arbeitskraften
zum Wassereinfillen und Pumpen. Unter der Flhrung zweier
Kommandanten waren zwolf Manner fir die Feuerleitern verant-
wortlich, die sich in der Obhut der Stadt befanden. Eine Rotte von
zehn Mann musste die stadtischen Feuereimer abholen und zum
Brandort bringen. Die Formierung und Uberwachung der «Was-
serreihen» wurde von einem Ratsmitglied wahrgenommen. Eine
Gruppe von elf Mannern war fur das «Flécken», das heisst fur das
Retten von Hausrat und anderen Dingen verantwortlich. Zum Ab-
transport der Ware mussten alle privaten Wagen und Pferde zur
Verfligung gestellt werden. Weitere Manner bewachten die stad-
tischen Gebdude und die Tore. Im Ubrigen aber waren wie seit
alters her alle Manner und Frauen verpflichtet, bei den L&sch-
arbeiten mitzuhelfen.

Uberblicken wir die skizzierten Feuerwehrmassnahmen der Stadt
Sursee im Mittelalter und in der Friihen Neuzeit, so wird offen-
sichtlich, dass die Brandbekampfung jener Zeit eine dusserst
schwierige Aufgabe war. Enge Gassen, dusserst brennbare Mate-
rialien im Hausbau und die grosse Zahl von Feuerstellen stellten
stets ein grosses Risiko flir Stadtbréande dar. Die primitiven Losch-
gerdte konnten der geballten Kraft des Feuers nur wenig Wider-
stand leisten. Um so wichtiger waren Massnahmen, die einen
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Brand gar nicht erst ausbrechen liessen. Die Surseer Quellen
zeigen, dass in dieser Hinsicht viel unternommen wurde. Die Ver-
anderung hin zu einer feuersichereren Bauweise und der zuneh-
mende Einsatz von Feuerspritzen konnten das Risiko eines Gross-
brandes mit der Zeit sicherlich verringern. Allerdings vermochten
alle Anstrengungen nicht zu verhindern, dass das Stadtchen noch
im 18. Jahrhundert zu zwei Dritteln durch ein Feuer zerstort
wurde.

Mit der altesten erhaltenen
Feuerordnung von 1791
wurden auch Fragen der
Feuerprobe, das heisst
der «Feuerwehrtibung»
geregelt. Einblick in eine
Feuerprobe gibt die
Abbildung aus Zurich um
1750 mit der Reihe der
Feuereimertrdger, dem
Pumpbetrieb an den
Feuerspritzen sowie dem
Einsatz der Leitern und
der Wendrohre. Deutlich
erkennbar die Wachmann-
schaft mit den Gewehren.
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