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Unsere Leser schreiben

Der neue Kurs gefallt

Gerhard van den Bergh: Drei Bei-
trige {iber Holland, November
1971; Ja, die Sprache, Oktober und
Dezember 1971; Februar 1972.

Nach einigem Unterbruch — auch
im Abonnement — haben wir uns
wieder in den Schweizer Spiegel
vertieft. Der neue Kurs gefillt.
Ganz besondere Beachtung ver-
dient, wie uns scheint, was Ihr
Mitarbeiter Gerhard van den
Bergh beitrdgt: sauber, gescheit
und, Gott sei Dank, dennoch nicht
diirr, sondern mit allerhand Salz
und Mutterwitz. Wir mochten
Thnen unsere Anerkennung aus-
sprechen. Das Heft wird im
Lehrer- und danach im Schiiler-
zimmer unserer Berufsschule
aufgelegt. E.B.inW.

Speziell gefreut . ..

Mehr politische Fiihrung?; Blick
auf die Schweiz: Sehnsucht nach
der «guten alten Zeit», Januar
1972.

Mit grossem Interesse habe ich
auch die neueste Nummer des
Schweizer Spiegel studiert, wobei
ich mich als politisch Tétiger be-
sonders von den Uberlegungen von
Daniel Roth zum Fiihrungs- und
Profilproblem in der eidgenossi-
schen Politik angesprochen fiihlte.
Ganz speziell gefreut aber hat es
mich, in diesem Januarheft dem
Winterthurer AZ-Redaktor Martel
Gerteis zu begegnen. Ich verfolge
seine journalistisch-politische Ar-
beit in Winterthur mit hdchstem
Interesse und grosser Hochach-
tung. Ich finde es, ganz abgesehen
von den steten  stilistischen
Trouvaillen in den Gerteisschen
Texten, geradezu grossartig, wie
konsequent und geschickt er seine
niichterne, saubere und besonnene
Position vertritt. S.R.inW.

«Zu /o geringe Qualitat!»

Atherwellen, Dezember 1971; Leser~
brief, Januar 1972: Glotzomanie —
beschdmendes Niveau.

Herr Jakob Meier sieht fern wie
auch Peter P. Kuhn — beide an-
scheinend ungern! Meier hinter-
fragt einen Brief von Kuhn (De-
zember 1971). Beide sind sich einig:
das Fernsehen hat zu wenig Ni-
veau. Jakob Meier schreibt als
Fazit seiner «Hinterfragen»: «Fern-
sehleute halten sich zu oft fiir eine
Avantgarde, besser als das ,Publi-
kum’. Dieses fiihlt sich in seinem
ethischen Streben und in seinem le-
gitimen Recht, zum eigenen Cha-
rakter zu stehen, schlecht gemacht.
Ob beim Fernsehen Versuch zur
Manipulation vorliegt oder bloss
Nichtverstehen — jedenfalls ist das
vom Standpunkt menschlicher Frei-
heit aus gesehen bedenklich, also
zu wenig Niveau.»

Ich frage Herrn Meier: Warum se-
hen Sie fern, wenn das Niveau so
zu wenig ist? Oder televisieren Sie,
um sich in Threr vorgefassten Aver-
sion gegen Leute von der Television
bestdtigt zu «sehen»? Oder sehen
Sie tiberhaupt nicht fern, behaup-
ten nur? Ein-Nenner-Urteile sind
leicht. Obwohl man zum voraus an-
nehmen miisste, dass gerade beim
vielschichtigen, mit keinem andern
vergleichbaren Medium Fernsehen
solche Urteile {iberhaupt nicht mog-
lich sind, fillen Sie derartige Ver-
dikte. Hier gibt es nur echte Kri-
tik, und Kritik heisst nicht «kriti-
sieren» und reklamieren, sondern
— zu Deutsch: Unterscheidung.
Wer unterscheidet, kann nicht
9/10 iiber einen Nenner schlagen.
Allen Leuten recht getan, ist eine
Kunst, die niemand kann, auch kein
Meier und kein Kuhn, nicht ein-
mal die Avantgarde Fernsehleute.
Ob man nicht auch ihnen gegen-
liber bis zum Beweis des Gegenteils
— das wire wohl sehr schwer —
ein Grundgebot der Mit-Mensch-
lichkeit walten lassen konnte (soll-
te!), das heisst: auch der Mitmensch
hat zu allermeist guten Willen.
Wie kann man sich da von den

Fernsehleuten schlecht gemacht

fiihlen?

Zum Beispiel: Das Fernsehen be-
miiht sich um gute Fernsehspiele.
«Ein Kind ist verschwunden» war
ein problemgeladenes, gldnzendes
Fernsehspiel, das vor zirka drei
Wochen gesendet wurde. Auch ich
hitte meine Wiinsche gehabt, hitte
beispielsweise gerne gewusst, wer
nun das Kind entfiihrt, vielleicht
sogar umgebracht hat. Aber —
nicht ich habe das Stiick geschrie-
ben, sondern Herr X., der seine gu-
ten Griinde gehabt haben muss,
das Stlick so abzufassen, dass diese
Frage offen bleibt. Sie war Neben-
sache, das Spiel kein Krimi. Ich
glaube, da lag weder Manipulation
noch Missverstehen vor! Aber man
— diesmal nicht Meier und nicht
Kuhn, aber andere — fdhrt auf
Fernsehen, Spieler und Autor los.

Auch ich fand neuerdings das Fern-
sehspiel «Guten Abend, Signor Stei-
ger» etwas langatmig. Darf man
sagen, dass die Problematik Gastar-
beiter wieder einmal mehr, m. a. W.
sattsam und {ibergenug traktiert
wurde — Niveaumangel? Mich hat
allein schon das Spiel von Sigfrit
Steiner fasziniert. Vielleicht war er
mit dem Stiick auch nicht ganz ein-
verstanden! Aber er hat es trotz-
dem glédnzend gespielt. Schauspie-
ler haben ein Recht auf Be-achtung.
Und — das Problem Gastarbeiter
ist vorldufig bei uns Schweizern
noch ldngst nicht so durchgespielt,
dass es {iberlebt wire. Solange
noch bei uns diese Mit-menschen
als Maiser und «Tschinggéd» titu-
liert werden.. .l

Zuriick zu den Fernsehleuten! Wem
das Fernsehen zu 9/10 von gerin-
ger Qualitét ist, der sehe nicht fern,
sondern nutze die dadurch freige-
wordene Zeit dazu, bessere Sen-
dungen, zum Beispiel ein un-mani-
puliertes, «un-nichtzuverstehndesy»
Fernsehspiel zu schreiben. Auch
wenn ich nicht mehr jung bin, habe
ich mich noch nie in meinem ethi-
schen Streben schlecht gemacht ge-
fithlt, allerdings — ich sehe fern
in gezielter Auswahl.

Erich Steinegger, Ziirich
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(Das schonste Kompliment, das er uns machen kann.)

Woran es liegt, dass viele Kunden von «meiner Bank » sprechen,
wenn sie die Bankgesellschaft meinen ?

Vielleicht am Gefiihl, bei ihr mit allen Geldangelegenheiten in
guten Hinden zu sein.

Vielleicht auch daran, dass man Sie bei der Bankgesellschaft
schon nach kurzer Zeit mit dem Namen kennt. Oder zum Beispiel
auch weiss, dass Sie Belege im Doppel wiinschen, sich fiir die
neuesten Aktienkurse interessieren und Miinzen sammeln.

Vor allen Dingen aber liegt es daran: Keiner unserer Mitarbeiter
vergisst je, dass er in «Ihrer Bank» arbeitet. Dass die Bank-
gesellschaft fiir Sie da ist. Und nicht etwa umgekehrt.

Schweizerische Bankgesellschaft
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Unsere Leser schreiben

Ausgerechnet der
Schwerzer, Spiegel!

Umweltschutz schwieriger als man
denkt — Dezember 1971

Sie haben in der Januar-Ausgabe
einen an sich ausgezeichneten Bei-
trag iliber den so notigen Umwelt-
schutz in Anlehnung an die Bro-
schiire des WWF (44 Punkte des
Umweltschutzes) publiziert.

Es besteht kein Zweifel dariiber,
dass die nicht mehr sehr originelle
Forderung nach vermehrtem
Umweltschutz mehr als berechtigt
ist. Als langjihriges Mitglied des
Schweiz. Heimat- und des
Schweiz. Naturschutzbundes, aber
auch als aktives Mitglied einer in
alter Tradition verankerten Partei,
schliesslich aber auch als Mitglied
von Legislativ- und Exekutivbehor-
den, habe ich, wo immer sich Gele-
genheit geboten hat, die Anliegen
eines echten Natur- und Umwelt-
schutzes nicht nur nach bester
Moglichkeit  vertreten, sondern
mich in nicht wenigen Fillen dafiir
auch recht oft exponiert.

Ihr Artikel aber stimmt mich nach-
denklich, ja ich finde ihn deshalb
bedenklich, weil darin die erste
Forderung des erwihnten 44
Punkte-Programmes auch fiir unse-
re Verhdltnisse, wie mir scheint,
ohne Bedenken iibernommen wird,
wonach im Interesse des Umwelt-
schutzes aufgefordert wird, sich —
auch in der Schweiz — in jeder
Familie mit zwei Kindern im Maxi-
mum zu begniigen!!

Abgesehen von einer sonderbaren
und eher bedenklichen Einmi-
schung in die perstnlichen Rechte
und personliche Lebensgestaltung,
mahnt diese Forderung aus ethno-
logischen, politischen, menschli-
chen und wirtschaftlichen Griinden
zum Aufsehen. Die Realisierung
dieser Forderung bedeutet nicht
mehr und nicht weniger, als dass
damit eine anhaltende Verminde-
rung der schweizerischen Bevdil-
kerung in Kauf genommen wiirde.
Man braucht nicht den Doktortitel
eines Mathematikers zu besitzen,

um unter Berlicksichtigung der
Tatsache festzustellen, dass ein
Teil unseres Nachwuchses nie hei-
ratet, eine nicht unbeachtliche
Zahl der Verheirateten kinderlos
bleibt — oder nur ein Kind ge-
schenkt erhdlt — und eine auch
heute noch nicht unbedeutende
Zahl der Nachkommen durch Un-
fall oder Krankheit vor der Verhei-
ratung stirbt, die Bevolkerungs-
zahl dann immer mehr absinken
wiirde, wenn in jedem Fall die
maximale Kinderzahl auf zwei be-
schrinkt werden soll. Die Folgen
dieser empfohlenen Entwicklung
machen sich denn auch bereits be-
merkbar. Wir stellen fest, dass die
Zahl der Rekruten Jahr fiir Jahr
zuriickgeht und die Reduzierung
der militirischen Einheiten ernst-
haft in Erwdgung gezogen wird. In
unserer Wirtschaft wird der Man-
gel an einheimischen Arbeitskraf-
ten immer deutlicher — wobei ich
nichts, aber auch gar nichts iiber
unsere Freunde aus dem Ausland
gesagt haben mochte. Ich schitze
sie.

Wenn uns aber die Erhaltung unse-
rer politischen, wirtschaftlichen
und militdrischen Eigenstindigkeit
noch etwas gilt — und dem
Schweizer Spiegel sollte dieser
Wunsch nicht fremd sein —, dann
sollte man Forderungen, die die
Grundlagen unserer schweizeri-
schen Existenz, unserer traditions-
reichen Gemeinschaft gefihrden,
weder publizieren noch vertreten,
und Familien mit drei oder gele-
gentlich auch vier Kindern nicht
als eine Gefahr fiir den Umwelt-
schutz bezeichnen, sondern sich
dartiber freuen, dass sie einen Bei-
trag zur Gesunderhaltung, iiber-
haupt zur Erhaltung unserer
schweizerischen Wesensart, unse-
rer schweizerischen Gesinnung,
unserer schweizerischen Bevdl-
kerung leisten. Das ist nicht wenig
und sollte statt verhohnt, aner-
kannt werden, mindestens vom
Schweizer Spiegel. A.M. in B.

Gerne verdffentlichen wir diesen
Brief eines Politikers. Wir teilen
seine Uberlegungen. Aber wir

mochten beifiigen: Dr. Karl Gaut-
schi hat andere Aspekte der er-
widhnten Broschiire herausgegrif-
fen, wollte jedoch kurz deren In-
halt zusammenfassen. Darin steht
an erster Stelle der Punkt Bevol-
kerung. Er konnte diesen Punkt
nicht unterschlagen, obwohl er
wusste, dass er damit unter Um-
stinden Anstoss erregen wiirde.

In keiner Weise mochten Dr. Gaut-
schi und der Schweizer Spiegel
Punkt 1 des WWF als uneinge-
schriankt berechtigt hinstellen. Wir
haben aus diesem Grund die Zu-
sammenfassung der Broschiire
eigens in ein «Kistchen» einge-
rahmt (S. 31) und so vom Artikel
Dr. Gautschis abgehoben.

Der umstrittene Punkt des WWF
hat fiir viele Volker Berechtigung,
deren Familien das notige Exi-
stenzminimum fiir eine kinder-
reiche Familie in keiner Weise auf-
bringen konnen. Zwischen Kinder-
zahl und Existenzsicherung — das
heisst noch nicht Wohlstand — be-
steht offensichtlich eine Relation
— auch bei uns. Andererseits ist
die Kinderzahl ureigenstes Recht
der einzeinen Ehe. Da hat niemand
— auch nicht der WWF — hinein-
zuregieren.

Immerhin ist trotzdem zu beach-
ten: Man hat allzulange in
gewissen «Konfessionsregioneny
eine moglichst grosse Zahl von
Kindern als das Ideal einer christ-
lichen Ehe und eigentlich nur das
Kind als legitimen Ehezweck hin-
gestellt. Nur zu leicht wurden
Ehen ohne Kinder verdidchtigt und
solche mit wenig Kindern als kin-
derarm — arm negativ wertend —
betrachtet. Hier hat der umstrit-
tene Punkt des WWF zumindest
einen gewissen bewusstseinsbil-
denden Sinn. Aber die Zahl zwei
diirfte unterbleiben, ob man sie
positiv oder negativ betrachtet.

Im {ibrigen sei gesagt: Die Bro-
schiire des WWF hat noch 42 an-
dere, im Blick auf den dringend
notwendigen Umweltschutz viel
wichtigere Punkte, die nicht {iber-
sehen werden diirfen.

Josef O. Rast
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Wenn Sie bereits Jahrzehnte im voraus denken...

...dann denken Sie genau wie wir. Daftr
sprechen unsere modernen Datenverarbeitungs-
zentren, das grindliche Schulungsprogramm
fur unsere Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter.
Eine spezielle Abteilung widmet sich
der «<Bank der Zukunft», ihren Dienstleistungen,
ihrer Organisation und ihrem Verhaltnis zum
Kunden, denn wir wollen auch in Zukunft
Ihr Partner sein.

il

SCHWEIZERISCHE
KREDITANSTALT

der richtige Partner
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