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E.L.: Immerhin zeigt sich da bereits
ein Ausweg. Man glaubt, man werde
mit der Zeit auch Tierherzen verwen-
den konnen. Bei den mechanischen
Herzen zeichnet sich noch nichts auf
die Dauer Brauchbares ab.

Riesenkosten und Hauptgefahr
der modernen Medizin

D. R.: Werden bis dahin nicht die Rei-
chen als Empfidnger den Vorrang er-
halten?

E.L.: In der Schweiz jedenfalls nicht.
Bei den Herzoperationen ist das auch
nicht der Fall. Notfdlle werden in un-
seren Spitdlern immer sobald wie
méglich, die anderen Fille dazwischen
operiert, beide Kategorien ohne An-
sehen der Person. Leider werden die
Wartelisten immer ldnger, die Fristen
betragen bereits 6 bis 8 Monate. Dar-
aus entstehen wieder mehr Notfille.

Die Problematik ist eine andere: Die
ungeheuer wachsenden Kosten kom-
plizierter werdender medizinischer
Behandlungen kann nur noch ganz
selten ein Einzelner bezahlen. Auch
die Regelungen unserer Kantonsspiti-
ler mit den Krankenkassen, mit ande-
ren Kantonen usw. sind ldngst iiber-
holt. Hier zeichnet sich eine politische
Aufgabe ab.

D. R.: Eine letzte Frage bewegt mich
noch. Die Leserin G.R. in B. hat sie
in einem Brief auch angeschnitten:
Liegt nicht die Hauptgefahr in der
Mentalitdt des Allesmachenkénnens
mit dem Leben, wie sie etwa in dem
Experiment liegt, bei dem ein sowjeti-
scher Chirurg einem Hund einen zwei-
ten Kopf aufoperierte?

E.L.: Alle neuen Moglichkeiten kon-
nen zum Schlechten und zum Guten
verwendet werden. Ich glaube, das
Wichtigste in dieser Hinsicht ist die
rechte Gesinnung. Wenn sie bei der
Anwendung tiichtigen Konnens re-
giert, wird auch die Herztransplanta-
tion eine niitzliche, gute Sache fiir
sehr viele Menschen sein. n

Der unerwiinschte
Besuch des Senators

Im Silva-Heft Nr.110 vom Januar 1968
schrieb Dr. Max Gertsch:

1 or kurzem ging durch unsere
V und die italienische Presse ei-
iihdBl ne Meldung tiber eine Inspek-

tionsreise des Senators Giorgio Oliva,
Unterstaatssekretdr im italienischen
AuBenministerium, in verschiedene
Teile unseres Landes, so nach Bern,
Neuenburg und ins Wallis, wo der be-
treffende Herr mit Regierungsmitglie-
dern «konferierte», Industriebetriebe
und Berufsbildungszentren fiir Italie-
ner «besichtigte». Warum eigentlich
ging der gestrenge Inspektor nicht
auch nach Ziirich und Basel, wo sich
bekanntlich eine viel groBere Zahl sei-
ner Landsleute aufhidlt? Hat man
dorthin noch nicht vorstoBen wollen,
weil es vorerst noch allzu viel Aufse-
hen erregen wiirde und man auch
hier die sogenannte «Salamitaktik»
anwendet, um sich bruchstiickweise
nach und nach und schlieBlich alles
ungescheut anmaBen zu diirfen?

Nun, der generise Herr Senator zeigte
sich geneigt, mit verschiedenen Bun-
desrdten «zusammenzutreffen», um
«seiner Erwartung Ausdruck zu ge-
ben», daB neue Zumutungen sozialer
Art erfiillt werden, welche den
Schweizern in Italien im Sinne ver-
pflichtender Gegenseitigkeit in keiner
Weise zuteil werden. Doch was ver-
anlaBte gar den Sekretdr des italieni-
schen AuBenministers, dem Chef des
Eidgenossischen Militdrdepartements
«die Probleme und Bestrebungen der
italienischen Arbeitnehmer darzule-
gen»? Sollen wir etwa wiederum mit
jenen skandal6sen «Fahnenweihen»
und ldrmigen Aufmérschen der Alpini-
regimenter in den Quartieren unserer
Armee und in unsern Stddten begliickt
werden? Oder will man vorsorglich
Anstalten treffen, um politische Par-

teidemonstrationen mit Herausforde-
rung von Polizei und Publikum abrol-
len zu lassen?

Doch der Gipfel geduldeter Unverfro-
renheit bestand wohl darin, daB der
hochmogende Inspektor, im amtlichen
Rang nicht hther als bei uns ein x-be-
liebiger Departementssekretir, die
gnidige Herablassung besaB, «in der
Botschaft Italiens in Bern einen unse-
rer Bundesrdte zu empfangen». Man
traute seinen Augen und Ohren nicht,
als man das las und sonstwie ver-
nahm und staunte {iber die Selbstver-
standlichkeit, mit der die Presse den
Weg der «objektiven Berichterstat-
tung» wihlte anstelle der Auflehnung
gegen die provinzstatthalterliche Un-
terwiirfigkeit unserer Regierung. Der
genannte Bundesrat hat gewiB nicht
von sich aus diesen erniedrigenden
Gang nach Canossa in die «Botschaft
Italiens» unternommen, um dem Se-
kretir aus Rom seine Referenz zu er-
weisen; der Bundesrat in corpore wird
ihn dazu veranlaBt haben. Was wiirde
man wohl in Italien sagen, wenn man
dort die Nachricht verndhme, der oder
jener Minister sei in der «Botschaft
der Schweiz» von einem simplen eid-
gendssischen Departementssekretdr
«empfangen» worden? Man wiirde
iiberdeutlich zu verstehen geben, von
Leuten in solcher Stellung sollte er-
wartet werden konnen, daB sie zu-
mindest die Grundsitze des Volker-
rechtes kennen, wenn schon nicht die
rudimentirsten Elemente internatio-
naler Hoflichkeit, und der Regierung
wiirde man empfehlen, sich ihrer na-
tionalen Wiirde besser bewuBt zu blei-
ben.

Es wird bei uns so viel liber Frem-
denhaB und #hnliche Dinge gefaselt,
iiber das angeblich notwendige Be-
miihen, durch Wohlverhalten «uns
wieder beliebter zu macheny». Glaubt
man denn, daB durch duckmiuseri-
sche Duldung solcher verheerender
Einmischungen ausldndischer Regie-
rungen die Liebe zur Fremdherrschaft
bei unserm Volke zunehme, das bren-
nende Bediirfnis auch, sich anderswo
«wieder beliebter zu machen»? Hat
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uns die unersittliche Gier nach Wohl-
stand vor den todlichen Gefahren au-
Benpolitischen Gewdhrenlassens und
Hineinschlidderns bereits so vdllig
blind gemacht, daB wir die unabding-
barsten Grunds#itze unserer Souveri-
nitdit und Unabhidngigkeit fiiglich
preiszugeben gewillt sind, um selbst
dort lieb Kind zu scheinen, wo wir es
nach Sachlage am allerwenigsten no-
tig hétten? Wenn man dagegen ein-
wenden mochte, daB die hohe Zahl der
italienischen Gastarbeiter unsere Sou-
verdnitit erst in zweiter Linie beriick-
sichtigen lasse, dann bedeutet das die
schmihliche Kapitulation vor einer
fremden Macht, die unter dem Vor-
wand der Betreuung ihrer Landsleute
bei uns bloB riide Wahlpolitik auf Ko-
sten unserer Unabhidngigkeit treiben
will, um einen ganz bedeutenden Teil
ihrer stindigen Sozialsorgen uns auf-
zuhalsen und dann noch dreinzureden.

Wehret den Anfidngen, kann man
schon nicht mehr sagen, da wir iiber
diese Anfinge ldngst hinausgeschrit-
ten sind. Bereits hat man sich wider-
spruchslos daran gewdhnt, daB wirt-
schaftliche Interessen zu Nachgiebig-
keiten verfiihren, die unmittelbar un-
sere staatspolitische Unversehrtheit in
Mitleidenschaft ziehen und gar noch
grobe Verletzungen unserer Gebiets-
hoheit dulden. Wohlstand und ein-
triagliche Geschifte lassen vergessen,
daB es noch Grenzen gibt, die selbst
dann nicht iiberschritten werden diir-
fen, wenn daraus materielle Nachteile
entstehen. Die Notwendigkeit, unsere
Unabhédngigkeit unbeugsam 2zu be-
wahren, ergibt sich aus dem Zwang
zur Selbsterhaltung und fiir uns {iber-
dies aus der Neutralitit, die nur so-
lange gilt, als wir selber ihre dauernde
Geltung durch standhafte Wachsam-
keit rechtfertigen und beweisen. Soll-
te uns aber das Reichtunwollen der-
maBen verblendet haben, daB wir dar-
ob unsere heiligsten Hoheitspflichten
verleugnen? Dann freilich wire es an
der Zeit, zu unserer fritheren Beschei-
denheit zuriickzufinden, um uns we-
nigstens noch unserer einst unbe-
scholtenen Unabhédngigkeit erfreuen
zu kénnen. n

«fm Gartenr

Zur Original-Lithographie von Adolf Weber

Von Gubert Griot

as Kunstwerk stellt in einem
rdumlich begrenzten Gebilde
sinnlich wahrnehmbar etwas
Unsichtbares dar, etwas, das wir etwa
als inneres Erlebnis, oder als schwe-
bende innere Regung bezeichnen kénn-
ten. Durch die Darstellung wird dieses
Erlebnis objektiv wahrnehmbar ge-
macht, die Darstellung macht es unse-
rem BewuBtsein greifbar, und viel-
leicht begreifbar; das Kunstwerk er-
weitert unser BewuBtsein. Das innere
Erlebnis ist ein Erlebnis des Kiinstlers
und es ist vor allem unser eigenes Er-
lebnis. Es ist ein Erlebnis, das nicht
erst durch das Kunstwerk erzeugt
wird; das FErlebnis, die schwebende
innere Regung, ist vorher. Aber im
Kunstwerk wird es ein bestimmter
und klar herausgehobener Teil unseres
Daseins unter den Menschen.

Der unmittelbare Eindruck der Pin-
selzeichnung «Im Garten» von Adolf
Weber ist der von etwas Festlichem.
Was aber ist an dieser Zeichnung fest-
lich? Die Zeichnung besteht bei nihe-
rem Zusehen aus schwarzen Tusch-
flecken und Pinselstrichen, aus aus-
gesparten oder aus dem Schwarz wie-
der herausgekratzten Teilen der hellen
Malfldche; wir sehen als gegenstdnd-
liche Sachen menschliche Figuren,
Baum und Strauch mit ihrem Blétter-
werk, einen Tisch, Stiihle. Aber diese
Sachen sind nicht in ihren Einzelhei-
ten genau dargestellt, so wie wir sie
etwa in der Natur sehen konnten; im
Hintergrund glauben wir Hduser zu
sehen, oder vielleicht Fenster, zu de-
nen jedenfalls Hauser gehtren miissen.
Und die Bldtter der Strducher im Gar-
ten sind Tuschflecken, die gar nicht
als Bldtter gezeichnet sind, aber doch
Bldtter bedeuten. Diesem gelockerten
Duktus der Zeichnung fiigen sich auch
die fiinf Figuren ein. Durch sie aber
beginnt das Bild nun deutlich zu spre-
chen: durch die stiirmisch bewegte
Freude der beiden Kinder, die mit den
Eltern zu Besuch in den Garten der
GroBmutter gekommen sind. Und nun
wirkt auch das durch das Blédtterdach
hereinfallende, da und dort eine ge-
genstédndliche Partie bildhaft hervor-
hebende Licht festlich. Der freie und

ungezwungene Schwung des Pinsel-
strichs verbreitet dann iiber das ganze
Blatt die festlich geloste Stimmung.

Diese festliche Stimmung mag von
der hellen Gestalt des kleinen Kindes
im Laufgitter sich auszubreiten begin-
nen. Wir machen ihre freudige Be-
wegung innerlich mit. Diese Bewegung
libertrdgt die Stimmung auf uns. Von
uns geht sie liber auf alle Teile der
Zeichnung. Diese wirken wiederum in
gleicher Weise zuriick auf uns. Dieses
gleichsam zwischen mir und dem Bild
hin un¢ wieder flutende Echo, diese
Redundanz eines sich Ereignenden gibt
dem Bild die Fiille und seine Wirk-
samkeit und Wirklichkeit. Die Redun-
danz beginnt zu spielen, sobald die
Zeichnung irgendwo oder irgendwie
mir im Bilde FuB zu fassen Gelegen-
heit gegeben hat. Eine (mehr oder we-
niger bewuBte oder noch schlummern-
de) «Erinnerung» wird in mir getrof-
fen, angeschlagen, aufgeweckt, geht
ein in die Gestalt des Bildes.

Das Bild macht Unsichtbares sicht-
bar. Das Unsichtbare ist ein in mei-
nem Innern webendes Gefiihl — in-
nere Urbilder, auf die Johannes Kepler
wohl hinweist, wenn er sagt, das sinn-
lich Wahrnehmbare mit diesen Urbil-
dern vergleichen und es mit ihnen
iibereinstimmend finden heiBe erken-
nen. Nur die duBerlich sichtbaren Be-
standteile eines Bildes feststellen wol-
len — feststellen, ob der Maler diesen
oder jenen Gegenstand und ob er ihn
nach meiner Meinung treffend oder
fehlerhaft gemalt habe — geht an der
Botschaft des Bildes vorbei, macht
nicht Unsichtbares sichtbar: ich sehe
zwar etwas, aber nicht das Bild. So-
bald ich aber am Unsichtbaren in der
Zeichnung mich beteiligen, sobald ich
mitmachen kann, 6ffnet das Bild sich
meinem Blick, ich spiire und sehe in
ihm meine eigene innere Regung. Die-
ses Mitmachen kann in uns auch schon
angeregt werden durch den lebhaft
nuancierenden Duktus und die spon-
tan gestaltende Gegenwart des Pinsel-
strichs in der Lithographie von Adolf
Weber, die der Schweizer Spiegel als
direkt vom Stein abgezogene Origi-
nale seinen Lesern verehrt.
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