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KOMMT ES DA

Photo Candid Lang

AUF EIN FACHWISSEN AN?

Mein Blick fdllt durch die an diesem warmen Tag
offenstehende Tiir vom Coiffeur aus tiber die Strafle
auf die Ecke eines kiirzlich hingestellten neuen Hiu-
serblocks. Vorher waren da Wohnhiuser in Vorgér-
ten, an der Ecke am Bach eine Wirtschaft.

Nun sehe ich, dafl an die Wand bei der Ecke des

neuen Hauses etwas hingemalt worden ist: schwarze
Farbsteifen heben, dhnlich wie Schlagschatten, die
Fldchen von drei grofen weiflen und unregelmafigen
Vierecken vom grau und weiff bemalten Hintergrund
ab. Ich fiithle mich durch den Anblick der Malerei
freudig uiberrascht und bewegt, und der Coiffeur, der



EINE BETRACHTUNG UBER KUNST, NATUR UND DIE FREUDE AN EINEM BILD

mir die Haare schneidet, findet sie «ganz gut». Er
hat den Kiinstler das Bild an die Wand malen sehen,
und sichtlich freut es ihn auch — aber von Kunst ver-
stehe er eigentlich nichts, sagt er. (Mit «Kunst»
meint er offenbar «bildende Kunst»; er selber ist
Musiker.)

Das Bild wandelt eine langweilige und das Stra-
Benbild stérende graue Betonwand (sie ist die Langs-
seite einer Garage) in ein lebhaftes und fiir das Auge
unterhaltsames Form- und Farbengefiige um. Durch
die aufgetragene Farbe hindurch ist die Betonstruk-
tur, wie bei einem Oelbild die Leinwand, sichtbar
geblieben und macht die Farbschicht luftig und
leicht. Die Wand stort nicht mehr, sie ist, dariiber
hinaus, zu einem erfreulichen Schmuck des Ortes ge-
worden.

Das Bild steht da, wo es vorher einen Vorgarten ge-
geben hat, lebende Pflanzen, ein Stiick Natur, wiir-
den wir sagen, zwischen den Mauern der Hauser an
der Strafle. Inwiefern Natur?

Menschen, die einen Urwald zu roden unterneh-
men, um ihr kiinftiges Dasein fristen zu konnen, ste-
hen in zihem Kampf gegen eine feindliche Natur.
Dann bauen sie auf dem von der natiirlichen Vegeta-
tion, von Baumen, Gestriipp und Wildnis befreiten
Erdboden ihre Hauser. Und dann pflanzen sie wieder
Baume, legen Girten an — stort sie die Blofe der
Hiuser, die Nacktheit der Straflen, die Leere der
Plitze? Dieses Angepflanzte jedenfalls, eine Dorf-
linde zum Beispiel, ist ein Schmuck des Ortes. Natur?
Eine Art gezihmtes Stiick Natur, ein stilisiertes Bild
von der Natur.

Die Bepflanzung des Erdbodens durch den Menschen
nennen wir nicht mehr Natur. Ein angebautes Feld
heifen wir ausdriicklich: eine Kultur, das Anlegen
von Girten: Gartenbaukunst.

Wo wir in die Natur eingreifen konnen, entsteht
etwas Neues, das wir im Gegensatz zur Natur als
Kunst (von «Konnen» her kommt ja «Kunst») be-
zeichnen. Was wir Natur nennen («unwirtliche Na-
tur»), das wandeln wir um zur bewohnbaren und
bewohnten Stitte, nach dem Bild, das wir uns von
einer unseren Lebensbediirfnissen angepafiten Na-
tur, von fiir uns als freundlich empfundenen Lebens-
bedingungen machen.

Wir verbessern, vervollkommnen, wir verschonern
die Natur. Lange Zeit hat «kiinstlich» gleichviel be-
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deutet wie zierlich, wunderbar, schén «kiinstlich ge-
fliget» ). Heute umfaft das Wort «Kunst» kaum mehr
handwerklich orientierte Geschicklichkeit, Handfer-
tigkeit, Erfindungskunst, Wissen, sondern meist nur
noch, was wir auch «die schénen Kiinste» (les beaux
arts) nennen, das heiflit, was wir als Werk und Schdop-
fung eines Kiinstlers betrachten. Daher sagen wir
dann auch nicht mehr «kiinstlich» — mit den zuneh-
menden und immer wirkungsvolleren kiinstlichen Ein-
griffen des Menschen in die Natur hat «kiinstlich»
unterdessen, als Gegensatz zu «natiirlich», eine eher
skeptisch betonte negative Bedeutung angenommen
— sondern, nun von «Kiinstler» abgeleitet und weni-
ger schon: kiinstlerisch.

«Kunst» konnten wir allgemein die in Tun und Werk
ausgedriickten menschlichen Versuche nennen, sich
von der Natur zu befreien (man sagt auch weiterge-
hend: die Natur zu beherrschen) ; kiinstlerisch wire
dann dasjenige Bild, dasjenige Werk, mit dem im
besondern der Kiinstler diesen Versuch unternimmt.

Das kiinstlerische Bild macht Empfindungen, die
in unserem Inneren stromend nach Ausdruck, nach
Befreiung dringen, macht Unsichtbares sichtbar; es
stellt diesem Unsichtbaren sichtbare Gestalt zur Ver-
fligung, klirt, befreit noch formlos Empfundenes auf
bildhafte Weise. (Mit dem, was wir das «Gegenstand-
liche» im Bild nennen, hat das unmittelbar nichts zu
tun.) Die Klirung kann bis zur Ergriffenheit gehen,
aber dieses Klarwerden ist nicht eine mit Wértern
sagbare Erklarung. Das kiinstlerische Bild kann vor
allem nicht verstandesmafig, diskursiv-logisch erklart
werden. Denken, heifit es bei Goethe, sei interessan-
ter als Wissen, aber nicht als Anschauung.

Wer einem Bild des Kiinstlers gegeniiber sagt, da-
von verstehe er nichts, der denkt offensichtlich an
Fachkenntnisse, an ein besonderes berufliches Wis-
sen. Aber ein Bild kann ich nur — mehr oder weniger,
auf eine oder andere Weise — mitempfinden oder nicht
mitempfinden. Es gibt eine Anekdote {iber Beethoven,
den, nachdem er ein Klavierstiick gespielt hatte, einer
fragte, was er damit sagen wolle: Der Komponist
spielte daraufhin das Stiick nocheinmal.

Aber von Kunst verstehe er eigentlich nichts, sagte
der Coiffeur, und achtete es nicht, daf§ seine Freude
am Bild, seine wie auch immer geartete Befreiung
durch das Bild, viel wirklicher ist und daher wesen-
hafter als alles das, was moglicherweise dariiber auch
noch gesagt werden konnte.
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