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Von Adolf Guggenbiihl

Illustration von Hans Tomamichel

Deutschland geht es gut, wirtschaftlich

5 gibt kaum einen Reisenden, der nicht
E aufs hochste beeindruckt ist von der
Prosperitdt, die gegenwirtig in Deutschland
herrscht. Die Deutschen haben den Krieg ver-
loren, und trotzdem hat man den Eindruck, es
gehe ihnen schon heute wieder besser als den
Englindern oder Franzosen.

Die neue deutsche Prosperitit wirft ihre
Wellen sogar iiber die Grenzen. Im Engadin
und in Oberitalien wimmelt es von deutschen
Wagen. Thre Besitzer scheinen im Geld zu
schwimmen. Wahrend sich die englischen Tou-
risten immer noch sorgfiltig iiberlegen, ob sie
sich zum Finf-Uhr-Tee ein zweites Stiick Pa-
tisserie leisten konnen, sagen die Hoteliers von
den Deutschen: «Feine Leute sind sie, das
mufl man ihnen zubilligen; sie lassen etwas
liegen.»

Sicher ist nicht alles Gold, was glanzt. Die
freile Marktwirtschaft, die in Deutschland
herrscht, hat viele riicksichtslose Grofiverdie-
ner hervorgebracht, die sehr deutlich in Er-
scheinung treten. Die vielen, denen es nicht
gut geht, vor allem die zahlreichen Zrmlichen
Rentner und Kriegsopfer, bleiben dagegen im
Hintergrund.

Dazukommt, daff, wie iiberall, wo die Steuern
zu hoch sind, der Steuerbetrug bliiht, und zwar
in Deutschland in der Form, daff man mog-
lichst hohe Spesen macht.

Wer von einem deutschen Geschaftsfreund
zum Essen eingeladen wird, kann sich nicht
beklagen. Das teuerste Restaurant und die
teuersten Speisen sind gerade gut genug. Die
Quittung wird sorgfiltig als Beleg aufbewahrt.
Man ift also die Seezunge und trinkt den
Rheinwein sozusagen auf Kosten des deut-
schen Staates.
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Auch die Ausgaben fiir die teure Gattin wer-
den weitgehend iiber Spesen abgebucht.

Ein deutscher Arzt, der anldBlich eines Kon-
gresses mit seiner Frau ein paar Tage in Zi-
rich weilte, erkldarte mir pfiffig, die ganze Reise
konne er von seiner Einkommenssteuer ab-
ziehen unter dem Titel «Berufsausgaben». Na-
tlirlich habe er iiberall, wo er iibernachtet habe,
acht gegeben, daf die Hotelrechnung nicht
etwa fiir zwei Personen, sondern nur fiir eine
Person ausgestellt werde. Diese kleine Beleg-
falschung sei gang und gibe.

Es ist also viel Schein da, der triigt, aber
trotzdem ist die deutsche Wirtschaftsbliite eine
nicht wegzuleugnende Tatsache.

Man spricht infolgedessen oft von dem deut-
schen Wirtschaftswunder. Wenn irgend einmal,
dann ist aber gerade in diesem Fall der Aus-
druck Wunder fehl am Platz. Die heutige gute
Wirtschaftslage Deutschlands erkldrt sich auf
ganz natiirliche Weise.

1. Einmal dadurch, daff die Alliierten, vor
allem die Amerikaner, nach dem Krieg un-
geheure Mittel in die deutsche Volkswirtschaft
gepumpt haben,

Wihrend nach den meisten grofien Kriegen
die siegreichen Volker versuchten, sich an den
Besiegten fiir einen moglichst grofen Teil der
Kriegskosten schadlos zu halten, haben dies-
mal die Sieger den Weitblick gehabt, den Unter-
legenen tatkriaftig beim Wiederaufbau zu
helfen.

Diesmal hat der alte Spruch «Vae victis/»
Wehe den Besiegten! keine Anwendung ge-
funden.

2. Die ungeheure Produktionskraft des Ma-
schinenzeitalters macht es moglich, daf Zer-
storungen viel schneller iiberwunden werden
konnen als in frithern Zeiten.

Unsere Vorstellungen sind zu sehr an der
Vergangenheit orientiert, an einer Welt, die
gar nicht mehr existiert.

Nach 1938 konnte man in allen Zeitungen
lesen, dafl ein moderner Krieg zur vollstindigen
Verarmung fithren werde. Diese Theorie
stimmte zur Zeit des 30jdahrigen Krieges. Da-
mals dauerte es in Deutschland 100 Jahre, bis
sich dieses Land erholt hatte. Heute aber ge-
niigt ein Jahrzehnt.

3. Voraussetzung ist allerdings, dafl der Wie-
deraufbau richtig organisiert und mit Energie
durchgefiihrt wird.

Die Deutschen haben ein griferes Organi-
sationstalent als die meisten andern Nationen,
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als die Franzosen, Italiener und Englinder,
auch als die Schweizer.

Die Deutschen waren auch immer aufler-
ordentlich fleiflig, bestimmt fleifliger als zum
Beispiel die Engldander.

Nach dem letzten Krieg ist dieser Fleif§
geradezu zur Arbeitswut geworden.

Der Staat funktioniert, ist aber nicht verwurzelt

W ieso kommt es denn, daf viele Ausldnder,

welche die deutschen Verhiltnisse etwas
naher studierten, trotz der Prosperitit ein un-
heimliches Gefiihl nicht loswerden? Vielen
Deutschen geht es ebenso.

Der Grund liegt meines Erachtens darin,
dafl der geistige Wiederaufbau Deutschlands
mit dem wirtschaftlichen nicht Schritt gehal-
ten hat. Hier klafft eine merkwiirdige Diskre-
panz, die um so gefihrlicher ist, als sie nicht
offen zutage liegt. Die Wirtschaftsbliite iiber-
deckt ein geistiges Chaos.

Ich habe im letzten Monat Gelegenheit ge-
habt, mit vielen Deutschen aus allen Schichten
ausfiihrliche Gespriche zu fiihren. Ich bin zum
Ergebnis gekommen, dafl es eine gefdhrliche
Tauschung wire, Deutschland als einen konso-
lidierten Staat zu betrachten, wie das manche
Geschiftsleute und Bankiers tun, die gerade
deshalb unrealistischer sind als Philosophie-
professoren, weil sie ihre Schliisse nur auf
Grund von Produktionsziffern und Borsen-
kursen ziehen.

Politisch steht die Westdeutsche Bundes-
republik scheinbar gefestigt da. Sie funktio-
niert gut, und Adenauer verfligt iiber eine viel
eindeutigere Mehrheit als etwa der Fiihrer der
Konservativen in England, von Frankreich gar
nicht zu reden. Trotzdem scheint mir Deutsch-
land mehr zerrissen als andere Ldnder.

Auch in England sind die Auffassungen der
Labourleute und der Konservativen in vielen
Fragen entgegengesetzt. Trotzdem aber be-
kommt man als Auslinder den Eindruck —
ich war kiirzlich 14 Tage in England —, daf
diese Meinungsverschiedenheiten in Wirklich-
keit viel kleiner sind, als die Anhinger beider
Parteien selbst glauben. Links und Rechts sind
sich ndmlich dariiber einig, daff der englische
Staat, so wie er ist, zwar seine Mingel hat,
aber trotzdem der beste Staat der Welt ist.

Ahnlich ist es in Amerika. Demokraten und
Republikaner bekdmpfen sich mit Leiden-
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schaft. Aber dafl sie sich beide als hundert-
prozentige Amerikaner fiihlen, ist selbstver-
standlich. Sogar in dem zerfahrenen Frank-
reich anerkennen alle Parteien, mit Ausnahme
eines Teils der Kommunisten, in der «belle
et douce France» die Gottin, der alle huldigen.

In Deutschland ist das nicht so. Dort
herrscht ein gegenseitiges Mifitrauen, das tie-
fer wurzelt als politisches Tagesgezidnk. Zwi-
schen den biirgerlichen Parteien und den Sozial-
demokraten klafft ein Abgrund, auch zwischen
Protestanten und Katholiken. So haben mir
viele Gegner Adenauers, Gewerkschaftsfiihrer
wie Universitdtsprofessoren, allen Ernstes er-
kldrt, die jetzige Regierung stehe vollstindig
im Banne Roms. Der Umstand, dafl in Ost-
deutschland hauptsichlich Protestanten wohn-
ten, sei der eigentliche Grund, warum der Bun-
deskanzler sich nicht stirker fiir die Wieder-
vereinigung einsetze.

Das Hauptproblem besteht darin, dafl die
Deutschen kein Verhiltnis zu ihrem neuen
Staat gefunden haben. Zwar funktioniert er
als Verwaltungsorganismus recht gut. Die
Biirokratie sitzt wieder im Sattel, vielleicht
sogar auf dem hohen Rof.

Aber die Verwaltung ist nicht das gleiche
wie der Staat. Fiir sie begeistert man sich nicht,
ist man nicht bereit, sein Leben einzusetzen.
Auch fiir uns ist die Bundesverwaltung nicht
gleichbedeutend mit der Schweizerischen Eid-
genossenschaft.

Die Deutschen sind heute das einzige Volk,
bei dem das Wort «national» verfemt ist. Sie
konnen sich darunter nichts anderes vorstellen
als nationalistisch. Es geht ihnen in bezug auf
den Staat dhnlich wie gewissen Frauenhassern,
die ein paarmal schlechte Erfahrungen gemacht
haben und infolgedessen in jeder Frau eine
Dirne oder einen Vamp sehen, deren natiirliche
Zirtlichkeit zu den Frauen daher gestort ist
durch Angst, Haf oder Miftrauen.

«Wir sind», sagen sie, «so oft betrogen wor-
den, daf wir uns nicht mehr die Finger ver-
brennen wollen.»

Viele Deutsche fiihlen sich deshalb politisch
heimatlos. Damit hingt die «Ohne-mich-Stim-
mung» zusammen. So gibt es denn weite Kreise,
die sich mit Abscheu von der Politik fern-
halten. Sie wenden ihr Interesse dem Geschaft,
der Familie oder kulturellen Fragen zu.

Diese politische Haltung war ja immer eine
grofle Gefahr fiir die Deutschen. Der National-
sozialismus konnte nicht deshalb zur Macht
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gelangen, weil es Gobbels gelang, aus dem hin-
tersten Biirger einen fanatischen Parteigdnger
zu machen. Hitler wire nie ans Ruder gekom-
men, wenn es nicht in allen Schichten allzu
viele Gleichgiiltige gegeben hitte, die es nicht
fiir notig fanden, in die Niederungen der
Politik hinabzusteigen. Diktatoren aber haben
immer am meisten Erfolg in einem politischen
Vakuum.

Dazu kommt, dafl die Deutsche Bundes-
republik das Kind eines Zusammenbruches
ist. Sie entstand nicht aus einem Impuls eines
Volkes, auch nicht aus einer Revolution, son-
dern sie wurde mehr oder weniger durch die
Besatzungsbehdrden geschaffen. Staatengriin-
dungen wie Familiengriindungen beziehen aber
ihre Impulse aus geheimnisvollen seelischen
Tiefen, nicht aus dem Intellekt.

Es gibt ein eidgendssisches Urerlebnis, aus
dem heraus die Eidgenossenschaft immer wie-
der neu gefestigt wird. Immer wieder treten
Minner auf, die ihre Uberzeugungsgewalt aus
diesen verborgenen Kriften schiopfen.

Das gilt auch fiir andere Staaten. Fiir sie
alle ist die Fahne Symbol einer mystischen
Gemeinschaft.

Hier hapert es nun irgendwie mit dem neuen
deutschen Staat. Er ist den Deutschen an den
Verstand, aber nicht ans Herz gewachsen.

Es fehlt ihm deshalb, wie schon der Wei-
marer Republik, die Legitimitit.

Hitler hat durch seinen Mifbrauch fast alle
Quellen, aus denen das deutsche Nationalbe-
wullitsein genidhrt werden kann, vergiftet.

Wire der jetzige deutsche Staat aus einer
Revolution entstanden, so wire die Lage viel-
leicht anders. Revolutiondre haben ja Leit-
bilder; ja Revolutionen sind in vielen Fillen
nichts anderes als Wiederherstellung alter Leit-
bilder, Reinigungsprozesse. «Die alten Frei-
heiten» werden wieder hergestellt, zum minde-
sten behaupten das ihre Triger.

Weil aber die Deutsche Bundesrepublik
nicht aus einer Revolution hervorging, war
schon bei der Griindung keine Gruppe, die sie
trug, vorhanden.

Das Gespenst von 08/15

D ie merkwiirdige Lage, in der sich die

Deutschen befinden, zeigt sich beson-
ders deutlich in ihrer Haltung gegeniiber der
neuen Armee.
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Die Armee verkorperte in Deutschland von
jeher den Staat im besondern Mafe. In Eng-
land und Amerika ist das nicht so, wohl aber
in der Schweiz, wobei allerdings in unserm
demokratischen Land das Verhiltnis von Volk
und Armee von jeher ein anderes war als in
dem autoritaren Deutschland.

Durch den Wilhelminischen Militarismus
und spiter durch den Nationalsozialismus
wurde nun aber die Armee besonders belastet.
Sehr viele Deutsche konnen sich eine solche,
in der nicht der Geist von 08/15 herrscht, ein-
fach nicht vorstellen.

Infolgedessen stehen gerade viele der demo-
kratischen Elemente der Schaffung einer neuen
deutschen Armee ablehnend gegeniiber. Das ist
gefihrlich.

Ich habe Gelegenheit gehabt, mit einigen
ehemaligen Berufsoffizieren zu sprechen. Das
waren zum Teil nette Leute, aber Demokraten
waren sie nicht. Diese Herren werden, soweit
sie nicht zu alt sind, in die neue deutsche Ar-
mee eintreten. Sie werden schon deshalb dort
grofen Einflufl haben, weil sie tiichtig sind und
weil sie eine bestimmte Lebensanschauung ver-
treten, im Gegensatz zu den andern, die sich
nur deshalb der Karriere des Berufsmilitirs
zuwenden wollen, weil sie Schiffbruch erlitten
haben, das heifit, weil es ihnen nicht gelang,
nach dem Krieg eine neue Existenz aufzu-
bauen.

Wenn schon eine deutsche Armee geschaffen
wird, dann wire politisch das einzig Richtige,
daBl alle jene Kreise, die den Militarismus ab-
lehnen, also zum Beispiel die Gewerkschaften,
mitmachen. Geschieht das nicht, so ist die
Gefahr nicht von der Hand zu weisen, daf} die
neue Armee mit der Zeit wieder ein Staat im
Staate und ein gefahrlicher Kristallisations-
punkt aller undemokratischen Kreise wird.

Auch hier ist es mit dem Auf-die-Seite-
Stehen nicht getan. Je weniger eine Armee in
die allgemeine Sympathie eingebettet ist, je
mehr sie dem Mifitrauen und der Kritik eines
Teils des Volkes ausgesetzt ist, um so grofler
ist die Gefahr, daf sie anfingt, eine eigene
Politik zu betreiben, innenpolitisch und, wenn
die Zeit gekommen ist, auch auflenpolitisch,
wobei eine Rechtsumkehrt-Schwenkung nicht
ausgeschlossen ist. Es sind immer noch viele
Leute da, die sich unter bestimmten Umstan-
den von einem Zusammengehen mit Ruflland
mehr versprechen als von einer Eingliederung
in den Westen.
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Die Stellen, die fiir die Schaffung einer
neuen Armee verantwortlich sind, sehen diese
Schwierigkeiten, aber ihre Aufgabe ist fast
iibermenschlich.

Europa als Ersatz

D as gestorte Nationalbewulitsein fiihrt

also die einen Deutschen dazu, sich von
der Politik ganz zuriickzuziehen, die andern
aber, und das ist wohl ebenso geféhrlich, eine
Art Salto mortale zu schlagen. Weil ihnen das
deutsche Vaterland verleidet ist, suchen sie ein
neues, und dieses heiffit Europa.

Die Integration Europas hat, soviel ich
sehe, in Deutschland viele Anhéanger, viel mehr
als etwa bei uns. Ich meine nicht jene Leute,
die finden, die europdischen Staaten sollten auf
wirtschaftlichem und kulturellem Gebiet enger
zusammenarbeiten, die Handelsschranken ab-
bauen usw., ich meine jene, deren Endziel ein
europdischer Superstaat ist, die Vereinigten
Staaten von Europa.

Es ist auffallend, wie fanatisch sich viele
Deutsche fiir diese Idee begeistern. Wenn sie
von Europa reden, ist es, als ob sie eine neue
Heilslehre verkiindigten.

Die Griinde sind natiirlich sehr verschieden.
Ein Teil der Europafanatiker stellt sich, wenn
auch unbewuflt, das integrierte Europa einfach
als eine Neuauflage des Hitlerschen Europa
vor. Er denkt, und vielleicht nicht einmal zu
Unrecht, es werde sich von selbst ergeben, daf§
in diesem Superstaat der aktivsten Nation die
Fithrung zufalle, also den Deutschen.

Das ersieht man daraus, da diese Europa-
freunde die europdischen Probleme mit kaum
zu iiberbietender Naivitdt fast ausschliefflich
unter deutschem Gesichtspunkt betrachten. Im
allerbesten Falle denken sie noch an Frank-
reich. Dafl es aber auch noch andere Lander
in Europa gibt, auf die man Riicksicht nehmen
muf, die Schweiz, Frankreich, Holland, Bel-
gien, Danemark, Osterreich, Norwegen, Schwe-
den, Italien, das vergessen sie vollstandig.

Diese Haltung wird noch dadurch verstarkt,
dafl die Deutschen, wie die Franzosen, Zen-
tralisten sind und sich echt foderalistische L6-
sungen gar nicht vorstellen konnen. Fiir sie
wiirde der europiische Foderalismus darin
bestehen, daR bei Festen die Osterreicher un-
gehindert schuhplatteln und die Schweizer
jodeln und Alphorn blasen diirften.

Andere wiederum sind Anhédnger eines engen
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Diese realistische Betrachtungsweise ist vie-
len Deutschen fremd. Da es ihnen an Erfah-
rung im politischen Alltag fehlt, sind sie der
Ansicht, wenn ein paar Nationen sich zu einem
Superstaat zusammenschlossen, so konnte die-
ser mit allen Fragen, wie Wiahrung, Arbeits-
losigkeit, Landflucht usw., fertig werden, deren

Zusammenschlusses, weil sie glauben, ein sol-
cher geniige, um alle Schwierigkeiten aus der
Welt zu schaffen.

Ein amerikanisches Bonmot sagt: «Wenn
drei Personen nicht wissen, was sie tun sollen,
bilden sie eine Kommission, die dann feststellt,
daf nichts getan werden kann.»

Am Abend scheint Sonne
hat sonst noch viel zu es heftig. Wiinscht, hatte hell; nimmt aber trotzdem
schleppen und 1aBt deshalb Schirm mitgenommen. Regenschirm mit, fur den
Regenschirm im Biro. |:I:aII. rt;.laﬁ er ihn morgen
raucht.

Geht ins Biliro, nimmt Re- Abends hat es aufgehelit, Am andern Morgen regnet
genschirm mit, da es aus-
sieht, als ob es am Abend

regnen wirde.

Braucht Regenschirm nicht,
da Himmel strahlend ist.

Am Nachmittag regnet es
bereits wieder. Winscht,
hatte Regenschirm nicht
heimgenommen.

Am nachsten Morgen reg-
net es immer noch. Ist froh,
daB Regenschirm einmal
dort ist, wo er gebraucht
wird.

Hort, daB Gattin Regen-
schirm Onkel Edgar aus-
lieh, und macht sich seuf-
zend auf Weg ins Biro,
ohne Regenschirm.
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Bewiltigung dem Einzelnen nicht gelang..—
Aber entscheidender bei der Europabegei-
sterung als alle diese Illusionen ist wahrschein-
lich die Sehnsucht, eine neue geistige Heimat
zu finden, ein neues Vaterland, und das eben
soll Europa sein.

Wenn von diesen Europafreunden jeweilen
auf die Schweizerische Eidgenossenschaft hin-
gewiesen wurde, die ja bereits ein Europa im
kleinen sei, habe ich immer gesagt: «Gerade
hier lag der Fall ganz anders. Die eidgenos-
sischen Stdnde schlossen sich nicht deshalb
zusammen, weil sie ihrer Eigenstaatlichkeit
iiberdriissig waren, sondern weil sie glaubten,
dieses Eigenleben, auf dassie stolz waren, durch
Zusammenschluf besser erhalten zu konnen.»

Zwei seelisch Kranke werden nicht dadurch
gesund, dafl sie zusammen eine Ehe schlieflen.
Sie miissen sich zuerst behandeln lassen und
nachher heiraten. Gerade die Freunde der
Europaintegration sollten erkennen, dafl erst
ein integriertes Deutschland — wie iibrigens
auch erst ein integriertes Frankreich — europa-
fahig ist.

Der Weg zur Gesundung

D as ist die Diagnose. Wichtiger aber ist
die Therapie.

Was kann geschehen, damit Deutschland in
seinem eigenen Interesse, und in dem seiner
Nachbarn, moglichst bald geistig gesundet?

Das wichtigste scheint mir, dafl die Deut-
schen die Selbstbesinnung nachholen, die sie
nach dem Krieg versiumt haben.

Was die Deutschen trennt und was sie hin-
dert, einen neuen Staat zu schaffen, ist das
Schuldeefiihl, das durch die Untaten des Na-
tionalsozialismus hervorgerufen wurde.

Die Umstinde fiir eine seelische Reinigung
waren leider nach dem Krieg ungiinstig. Die
Niirnberger Kriegsverbrecherprozesse, die von
den Alliierten durchgefiihrt wurden, hatten
eine fragwiirdige rechtliche Grundlage. Es
wurden teilweise Verbrechen bestraft, die, rein
juristisch betrachtet, zum Teil damals, als sie
begangen wurden, gar nicht unter Strafe
standen.

Sicher verdienen die meisten der Kriegs-
verbrecher, die durch die Niirnberger Gerichte
zum Tode oder zu langen Freiheitsstrafen ver-
urteilt wurden, kein Mitleid. Aber vielleicht
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wire es doch richtiger gewesen, diese Misse-
taiter wiren wie Mussolini von den eigenen
Landsleuten umgebracht worden, chne Ge-
richtsurteil.

Auch die Denazifizierung war etwas Frag-
wiirdiges. Die Paragraphennetze waren, wie
immer in solchen Fillen, zu eng und zu weit.
Viele harmlose Mitldufer blieben in den Ma-
schen hidngen, die gerissenen Elemente aber
konnten durchschliipfen. Gerade diese Leute
verstanden es auch, mit der gleichen Hem-
mungslosigkeit, mit der sie unter Hitler Kar-
riere machten, sich mit den Besatzungsbehor-
den anzubiedern. Auf jeden Fall sitzen viele
von ihnen bereits wieder in Amt und Wiirden.

Das Recht hat seine Grenzen. Bei den Un-
taten, die in Deutschland widhrend des Na-
tionalsozialismus begangen wurden, muff man
nicht einen juristischen, sondern vor allem
einen moralischen Mafstab anlegen.

Sicher ist es nicht richtig, von einer Kol-
lektivschuld zu reden. Nur der einzelne Mensch
hat ein Gewissen, nur er kann zur Rechen-
schaft gezogen werden. Es gibt keine deutsche
Kollektivschuld. Aber die Zahl deutscher Man-
ner und Frauen, die sich wahrend des National-
sozialismus schuldig gemacht haben, ist den-
noch auflerordentlich grof.

Zwar waren es verhiltnismidfig wenige, die
aktiv in Konzentrationslagern wirkten oder in
Vernichtungskommandos tdtig waren. Nicht
klein aber war die Zahl jener, die auf irgend-
eine Weise die Verbrechen des Nationalsozia-
lismus beglinstigten oder wenigstens nicht das
Zumutbare taten, um diese zu verhindern.

Es ist eine bekannte Tatsache, daff man
heute in Deutschland ehemalige Nazis mit der
Stecknadel suchen mufl. Alle waren immer da-
gegen, und jene, die mitmachten, taten es nur
zum Schein.

Selbstverstindlich sind nicht alle Partei-
genossen gleich belastet. Belastet aber sind
alle. Belastet sind auch sehr viele, die nie
Parteigenossen waren.

Die Deutschen haben sich nachher ein-
geredet, sie hiatten die Gefahr zu spit erkannt.
Vom Augenblick an, wo das Regime an der
Macht und die Gestapo organisiert war, sei es
unmoglich gewesen, Widerstand zu leisten.

So kann ein Angeklagter vor Gericht pla-
dieren. Diese Beweisfithrung verfingt aber
kaum vor dem eigenen Gewissen.

Wir in der Schweiz konnten ja iibrigens leicht
feststellen, dall die Behauptungen in dieser
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Verallgemeinerung nicht stimmten. Die Deut-
schen bei uns waren nicht von der Gestapo
bedroht. Sie waren auch {iiber alle Greueltaten
informiert. Trotzdem haben viele von ihnen
begeistert mitgemacht, andere wiederum mit
dem Fiihrer wenigstens sympathisiert.

Ich kann mich noch gut an die Wahlen er-
innern, die Hitler zur Macht brachten. Ich
war damals in Konstanz und sah, wie ein Teil
der Deutschen in der Schweiz, die in einem
Extrazug dorthin gekommen waren, sich am
Bahnhof zu einer Marschkolonne sammelten
und mit geschulterten Regenschirmen zum
Wahllokal marschierten. Thre Augen hatten
jenes Glimmern, das fanatisierte Menschen
auszeichnet. Immer wenn dieses Glimmern
auftaucht, fangt ein triibes Kapitel in der Ge-
schichte an.

Alle diese Coiffeure, Handwerker und Pro-
fessoren haben sicher wahrend des ganzen
Krieges nichts Boses getan. Sie haben aber,
und darin lag ihre Schuld, mit dem Bésen sym-
pathisiert, ganz einfach deshalb, weil sie sich
von Hitler Vorteile fiir ihr Land erhofften,
Uberwindung der Arbeitslosigkeit, Wieder-
herstellung der deutschen Grofmachtstellung
und so weiter.

Sie huldigten der Devise: «Der Zweck hei-
ligt die Mittel.» Das war ihre Schuld. Sie ver-
hielten sich dhnlich wie die deutschnationalen
Kreise, welche Hitler personlich mifibilligten,
aber ihn im Kampf gegen den Kommunismus
und zur Starkung ihrer eigenen Position brau-
chen zu konnen glaubten.

Auch jene deutschen Gelehrten, die in ihrem
Elfenbeinturm blieben, um ihre Ruhe zu haben,
welche die Gefahr des kommenden National-
sozialismus ganz einfach deshalb nicht sahen,
weil sie sich nicht die Miihe nahmen, «Mein
Kampf» zu lesen; auch diese machten sich
schuldig.

Man hat nach dem Krieg viel von Umerzie-
hung gesprochen. Das ist ein ungliickliches
Wort, besonders wenn es von Besetzungsmich-
ten verwendet wird. Die Alliierten haben ihre
Gegner grofmiitiger behandelt als je ein Sieger
die Besiegten in der Weltgeschichte. Aber das
andert nichts an der Tatsache, dafl eine Na-
tion, die sich achtet, es sich nicht gefallen
lassen kann, von Auslindern umerzogen zu
werden, handle es sich um Sieger oder um
wohlmeinende, schulmeisternde Neutrale. Ich
kann begreifen, daf man von einem ehemaligen
Gegner fast noch lieber Vorwiirfe entgegen-
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Kein
falscher
Ehrbegriff

In Stein am Rhein war kiirzlich anldflich
eines Wiederholungskurses die Sappeur-Kom-
panie I11/7 einquartiert. Eines schonen Abends
;gab diese Appenzeller Kompanie auf dem Rat-
hausplatz ein kleines Konzert, und bei dieser
Gelegenheit boten die Mannen das fiir dic Be-
volkerung von Stein sicher seltene Schauspiel
des «Schilleschotie» mit «Talerschwinge» und
mit «Zaure», wie man es sonst nur bei Alp-
fahrien zu sehen bekommi. Auch die Offiziere
hielten es nicht unter ihrer Wiirde, mitzuwirken.

Noch vor nicht allzu langer Zeit wire ein
solches Schauspiel als «unsoldatisch» abge-

lehnt worden.
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nimmt als von einem mehr oder weniger Un-
beteiligten.,

«Richtet nicht, auf dafl ihr nicht gerichtet
werdet.»

Die Deutschen wurden durch das Schicksal
in Versuchung gefiihrt, und sie sind ihr zum
Teil erlegen. Wenn einmal eine Versuchung
dhnlichen Ausmafles an andere Volker, die
Schweizer inbegriffen, herantreten wiirde, wir
wiilften nicht, ob wir ihr widerstehen konnten.

Ein deutscher Arbeiter erzihlte mir folgen-
des: «Ich war und bin iiberzeugter Gewerk-
schafter. Schon mein Vater war in der Gewerk-
schaftsbewegung tatig. Infolgedessen war ich
von Anfang an Gegner des Nationalsozialismus.
Ich habe an meiner Stelle zihen Widerstand
geleistet. Ich bin allerdings kein Held und
habe deshalb mein Leben nicht in Gefahr ge-
bracht, aber ich kann sagen, daf ich auch zur
Zeit der groften militdrischen Erfolge nie mit
dem Nationalsozialismus sympathisierte.

Und doch fiihle ich mich schuldig. Manch-
mal, wenn ich nachts nicht schlafen kann,
kommt mir ein Erlebnis in den Sinn, das mich
besonders qualt.

In unserer Strafle wohnte eine jiidische Fa-
milie, die Besitzer eines kleinen Textilladens
war. Es waren anstindige Leute und nicht
unbeliebt. Wiahrend der Judenverfolgungen
drangen nun die SS in deren Wohnung ein. Die
Mobel wurden zerschlagen und zum Fenster
hinausgeworfen. Der Jude mufite zusehen, wie
seine Mobel, Biicher und Bilder auf dem Pfla-
ster aufprallten. Trianen liefen ihm iiber die
Wangen.

Mit einer Gruppe Neugieriger schaute ich
dem Treiben der jungen SS-Leute zu. Ich kann
nicht sagen, dafl mich das Schauspiel freute.
Ich war, wie die meisten Zuschauer, sogar em-
port, wenn ich auch nicht, so wenig wie sie,
wagte, einzugreifen.

Dann aber, als eine grofle Gipsbiiste, es war
Beethoven oder Napoleon, heruntergeworfen
wurde und auf dem Pflaster zerschellte, began-
nen einige Halbwiichsige zu lachen. Halb aus
Feigheit, halb aus Schadenfreude lachte ich
mit. Uber dieses Lachen schdme ich mich noch
heute.»

Die neuen Helden

N ach dem Krieg erschienen einige Kon-
zentrationslagerberichte und andere
Enthiillungsbiicher. Sie wurden in Deutschland
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nur widerwillig zur Kenntnis genommen und
maoglichst rasch wieder vergessen. Nach kur-
zer Zeit, wie durch eine geheime Abmachung,
sprach man iiberhaupt nicht mehr von all dem.

Man stiirzte sich dafiir in die Arbeit. Die
Arbeit kann eine moralische Leistung, sie kann
aber auch Flucht sein. In der jetzigen deut-
schen Arbeitswut ist viel Flucht, Flucht vor
dem eigenen Gewissen.

Ich glaube, Deutschland wird nicht darum
herumkommen, nachtriglich eine geistige Ge-
neralabrechnung durchzufithren. Wenn das
Ausland sich auf den Standpunkt stellt, man
konne Untaten nicht ewig nachtragen, das
Leben gehe weiter, so ist diese Einstellung viel-
leicht richtig. Aber beim eigenen Gewissen kann
man nicht sagen: «Schwamm dariiber.» Das
Gewissen ldft sich nicht betduben. Eine Schuld
mufl eingesehen werden, sonst wird sie zum
Krebsgeschwiir, das stindig weiter frifit.

Man weif}, dafl die meisten Neurosen Er-
gebnis eines verdringten Schuldgefiihles sind.
Die Deutschen kinnen kaum zu der seelischen
Harmonie kommen, welche die Wege fiir einen
Wiederaufbau offnet, bevor sie reinen Tisch
machen.

Jeder mufl das fiir sich tun. Es geht nicht
so, daf einer dem andern vorhilt, er sei der
grofere Siinder, um selbst seine Hinde in Un-
schuld waschen zu konnen.

Auf diesem Gebiet hitten die deutschen Kir-
chen eine grofle Aufgabe. Sie konnten Mittel-
punkt einer seelischen Reinigung werden.

Die ganze Vergangenheit sollte noch einmal
durchdiskutiert werden, um Klarheit zu
schaffen.

Haben jene Lutheraner wirklich christlich
gehandelt, die, gestiitzt auf das Wort des Apo-
stels Paulus «Seid untertan der Obrigkeit»,
den Widerstand aufgaben, weil sie der Ansicht
waren, Hitler sei legal an die Macht gelangt?

Haben jene Offiziere, die unter Berufung
auf den Fahneneid Unmenschlichkeiten begin-
gen, sich wirklich nichts vorzuwerfen?

Besonders das Problem des Treue-Eides
muf in diesen Kreisen einmal griindlich durch-
besprochen werden.

Ein ehemaliger Regimentskommandant sagte
mir: «Wir konnten beim besten Willen nichts
machen. Ich und meine Kameraden haben
Hitler immer verabscheut und verachtet. Dann
aber wurden wir eines Tages plotzlich zusam-
mengerufen. Man sagte uns, Hindenburg sei
gestorben, und wir wurden auf Hitler vereidigt.
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Es ging alles so rasch, daf§ wir kaum zur Be-
sinnung kamen. Aber ein Eid ist ein Eid, und
von da an waren wir gebunden.»

Den deutschen Berufsoffizieren — auch den
deutschen Beamten — ist die Idee eines Wider-
standsrechtes fremd. Infolgedessen sieht ein
grofler Teil der ehemaligen Offiziere auch heute
noch in Stauffenberg und den andern Patrio-
ten des 20. Juli 1944, die das mifigliickte Atten-
tat auf Hitler unternahmen, Hochverriter, die
ihren Eid brachen.

Ein grofer Prozentsatz der iibrigen Deut-
schen ist der gleichen Ansicht. Das aber ver-
unmoglicht, daf die Manner vom 20. Juli zu
dem werden, was eigentlich zu erwarten wire,
niamlich zu den Helden des neuen deutschen
Staates. ,

Jedes Volk braucht Nationalhelden, die
Deutschen mehr als andere Nationen.

Diese Nationalhelden aber fehlen dem neuen
Deutschland.

Es gilt auch durchaus nicht als Ehre, ehe-
maliger Konzentrationslagerhiftling zu sein.
Diese werden im Gegenteil oft mit scheelen
Augen betrachtet, zum Teil deshalb, weil sie
eine lebendige Erinnerung an eine Zeit dar-
stellen, die man vergessen mochte, aber auch
aus andern Griinden. Es war ein teuflisch ge-
nialer Schachzug von Hitler, dafl er nicht nur
politische Gegner, sondern auch Berufsverbre-
cher in die Konzentrationslager steckte. Diese
Elemente beuten nun ihren Konzentrations-
lageraufenthalt auf gerissene Art aus und mifl-
kreditieren dadurch die ehemaligen politischen
Hiftlinge.

An manchen Orten wurden fiir die Opfer der
Konzentrationslager besondere Griber errich-
tet, die auf offentliche Kosten unterhalten
werden. Die Bevolkerung steht dieser Ehrung
aber meistens ziemlich gleichgiiltig gegeniiber.

Es ist auch bezeichnend, wie selten eine
Strafle oder ein Platz nach den Helden des
20. Juli benannt wird. Soviel ich weif}, haben
diese Widerstandskampfer auch keine Denk-
maler.

Es wurde schon vorgeschlagen, den 20. Juli
zum deutschen Nationalfeiertag zu machen.
Das wire sicher keine schlechte Idee.

Deutschlands Hoffnung

I ch habe nicht den Eindruck, daf der
Neonationalsozialismus gegenwirtig in
Deutschland sehr stark ist. Ich halte diese
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WOHER STAMNT
DIESES WORT?

Grasposche

Unter einem Grasposche versteht man ein mit
Gras bewachsenes Stiick Erde, also ein Rasen-
stiick, wie es etwa beim Anlegen einer Strafle
aus der Wiese gestochen wird. Dem Posche
entspricht in der Schriftsprache das Wort
Busch. Ein alter Historiker erzihlt, daf Tell
«in der holen gassen hinder einem boschen ein
piyl» auf Gefller abschof. Man spricht von
Hirdopfel-, Bohne-, Erbsepische, aber auch
von Chrotteposche (Lowenzahn; die rosetten-
artig angeordneten grofen Blitter bilden, wenn
sie grofler geworden sind, einen kleinen Busch).
Das Wort kommt in zahlreichen Flurnamen
vor, wie In Pdsche, Bdschacker, Bdschen-
hubel usw.

Mit Posche sind verwandt Puschle und pii-
schele. In manchen Gegenden bezeichnet man
die Reisigwelle als Puschle. Gepfliickte Blumen
piischelet man, d.h. man ordnet sie sorgfaltig
zu einem Straufl. Das Wort hat mit der Zeit
einen viel allgemeineren Sinn bekommen;
alles, was zierlich zurechtgemacht ist, ist pii-
schelet. Auch der Mund laft sich piischele, ob
nun ein Kind sich anschickt zu schmollen oder
ob ein Knabe pfeifen will. Gotthelf sagt von
einem zimperlichen, sich vornehm gebiardenden
Midchen: «Sie biischelte das Maul, dafl es war
wie ein Spatzenschnabel.»

Wenn frither Kriegsknechte einen Wall auf-
warfen, wurden die abfallenden Seiten desselben
mit sauberlich ausgestochenen Graspdschen
belegt, um zu verhindern, dafl der Regen die
Erde hinunterspiihle. Daher bekam die ge-
neigte Seite eines Walles oder Dammes die Be-
zeichnung Bischung.

Johannes Honegger
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Gruppen auch nicht fiir gefdhrlich. Gefihrlich
aber ist die seelische Belastung, unter der die
Deutschen leiden, denn diese kann frither
oder spater zu folgenschweren Kompensationen
fiihren.

Was Deutschland braucht, ist eine nationale
Wiedergeburt. Um diese herbeizufiihren, genii-
gen aber geschickte Politiker nicht, dazu wer-
den Visiondre benotigt, die imstande sind, ein
Leitbild des neuen Staates zu schaffen. Deutsch-
land braucht nicht nur Techniker, Wirtschafts-
fiihrer und Finanzexperten; diese besitzt es zur
Geniige und hat sie immer zur Geniige be-
sessen. Es braucht Seher und Dichter. Deutsch-
land braucht einen neuen Schiller.

Ob diese geistige Erneuerung stattfinden
wird, weill niemand. Es gibt in der Geschichte
keine ehernen Gesetze, und deshalb kann nie-
mand die Zukunft voraussehen. Die Deut-
schen sind aber ein so unerstarrtes Volk, dafl
es durchaus denkbar ist, dafl sie eines Tages
von einer eigentlichen Grundwelle der Selbst-
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erkenntnis erfalt werden. Dazu ist es nicht
zu spat. Wie bei einem einzelnen Menschen, so
ist auch bei Vilkern gewohnlich eine gewisse
Distanz von belastenden Ereignissen nétig, bis
der Wille zur Wahrheit durchbricht.

Erst wenn dies geschehen ist, wird es diesem
talentierten Volke moglich sein, seine aufler-
ordentlichen schopferischen Krifte wieder voll
zu entfalten, zu seinem eigenen Segen und zum
Segen der Menschheit. Erst dann kann der
eigentliche deutsche Wiederaufbau beginnen.

Das ist auch die Ansicht vieler Deutschen.
Diese Mahner leben zerstreut im ganzen Lande,
geistig oft beinahe so isoliert wie wihrend
des 1000jdhrigen Reiches die Gegner des Na-
tionalsozialismus. Wie jene Frauen und Méin-
ner, die wihrend der grofiten militdrischen Er-
folge nicht froh werden konnten, weil sie wuli-
ten, dall dieser Erfolg auf Sand gebaut war, so
konnen diese Einsichtigen, die Deutschlands
Hoffnung bilden, auch jetzt der deutschen
Wirtschaftsbliite nicht recht froh werden.

Schweizerische Anekdote

Das Muotatal hat wegen seines Holloches viel von sich reden gemacht. Daran sind die
Talleute freilich nicht schuld, sind sie doch alles andere als Redhiiiiser. Sie machen sich viel-
mehr eine Lust daraus, die Fremden, welche die Gwundernase zu weit in die Talsachen hinein-
stecken, mit wenig Worten heimzuziinden. Davon erzihlt ein traurig-lustiges Geschichtlein.
Kam eines Tages im Muotatal ein Leichenzug daher. Es schwiegen die Frauen in Schwarz, es
schwiegen die Minner in Schwarzs. Wer aber nicht schwieg, war ein hereingeschneiter Berg-
ginger in buntem Hemd. Er hitte gerne erfahren, wem denn dieses letzte Geleite gelte. Also
machte er sich an eine Frau, die am Wege stand. Sie zuckte die Achseln und schiittelte den
Kopf. Da sprach der Fremde einen der Bauern an, die im Zuge mitgingen: «Bitte, konnen
Sie mir sagen, wer denn gestorben ist?»

Der Bauer unterbrach den gemessenen Gang nicht und murmelte nur leise in den Bart,
indem er zum Sarg nach vorn deutete: «Der Vorderscht!»

Der Fremde ging nun ein paar Schritte mit und sagte, er hatte gerne den Namen des
Gestorbenen gewulit. Worauf der Bauer michts sagte. Nach
ein paar weitern Schritten setzte der Fremde wieder an. Er
versuchte es nun, so gut es eben ging, mit Schweizerdeutsch,
um die Todesursache zu erfahren: «So, so, gstorben isch er.
Was hit er au gha?> Der Bauer neigte sich ihm zu und
wolbte die Hand, wie wenn man etwas Vertrauliches zu sagen
hat, und fliisterte: «Es Lddeli.»

Mitgeteilt von G.Th.
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