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PAUL ‘HABERLIN beantwortet

Grundiragen
der Philosophie

Es gibt gewisse Urfragendes Lebens, die sich jeder denkende Mensch

stellt. Paul Hdaberlin, vielleicht der bedeutendste schweizerische

Denker der Gegenwart, hat den kithnen Versuch unternommen, auf

diese philosophischen Grundfragen in knapper Form zu antworten.

Gibt es ein Kausalgesetz ?

Ja und nein, je nachdem, was man mit
diesem Wort meint. Nimmt man Kausalitdt
als bestimmtes, eindeutiges Verhdltnis von
« Bedingung » und « Folge », dann gibt es
zweifellos Kausalitit. Bedingung jedes
neuen Weltzustandes ist derjenige Zustand,
aus dem er hervorgeht. Sind diese beiden
Zustinde jeder fiir sich bestimmt (d. h.
jeder gerade der, der er ist, und kein
andrer), so ist auch ihr Verhiltnis zuein-
ander eindeutig bestimmt. Wenn sich zwei
Zustinde A B folgen, so erfolgt B eben
aus A, und nicht aus etwas anderem; und
was aus A erfolgt, ist eben B, und nicht
etwas anderes. — Kausalitiit, so wie sie tat-
sichlich besteht, bedeutet nichts anderes
als jene Folge-Ordnung, welche in Beant-
wortung der vorausgehenden Frage fest-
gestellt wurde. ‘

Aber Kausalitit mufi von Kausal-
Gesetz unterschieden werden, dann jeden-
falls, wenn mit dem Wort «Gesetz» sich die
Vorstellung eines duflern Zwanges oder
einer Vorschrift verbindet. Kausalitit ist
« Tatsache », nicht Gesetz. Denn die Stel-
tungnahme eines Individuums zu dem ihm
neu Begegnenden ist seine Funktion; es,

und sonst niemand, vollzieht die Anderung
seines bisherigen Verhaltens. Und es voll-
zieht sie so, wie es seiner Eigenart einer-
seits und der Art des « Beriihrtseins » vom
Begegnenden anderseits entspricht. Das
Geschehen ist seine Tat, freilich auf An-
regung hin, aber doch eben seize Tat. Und
aus lauter solchen Taten besteht die An-
derung des Welt-Zustandes; denn etwas
anderes als reagierende Individuen gibt es
in der Welt nicht. Wenn der neue Welt-
Zustand in eindeutiger (kausaler) Weise
aus dem alten erfolgt, so heifit dies nichts
anderes, als dafl jedes beteiligte Individuum
in bestimmter Weise sein bisheriges Ver-
halten dndert, also in bestimmte Funk-
tion tritt. Nicht nach einem Miissen oder
iiberwaltenden Gesetz reagiert es gerade
so, sondern aus seinem bisherigen Zustand
heraus, der selber ein bestimmter Ausdruck
seiner FKEigenart war. Das « Gesetz» der
Kausalitiat ist die Tatsache, dafl jedes In-
dividuum je in besonderer Weise am Ge-
schehen Anteil nimmt — woraus dann die
eindeutige Folge der Zustdnde entsteht —,
und ein andersartiges Kausalgesetz gibt es
nicht.
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Gibt es individuelle Freiheit?

Die Frage ist durch das Vorstehende
eigentlich bereits beantwortet. Doch sind
wohl einige Ergidnzungen notwendig, weil
das Wort Freiheit mehrdeutig ist.

Fest steht jedenfalls, daf das Verhal-
ten der Einzelnen ihr eigenes ist. Jedes In-
dividuum ist insofern «frei», als es jeweils
handelt, und niemand an seiner Stelle; es
ist unersetzbarer Faktor im Geschehen.

Aber die Frage will wohl weniger wis-
sen, ob das Tun als solches Sache des Ein-
zelnen sei, als vielmehr: ob das Wie des
Verhaltens seine Sache sei. Reagiert es, wie
es will, oder muk es so reagieren? Darauf
ist zuerst zu sagen, dafl es sicher entspre-
chend seiner Eigenart und nicht anders
reagiert. Insofern also ist das Wie des Ver-
haltens von #km aus bestimmt und sonst
nirgendwoher. Dies als ein « Miissen» zu
bezeichnen, wire sinnlos. Entsprechend dem
eigenen Wesen handeln heiflt ja gerade:
so handeln, wie es mir entspricht — und
gerade nicht so, wie es einem andern ent-
spriache. Es heifit, dafl das Individuum auf
seine Weise, und nicht nach einem fremden
Gesetz (Miissen) handelt. Auch in diesem
Sinne ist das Individuum «frei», dadurch
daf es es ist, in der Art seines Verhaltens.

Anderseits reagiert es aber nun frei-
lich auf das je Begegnende. Und insofern
ist dieses nicht ohne Bedeutung fiir das
Wie seines Verhaltens. Jedoch muf man
bedenken, daf die Reaktion, genau ge-
sehen, nicht dem Begegnenden entspricht,
sondern dem Eindruck, den es macht. Und
dieser Eindruck ist wiederum abhingig von
der Eigenart des Empfingers. Es ergibt
sich, daf das Verhalten durch das Begeg-

nende zwar beeinflufit, aber nicht bestimmt
ist. Die Bestimmung, auf die Anregung
hin, ist Sache dessen, dem etwas begegnet.
Das Einzelwesen, so sagen wir, ist frei in
der Art seines Verhaltens, aber «relativ»
frei; «relativ»> heifit: unter Beriicksichti-
gung der Bezogenheit (Relation) auf das
Begegnende. Freiheit bedeutet, dafl das
Einzelwesen unter allen Umstinden so
handelt, wie es ihm entspricht, daf} es je-
doch stets in der Verbundenheit mit der
Welt, unter Beachtung seines Gegenstandes,
handelt. Es ist nicht in dem Sinne frei, dafl
es «ins Blaue hinein » handelte; es han-
delt, weil es in der Welt ist, stets auf etwas
kin. Daran dndert auch die Tatsache nichts,
daff jede Stellungnahme aus einem be-
stimmten Zustand des Individuums heraus
erfolgt. Denn dieser Zustand entspricht
fritherem Verhalten, welches seinerseits frei
war im eben bezeichneten Sinne. Der Zu-
stand ist also fiir das Wie des neuen Ver-
haltens in keinem andern Sinne bestim-
mend, als dafiir stets die Eigenart des In-
dividuums in seiner Angewiesenheit auf
das Begegnende bestimmend ist.

Jedes Verhalten bedeutet Entscheidung.
Entscheidung aber ist Wahl einer Moglich-
keit (der Stellungnahme) unter verschie-
denen. Jedes Einzelwesen hat viele solcher
Moglichkeiten; es verhdlt sich ja nicht
immer gleich. In jedem Fall verwirklicht es
eine dieser Moglichkeiten, eben diejenige,
welche seinem Eindruck vom Gegenstand
entspricht. Darin besteht seine Entschei-
dung; es ist darin frei in dem Sinne, den
wir klarzustellen versucht haben.

In der letzten Nummer beantwortete Paul Haberlin die Fragen

« Gibt es itberhaupt unbedingte Wahrheit ?» und «Ist der Gedanke,

die Welt sei blofier Traum, ohne weiteres abzuwersen?». Im néch-

sten Heft werden zwer weitere Fragen beantwortet.
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