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Friedrich Glauser

Das einzig Bleibende, das wir aus un-
serer Jugend bewahren, sind Bilder,
und diese schlummern in uns. Manch-
mal nur weckt sie ein Geruch, ein Lied,
ein Geschmack. Aber dann sehen wir sie
plotzlich mit einer fast blendenden Deut-
lichkeit, uniibertrefflich klar und scharf
sind sie, und erst durch sie, durch diese
Bilder, werden die Gefithle wieder leben-
dig, die uns damals ergriffen hatten.
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Illustration von H. Laubi

Dann kann es sein, dass das Erlebnis, das
mit einem Bilde zusammenhangt, langsam
uns wieder einfdllt, nicht so stark, wie
damals, denn die Jahre haben es ver-
schiittet; aber es bleibt uns doch eine
Erinnerung an die
Angst, die wir damals

erwartungsvolle
gespiirt haben.
Bitter und siiss ist sie, wie starker turki-
scher Kaffee. Es kann manchmal schon



sein, auf die « Suche nach der verlore-
nen Zeit» zu gehen.

Das Schweizer Landerziehungsheim -
abgekiirzt S.L.E.H. - lag auf einem
Hiigel, und der See war sehr nahe. Ein
Sonderling hatte es zu Ende des acht-
zehnten Jahrhunderts bewohnt, und
Goethe hatte diesen Mann besucht, aber
der liess sich nicht blicken. So schrieb
der Geheimrat folgende Verse an das Tor:

« Als Gottessplirhund hast du stets dein
' freches Spiel getrieben,

Die Gottesspur ist nun vorbei und nur
der Hund ist dir geblieben. »

Es stimmte, auch heute noch. Die Got-
tesspur war vorbei. Der Pfarrer, der all-
wochentlich kam, um uns die Weizacker-
sche Ubersetzung des Neuen Testamentes
liberal auszulegen, beschrankte seinen
Protest gegen die f{reie Richtung der
Schule auf eine kleine Demonstration:
er badete mit Badehosen, wahrend wir
im Wasser herumschwammen ohne dieses
Kleidungsstiick. (Das war 1911 und da-
mals sprach man nicht von Nacktkultur.
Das Ganze wurde dadurch selbstverstand-
lich.) Und gebadet wurde im See wvon
Ende April bis in den Oktober hinein,
obligatorisches Baden, um %4 Uhr, nach
der Feldarbeit, und die Lehrer badeten
mit uns. Ubrigens storte uns der stumme
Protest des Pfarrers gar nicht. Wir deko-
rierten dafliir die Wande des Klassen-
zimmers, die Tafel, die Bénke mit aus-
geschnittenen Bildern aus dem « Simpli-
cissimus » und der «Jugend», was ihn
argerte. Aber er konnte nichts dagegen
tun; der Direktor fand es sehr komisch.

Und dann, wenn die Herbsinebel das
Land decken und sich mit dem Rauch
von verbranntem Holz mischen, sehe ich
den Platz vor dem Schloss; wir sind in
zwel Reihen angetreten zum Dauerlauf,
es ist dammrig. Die um die Mittagszeit
grellgelben Blatter der Zwergbirnbaume
sind bleich, den See verdeckt eine wat-
tige Masse, die in langsam-zaher Bewe-
gung ist. Um eine Ecke des Hauses biegt
der Deutschlehrer, ein kleines Mannchen
mit Galoschenkinn und graumeliertem

Schnurrbart, das aussieht wie die Ta-
schenausgabe eines britischen Obersten
(« Hott » nennen wir ihn, weil er zur
Feldarbeit immer eine blaue Uberbluse
tragt, wie ein Fuhrmann), und er hat
heute Aufsicht. Oben an einem Fenster
des ersten Stockwerks erscheint der Di-
rektor, er hat noch verstrubelte Haare
und sein roter Spitzbart steht schief, das
kommt vom Liegen. Wir aber sind an-
getreten zum Dauerlauf, und der wird
von einem von uns kommandiert, Cava-
luzz nennen wir ihn; er ist ein unfter-
setzter, breiter Bursche, und Cavaluzz
heisst er, weil sein Vater Major ist (nach
der Ballade wvon Spitteler: « Herr Cava-
luzzi, der Major»). « Ausrichten!» sagt
er, und er kontrolliert, ob wir zwei pa-
rallele Geraden bilden. « Lauf Barriere!»
kommandiert er dann und versucht die
Stimme seines Vaters nachzuahmen; aber
der Schneid misslingt ihm. Er ist ndm-
lich musikalisch, tragt eine blonde Kiinst-
lermahne und komponiert. Nach dem
Laufe miissen wir unsere Betten machen,
dann gibt es zum Frithstiick Haberbrei
mit kalter Milch und Kakao. Und ob-
wohl wir schon lange den Geruch des
Haberbreis, des Porridge, nicht mehr aus-
stehen kénnen, essen wir doch, denn wir
sind hungrig.

Und dann beginnt die Schule. Die
Klassen sind nicht scharf getrennt. Mit
Corbaz, einem gemiitlichen Neuenbur-
ger, der zwei Jahre alter ist als ich, mit
Stein und Rosel hocke ich in der hoch-
sten Klasse, in der siebenten. Aber nur
fir Franzdsisch. Fiir die Hauptfacher bil-
den wir die flinfte Klasse, und wir sind
eine etwas sonderbare Clique. Man hat
es schwer mit uns, wir sind « Dilettan-
ten», wie der Direkior und der Hott
uns gern nennen, es fehlt uns an Ernst.
Das kommt aber eigentlich nur daher,
dass wir den Phrasen abhold sind, dass
wir alle einen kleinen Sparren haben.
Zu unserer eigenen Entschuldigung fiih-
ren wir unsere Familienverhélinisse an.
Die sind nicht ganz koscher, wie Rosel
sagt, der gedrungen, leicht verfettet und
schwarzhaarig ist, sich einer merkwiirdig
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penetranten juristischen Denkweise be-
fleissigt und auf seine israelitische Ab-
stammung nicht nur stolz ist, sondern sie
auch bewusst betont. Seine Sprache,
seine Aufsdatze wimmeln von Fremdwor-
tern, in die Unterhaltung flicht er gern
jiddische Ausdriicke ein. Er sagt «Fi-
somatenten» und « Mischpoche », wenn
er von seiner Familie spricht. Dem Hott
geht er auf die Nerven, weil er in sei-
nem Aufsatzstil Thomas Mann kopiert.

Ja, damals, im Jahre 1911, war die
Blite der Landerziehungsheime; ein Dr.
phil. aus Deutschland, er hiess so ahn-
lich wie eine bekannte Fabrik optischer
Apparate, Leitz oder so, hatte solch ein
Institut in Deutschland gegriindet. Eiwas
Neues? Wenn man will. Die britischen
Colleges der Festlandmentalitdt ange-
passt. Lebenstiichtigkeit, Kameradschaft-
lichkeit zwischen Lehrern und Schiilern,
korperliche Ertiichtigung. Wir trugen
sommers und winters blaue Hosen, die
die Kniee frei liessen, im Sommer trugen
wir dazu nur ein Hemd und offene San-
dalen an den Fiissen. Und bei der Feld-
arbeit arbeiteten wir mit nackiem Ober-
korper. Aber das kameradschafiliche
Verhaltnis mit den Lehrern? Es war wohl
unsere Schuld, dass es nicht so recht
gedeihen konnte.

Da war zum Beispiel der Direktor, ein
robuster Mann mit Hodlerwaden, gut-
miitig und bisweilen jahzornig, der sich
fir einen Pddagogen hielt, weil er auf
der Universitat Padagogik belegt hatte,
weil er bei dem vorgenannten Dr. phil.
in Deutschland Lehrer gewesen war.
Aber er versagte bei uns, weil er von
dem merkwiirdigen Vorurteil besessen
war, dass es unsere Pflicht sei, Vertrauen
zu ihm zu haben (als ob Vertrauen etwas
mit Pilicht zu tun hatte, Vertrauen hat
man sich doch zu wverdienen l) Wir ver-
suchten es natlirlich, vielleicht einmal,
dann hatten wir genug. Unsere Seelen-
zergliederung ging ihm auf die Nerven,
das spiirten wir. So hielten wir schliess-
lich Abstand von ihm, verkehrien mit
ihm in leichtem Konversationston und
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wirgten an unsern Konflikten, bis wir
sie los waren oder bis sie uns vergiftet
hatten. Das letztere war haufiger. Er, der
Hotit, der Naturgeschichtslehrer, den wir
« Pistole » nannten, aus unerfindlichen
Grinden, Charly, der Franzdsisch und
Griechisch und Latein gab, ein Neuen-
burger mit melancholischem Schnauz
und einer Hitlerfranse, und der Papa,
der uns Physik und Mathematik gab,
ein dickes Mannchen mit einem stoppli-
gen Bart, den wir sehr gern hatten, weil
er uns sachlich behandelte und streng
und wir bei ihm schuften mussten, diese
fiinf also bildeten die alte Garde, die
Vereinigung der Familienvater. Ihr stand
die Fronde gegenuber, die Lehrer, die
Junggesellen waren und eigentlich nur
kurze Gastspiele gaben.

Da war einmal Borstle, ein Mann von
der anziehenden Hasslichkeit einer ras-
senreinen Bulldogge. Er war klug und
gab uns Geschichte, und seine Stunden
waren richtige Vorlesungen. Es hiess, er
bereite sich fiinf Stunden wvor, um uns
eine Stunde zu geben. Am Abend nahm
er uns oft auf sein Zimmer, das in einem
kleinen Turme lag, und dann las er uns
Maupassant vor, uns wenigen, die gut
Franzésisch konnten, und bei Maupas-
sant findet man allerlei, auch Sachen,
die nicht « ad usum Delphini» sind. Wir
waren keine Kronprinzen, und fur Pru-
derie hatten wir nichts tbrig. Borstle
hatte eine Art, die Pointen vorzulesen,
ein wenig atemlos, so, als miisse er ein
Gelachter unterdriicken, die unwider-
stehlich war. Wir lachten, und er ki-
cherte mit. « L'histoire », sagte er «de
ce ... de ce cochon de Morin». Dann
erzahlte er uns Witze, uralte Jahrgange,
aus den Anekdotenbiichern des franzosi-
schen siebzehnten wund achtzehnten
Jahrhunderts — und zu jener Zeit ver-
stand man es, auch das Grébste so zu
sagen, dass es wirkte wie das geschickte
und bunte Ballspiel eines Jongleurs. Et-
was haben wir von ihm gelernt, von
Borstle namlich : eine gewisse Vorur-
teilslosigkeit, eine trockene, unsentimen-
tale Einstellung zum Erotischen. Bei mir



Rodolphe Bolliger

hat sich seine Lehre zu dem Satz aus-
kristallisiert : « Erotische Komplikationen
sind immer unfruchtbar.» Ob es stimmt,
weiss ich nicht. Tatsache ist ja, dass
fast alle Romanschriftsteller, so die Mit-
telmassigen, immer einen  grossan
Schmuh mit der Liebe treiben. Es gibt
doch noch andere, interessantere Dinge,
oder?

Dann war ein anderer Lehrer da,
« Chleb » nannten wir ihn, der aussah
wie Gerhart Hauptmann nach einer Ver-
jungungskur. Der war mit einem aus un-
serer Klasse befreundet, mit der Zwetsch-
ge, einem Burschen, der lang war wie
ein Fastentag — und Zwetschge hiess er,
weil er beim Sprechen die Worte durch
die Nase zu quetschen schien. Dieser
Chleb hatte der Zwetschge Sigmund
Freuds Traumdeutung geliehen (die war
damals gerade modern), und das Buch
lasen wir alle, worauf unsere Rede so
dunkel wurde und wvoll Symbolgehalt,
dass sie einer Geheimsprache glich.

Ich habe mich oft gefragt, ob ich in

Pinselzeichnung

diese Zeit nicht Fahigkeiten hinein-
dichte, die gar nicht vorhanden waren.
Aber dann scheint mir doch, als sei der
sonderbare Instinkt, den wir bei der Be-
urteilung der Erwachsenen, der Lehrer,
entwickelten, doch wvorhanden gewesen.
Es war wirklich so, als hatten wir das
spezifische Gewicht ihres Charakters er-
fassen konnen. Unser Ohr muss damals
gescharfter gewesen sein flir den Ton der
Worte, und in diesem Ton klang oft, nur
allzuoft, eine gewisse Selbstiiberheblich-
keit mit, die des notwendigen Unter-
baues mangelte und daher unecht
wirkte. Es ist merkwiirdig, dass dieses
Gefiithl fir das Unechte im Nebenmen-
schen spater sich abstumpft. Es wird
wohl so sein miissen, sonst ginge ja alle
Geselligkeit zum Teufel, und es wider-
strebt wohl jedem, als der arme Hund
dazustehen, der er nun einmal ist.

Wir duldeten das Theaterspiel der

Grossen  stillschweigend. Manchmal,
wenn es zu ubertrieben war, lachten
wir. Ein Beispiel: Der Hott, jener
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Deutschlehrer, der aussah wie ein briti-
scher Colonel, gab uns auch Englisch.
Einmal sollte er verreisen, hatte aber
einem von uns mitgeteilt, dass er vorher
noch die Stunde geben werde. Wir war-
teten im Klassenzimmer, zehn Minuten,
eine Viertelstunde — er kam nicht. Da
gingen wir fort, standen noch schwatzend
im Salchen, das neben dem Speisesaal
lag. Da schoss der Hoit herein, pflanzie
sich vor uns auf und kanzelte uns ab :
Er halte immer seine Versprechungen,
wenn er etwas gesagt habe, so gelte es,
auf ihn konne man sich verlassen. Es
sei eine Gemeinheif, dass wir nicht auf
ihn gewartet haiten; dann rasselte es
von grossen Worten, von Pflichtbewusst-
sein und Verantwortlichkeitsgefiihl (sei-
ne ausgezeichnete Diktion ermoglichte
es ihm, auch solche Worte tadellos aus-
zusprechen), seine Rede trieb einer Stei-
gerung entgegen, wir fiirchteten fiir ihn,
dass die Steigerung ihm misslingen
kénne (Résel gdhnie), aber nein! Mit
zwei Satzen erklomm er die kleine
Treppe im Hintergrund des Salchens
(eine Glastiir war dort, die in einen
Korridor fithrte), und Hott riss die Glas-
tir auf, iiber die Achsel spuckte er die
‘Worte iiber uns: « Ich verachte Euch !»
Bumm. Die Glastiir schmetterte zu. « Vor-
hang {&llt», sagte Roésel trocken. Wir
lachten.

Letzthin habe ich die Zwetschge wie-
der getroffen. Er ist noch immer lang
und hager, spricht durch die Nase, was
weniger auffallt, da er das Franzodsische
mit englischem Akzent spricht. Er ist In-
genieur, hat eine gute Stelle und ein
sehr geschmackvoll eingerichtetes Ap-
partement, eine Garconniére. Wir warm-
ten Schulerinnerungen auf. « Ja», sagte
er, «der Hoft hat es ja weit gebracht,
ist Professor, gut. Seine Stunden waren
ausgezeichnet, alles was recht ist. Aber
er war doch ein Komédiant, weisst du,
im Grund ein falscher Charakter |» Ich
nickie und wunderte mich. Die Zwetsch-
ge hat mit dem Hott nie Anstande ge-
habt, seine Aufsdtze wurden mit Glacé-
handschuhen angefasst, wéhrend Résels,
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Steins und meine zerpflickt wurden, wie
Génseblimchen von einem kleinen
Kind, und doch sagte die Zwetschge...
Ich glaube wirklich, wir hatten damals
ein sicheres Urteil. Nun, Deutsch haben
wir beim Hott gelernt, aber es ist ein
wenig verschieden von dem, das er
schatzte.

Aber noch tber einen Lehrer haben
wir gesprochen, die Zwetschge und ich:
iber unsern Mathematiklehrer, den Papa,
wie wir ihn nannten. Wir haben beide
gelachelt, so als ob eine angewandte
Gleichung zweiten Grades wirklich et-
was hervorragend Frohliches gewesen
sei. Warum 2 Er mischie sich nicht in
unsere Angelegenheiten, er war streng,
ohne zu strafen, er hatte manchmal einen
trockenen Humor, den wir schatzten. Es
war gut, auf den langen Schulreisen, mit
ihm zu wandern, er schwieg, aber sein
Schweigen hatte Gehalt. Vielleicht liegt
es doch an dem, dass einer schweigen
kann 2 Aber es gibt auch leere Schwei-
gen. Das seine war gehalitvoll; in ihm
war: Verstandnis, das sich nicht auf-
drangen will, innere Ruhe, aber leben-
dige Ruhe. Die andern waren alle so
laut, ihre Ansichten hingen ihnen zum
Munde heraus, wie Spruchbander auf
mittelalterlichen Bildern. Der kleine,
dicke Mann hatte keine Phrasen zur Ver-
figung; das war erldésend, er klopfte uns
nicht aufmunternd auf die Schulter, wie
er uberhaupt jegliche Berithrung ver-
mied. Er badete auch nicht mit uns.
Ubrigens kam er vom Handwerk, er war
Uhrmacher gewesen. Genug von ihm !

Sport 2 Ja, wir spielten Tennis, wir
hatten eine Fussballmannschaft, Rosel
war ein guter Vorwarts links, ich hockte
im Goal, weil ich bequem war. Uber-
haupt hatte unsere Klasse nicht viel fiir
Sport iibrig. Wir lasen lieber, lauter
komplizierte Sachen, Ibsen und Dosto-
jewsky, Strindberg und Wedekind. Nicht
alle, aber doch der bestimmende Kern:
Rosel, Ted und die Zwetschge. Dann
war da noch die Meise, ein nervoser
Kerl mit einem Vogelkopf, der die «s»



nicht aussprechen konnte. Er war Deui-
scher, musste den Weltkrieg mitmachen
und erschoss sich dann in Wien. Er
wollte Kunsihistoriker werden.

Wir waren aus allen Welitgegenden
zusammengekommen. Aus Russland
stammte Rdsel, Stein aus Berlin, die
Meise aus Darmstadt, nur die Zwetschge
war schweizerischer Abstammung. Und
wir stammien alle aus dem bessern Biir-
gertum, wie man damals sagte. Und ken-
nen Sie diese Afmosphére? Die wenig-
sten wohl. Die Luft, die iiber den « bes-
sern Kreisen» lag, in jener schon histo-
rischen Zeit, die vor dem grossen Kriege
webte, war abgestanden, muffig; das Fa-
milienleben, das wir genossen hatten,
war, vorsichtig gesagt, etwas merkwir-
dig. Was wunder, wenn wir alle ein
wenig neurotisch waren ¢ Wir alle wa-
ren aus irgendeinem Grund aus den
Staatsschulen entfernt worden - weil es
dort nicht mehr ging, weil die Konflikte
unserer Eltern auf uns abgefarbt hatfen,
weil wir mide geworden waren und uns
in die Blasiertheit gerettet hatten. Man
hatte uns daheim so oft angelogen, wir
waren trainiert auf das Erkennen der
Lige, auch wenn sie noch so gut ver-
hillt war. Sie hatien es schwer mit uns,
die Lehrer; als Entschuldigung moge
ihnen dienen, dass sie ja schliesslich
auch zu der Generation unserer Eltern
gehorien. Vielleicht steckie uns der
grosse Stumpfsinn in den Knochen, der
damals umging. Und wir waren alles
eher als sympathisch, das will ich gern
zugeben.

Wie wir zum Beispiel mit den Kleinen
verfuhren, war wenig anstandig (ich
spreche vom Grossteil unserer Klasse
und von den Altern, die knapp vor der
Matur standen, die sie in Ziirich machen
mussten). Entweder existierten sie gar
nicht fiir uns, diese Kleinen, oder sie
waren psychologische Studienobjekte. Es
war interessant, zu beobachien, wie sie
sich verhielten, wenn man an einem Tag
ihnen mit Interesse begegnete, um sie
am néchsten Tage fallen zu lassen. Eine

schottische Dusche, psychologisch ge-
handhabt, warm, gleich darauf eisig kalit.
Sie mussten uns ihre Traume erzéhlen,
und diese dann durchzusprechen war
gerade so interessant wie die chemi-
schen Versuche, die wir im Labor mach-
ten.

Das klingt reichlich zynisch, aber ich
kann Ihnen nicht helfen. Die goldne
Jugendzeit, die, ach so weit, so weit ent-
schwunden ist, wie es im Liedchen
heisst, sie war gar nicht so golden. Sie
war manchmal reichlich gemein, wir
wollen es eingestehen. Hatte man uns
daheim eigentlich besser behandelt, war
dort nicht auch die schottische Dusche
Trumpf ? Wenn ich an die Besuche
denke, die die Eltern manchmal mach-
ten | Man kroch fast in sich zusammen,
weil man sich schamte, vor sich, vor den
andern. Es gab Ausnahmen, riithmliche
Ausnahmen, sicher, aber an diese erin-
nere ich mich nicht. Geheult habe ich
im Heim eigentlich nur, wenn mein Va-
ter mich besuchen kam. Aber das war
vielleicht meine Schuld. Schuld ¢ Wer
will da von Schuld sprechen 2 Ich denke
an Daniel, der aus Konigsberg stammte,
ein guter Mathematiker, ein ausgezeich-
neter Schachspieler, daneben unbeholfen,
und den wir qualten, weil er so hilflos
war. Und an den Besuch, den er einmal
erhielt, von seinem Vater und seiner
Stiefmutter | Der Vater, ein {finniger
Fettkoloss mit ewig feuchten Handen,
die Stiefmutter aufgedonnert mit Pleu-
reusen. Und gerade an diesem Nachmit-
tag, es war ein Sonntag, las der Hott die
«Weber» vor. Er las ausgezeichnet, ohne
schwiilstigen Pathos, und wir horchten
sehr still. Dann war die Vorlesung zu
Ende, und wir hockten alle stumm. Da
steht Daniels Vater auf (was will er?
Er wird doch nicht? Doch....), mit
watschelndem Gang tritt er auf den
Hott zu: « Also prima, Herr Doktor », sagt
er mit einer Stimme, wie sie von Komi-
kern gebraucht wird, wenn sie judische
Witze erzahlen wollen, «ich danke
Thnen, Herr Doktor, fiir den unausldsch-
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lichen Genuss, den Sie gegeben haben,
mir und meiner Frau. Und ich bin sicher,
dass ich im Namen aller spreche, der
Jugend, die hier versammelf ist...»
das ging weiter und platscherte wie
Herbstregen, der Hott wurde langsam
rot. Da rettete der Direktor die Situation,
schob seinen Stuhl zurilick, gerduschvoll,
und machte mit lauter Stimme eine ne-
bensachliche Bemerkung. Wir atmeten
auf. Daniel sass da und knabberte an
seinen Fingernageln. Wir liessen ihn still
sitzen. Nachher mussien wir sein Zim-
mer liiften. Seine Stiefmutter, die er
Tante nennen musste, war so parfiimiert,
dass sie das ganze Zimmer verpestet
hatte. Daniel ? Was aus ihm geworden
ist ¢ Ich glaube, er ist im Weltkrieg ge-
tallen.

Das Buch der verlornen Zeit hat viele
Bilder, und sie drangen sich. Da war die
« Andacht ». Nichts Religidses, wie Sie
glauben konnten. Es war eine halbe
Stunde Vorlesen am Abend, von halb
acht bis acht Uhr. Und im Sommer am
See. Gewohnlich las der Hott vor, und
er las gut; auch was er vorlas, war sorg-
ialtig ausgewahlt: Raabe und C.F. Meyer
und Keller und von Spitteler den Olym-
pischen Frithling. Chleb sagte: In zehn
Jahren spricht kein Mensch mehr von
diesem Autor. Wir glaubten ihm nicht,
und er hat doch recht behalten. Wer
interessiert sich heute noch fir die gi-
gantischen Gotter aus Papier-maché des
Herrn Spitteler ¢ Germanisten. Und in
der Hut solcher Leute schldft ein Autor
seinen sanfiesten Schlaf.

Aber Keller hat mich damals sehr ge-
trostet. Die Stelle im « Griinen Heinrich »
namlich, wo der Held, noch klein, seine
Mutter bestiehlt. Ich hatte daheim auch
gestohlen, und mein Vater hatie mir
prophezeit, ich wiirde ins Zuchthaus
kommen. Ich glaubte ihm natiirlich.
Aber dass Keller da auch eine Jugend-
erinnerung gestaltete, das verstand ich.
Die Einsamkeit lockerte sich.

Und Sommernachmittage sind da, Sonn-
tage. Man liegt mit einem Buch auf
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irgendeinem Hiigel und liest zur Ab-
wechslung einmal Eichendorff. Eine
Heuschrecke schnarrt mit roten Flugeln,
Bienen ziehen Striche durch die Luft, es
riecht nach Wald und dorrenden Wie-
sen, und manchmal bringt ein kleiner
Wind den Geruch des Sees. Dann stutzt
man sich auf die Ellbogen und sieht
unter sich das schmale blaue Seiden-
band, auf dem die Boote winzige un-
regelmassige Muster sind. Bis der Abend
kommt, und man steigt hinunter, die
Andacht ist am See, unter dem Birn-
baum, wir liegen alle im Kreis, die Wol-
ken sehen aus wie angestrichene Tiere,
unwahrscheinlich rote Foxterriers mit of-
fener Schnauze oder violette Flamingos.
Es ist entschieden firiedlicher als im
Gymnasium in Wien, denke ich, und
letzthin hat der Vater geschrieben, dass
in meiner frihern Klasse acht Schiiler
Selbstmord begangen haben. Aber das
Grauen vor dieser Vergangenheit zer-
geht, der Hott liest gerade: «Frag mir
nicht nach !»

Wir spielten Theater, und Hoit machte
Regie. Er machte sie gut, wie alles, was
er anpackte. Warum waren wir immer
misstrauisch ? Wir spielten Grillparzer
«Der Traum ein Leben», wir spielten
Shakespeare: « Was Thr wollt ». Und dem
« Heim» (wie der Direktor sein Besitz-
tum nannte), dem Heim gegeniiber, aut
der andern Seite des Sees, war ein Mad-
cheninstitut, und die Madchen tubernah-
men die Frauenrollen. So kam es, dass
eine Rivalitat ausbrach zwischen Rdsel
und Ted, weil beide die Rolle des Her-
zogs spielen wollten, der wahrend des
Stiickes sich sehr mit Viola beschéftigt.
Der Konflikt wurde beigelegt: Wir spiel-
ten das Stiick viermal, die beiden Riva-
len lernten jeder zwei Rollen, den Mal-
volio und den Herzog, weil beide neben
dem « Getragenen» auch eine Neigung
zum Komischen hatten. Mit Hott gab es
natiirlich noch einen Krach, ich weiss
nicht mehr weswegen, er kotzte uns an
mit ciceronischer Beredsamkeit, er wolle
nichts mehr mit uns zu tun haben. Wir



probten ruhig allein weiter. Am Abend
der Vorstellung kam er uns nach dem
ersten Akt beglickwinschen. Und dabei
hatte die Viola furchtbar dicke Waden;
ubrigens wiéhrte die Verliebtheit der
beiden nicht lang. Schwierigere Pro-
bleme tauchten auf. Wir entdeckten die
Politik.

Denn wir hatten eine Landsgemeinde,
die aus der Versammlung aller sechzig
Schiiler bestand. Kein Lehrer durfte an
ihr teilnehmen; denn wir verhandelten,
kritisierten, und manchmal ging es ein
wenig rabiat zu. Abgehalten aber wurde
sie in dem kleinen Salchen neben dem
Speisesaal, von dem ich Ihnen schon
erzahlt habe.

Noch ein Bild: Vor uns thronten, um
einen langen Tisch, die fiinf Ausschuss-
mitglieder. In der Mitte der Prasident,
Cavaluzz, der Komponist, der die Nar-
renlieder vertont hatte, rechts von ihm
die Zwetschge, an der Schmalseite des
Tisches Résel, den klobigen Kopf einge-
zogen, wie eine Schildkrote. Auf der an-
dern Seite sass Paul, der nicht einmal
einen Ubernamen hatte, weil er allzu
bedeutungslos war, und Pfumpf, ein
Basler, dessen Gesichtshaut nicht nur im
Frihling Bliiten trieb. Vier von den Aus-
schussmitgliedern gehdrten unserer Klas-
se an, nur Cavaluzz stand knapp vor
der Matur.

Wir wollten den Paul «blackboulie-
ren », wie Rosel in seinem Jargon sagte,
und Ted an seine Stelle wahlen. Das
hatten wir in einer Geheimsitzung aus-
gemacht, in einer Nacht, nach zehn Uhr
(und bekanntlich war um zehn Uhr Lich-
terléschen; aber dann verhing man die
Fenster mit Wolldecken und rauchte, ob-
wohl Rauchen verboten war). Bei dieser
Geheimsitzung war ich die Hauptperson,
denn ich hatte gerade einen Triumph
tuber den Direktor davongetragen: er
hatte mich geohrfeigt, war beim Nacht-
essen, gerade als er (das war das Essens-
beginnritual) « gesegnete Mahlzeit » sa-
gen und sich den nach hinten ge-
schwungenen Stuhl in die Kniekehlen

hauen wollte, was ihn automatisch zum
Absitzen brachte, gerade in diesem Mo-
ment war er ausgepfiffen worden. Soli-
daritatserklarung, beschlossen mit Stim-
menmehrheit vom Ausschuss: einzig
Paul hatte dagegen gestimmt. Rosel fand,
das miisse ihm jetzt den Kragen kosten.
Der Direktor hatte sich nachher bei mir
entschuldigt (es war ja wirklich ein
groblicher Verstoss gegen die heiligen
Prinzipien der modernen Padagogie -
Priigelstrafe : Verpont ) — {brigens tat
mir der Mann sehr leid, er war so ehr-
lich zerknirscht, und er konnte doch
nichts dafiir, dass ihm die Hand ausge-
rutscht war, ich hatte doch wirklich ein
Ohrfeigengesicht - kurz, diese Ohrfei-
gengeschichte hatte mir die notwendige
Popularitat gebracht. Ich sollte bei den
Kleinen Unterschriften sammeln, unter
eine von Résel entworfene Petition, die
Pauls Entfernung aus dem Ausschuss we-
gen Unfahigkeit forderte. Und zugleich
sollte ich fiir Stein Propaganda machen.
Es war aber dieser Stein ein kleiner,
turmschadliger Kerl, mit viel Witz, Alles-
kénner, Mathematiker, auch Verse wver-
brach er, satyrische Verse in Heines
Manier. Die Zwetschge und Pifumpf wur-
den nicht in den Plan eingeweiht; sie
waren verdachtig, zur Gegenpartei zu
halten.

Nun, die Unterschriften brachte ich
mithelos zusammen. Ich war ja der
Jingste der Klasse und hatte Anhanger
bei den Kleinen, vielleicht weil ich mich
nicht getraute, die schottische Dusche
anzuwenden. « Du hast ja schauspiele-
risches Talent », hatte Rosel gesagt und
mir dabei auf die Schulter geklopit, « du
wirst es dann noch brauchen in der
Landsgemeinde ! »

Vor der Landsgemeinde hatte mir noch
Rdsel mitgeteilt, soviel er wisse, wiirde
die Gegenpartei eine Kontermine sprin-
gen lassen, er kénne nicht viel sagen,
ich miisse dann angreifen. « Aber wir
werden die Sache schon managen» (ma-
nadschen, sagte er), ich solle nur auf-
passen, wenn er winke. Darum placierte
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ich mich neben einem Fenster, etwa in
der Mitte der Versammlung. Ich sah R&-
sels Hande gut, sie waren sehr weiss,
aber sein Gesicht war im Dunkeln. Die
Stehlampe vor dem Prasidenten trug
einen dunklen Schirm, der das Licht nur
auf die Tischplatte warf.

« Soviel ich weiss», sagte Cavaluzz
mit neutraler Stimme, « hat Résel eine
Petition zu verlesen, die von einer ge-
nigenden Mehrheit unterzeichnet ist;
ich habe einzig einen Formiehler zu ri-
gen, dass diese Petition mir erst knapp
vor Beginn der heutigen Landsgemeinde
ubergeben worden ist....» Hier unter-
brach die Zwetschge: « Ich verlange zu-
erst das Wort ! Wenn du gestattest 2 »
Die letzten Worte waren an Rosel ge-
richtet, der schon die Hénde auf den
Tisch gestiitzt hatte, um sich hochzu-
stemmen, sich nun aber mit einem
gleichgiiltigen Nicken wieder nieder-
liess.

« Die Petition, die der Landsgemeinde
unterbreitet werden soll, ist eine Infa-
mie !» War es das Wort oder der
Zwetschge sonderbare Aussprache des
Deutschen, kurz, es ging ein Meckern
durch die Versammlung. Am lautesten
war Corbaz's Lachen, tief im Bass. Er
war der Alteste in unserer Klasse, hatte
saloppe Lebemannalliren, war ein guter
Kerl und hielt zu unserer Clique. «Ich
bitte nicht zu lachen, die Petition, die
Ihr unterzeichnet habt, ist eine schmui-
zige politische Machenschaft....» Rosel
hob ein wenig die Hand, ich schoss auf:
«Ich verbitte mir diesen Ton, ich habe
die Unterschriften gesammelt, und wir
alle sind einig, dass...» ich blickte aut
Rosel, der schiittelte leicht den Kopf;
also hatte ich mich im Ton vergriifen,
ruhiger fuhr ich fort: « Ich bitte den Pra-
sidenten ums Wort, damit ich mich ge-
gen diese Insinuationen verteidigen
kann.» Cavaluzz schiittelte den Kopf.
« Sprich weiter », sagte er zur Zwetschge.

Die Zwetschge entfaltete ein Papier,
las vor. Die Vortragssiunden unseres
Deutschlehrers hatten ihm wenig ge-
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nitzt, er las stockend und langweilig.
Résel gahnte verhalten, aber es war
Theater, man merkte es. Doch schien es
eine Art Zeichen zu sein. Denn - Zwi-
schenruf Corbaz : « Neue Panamaaffare 2
Untersuchungsausschuss ?»  Zwetschge
kam nicht aus der Fassung. Er las wvon
judischen Machenschaften, von morali-
scher Verantwortung. Das Lachen, das
anschwoll, rollte von vorn nach hinten,
flutete zuriick, iberschwemmte den Aus-
schusstisch. Die Zwetschge stand unbe-
weglich, Pfumpf grinste unverschamt,
sagte dann in breitem Baslerdeutsch, ob
hier eigentlich amerikanische Wahlme-
thoden herrschten ? Und zwinkerte mit
seinen Schweinsauglein. Da zeigte sich,
dass auch wunsere Gegenclique nicht
mussig gewesen war, sie hatte kurz vor
der Landsgemeinde Anhanger geworben,
die Frechsten natlirlich unter den Klei-
nen. Ich wollte reden, Cavaluzz gab mir
das Wort, aber es ging ein Gebrill los
und ein Geschrei, ich héatte mich den
Juden verkauft, ein ganz merkwirdig
sinnloser Pébelhass sprang auf. Ted sass
nicht weit von mir, er lachelte spottisch.
Da erhob sich Résel und mit der leich-
ten Bewegung eines Schachspielers, der
eine Partie aufgibt, die er nur gewinnen
kénnte, wenn der andere grobe Fehler
machen wiirde, sagte er ruhig, in das
plotzliche Schweigen: - « Bitte». Dann
nahm er die Petition und riss sie durch,
zerriss sie noch einmal, kniillte sie zu-
sammen, stopfte sie in die seitliche Rock-
tasche. Dann zog er ein verschlossenes
Couvert hervor, iiberreichte es Cavaluzz:
« Meine Demission», verbeugte sich
leicht, ging in den Saal und setzie sich
auf einen freien Stuhl.

« Wir werden jetzt zu einer Neuwahl
schreiten », sagte Cavaluzz, nachdem er
das Kuvert gedfinet hatte. « Vorgeschla-
gen sind...» Er nannte ein paar Namen,
Schiiler der vierten Klasse. Ein langwei-
liger Kerl wurde gewahlt mit fiinfund-
dreissig Stimmen gegen fiinfundzwanzig
Enthaltungen. Auch der Ausschuss hatte
nicht mitgestimmt.



Rodolphe Bolliger

Die Sache hatte ein Nachspiel. Wir
wurden vom Direktor verhért, wir drei,
Résel, Ted und ich. Die Kleinen hatten
wahrscheinlich geklatscht (der Direktor
unterrichtete nur in den untern Klas-
sen), und so fihlte sich der Direktor
verpilichtet, die Sache zu untersuchen.
Chleb, der wverjiingte Gerhart Haupt-
mann, war anwesend als Protokollfiihrer.
Ich hatte damals einen richtigen Ehi-
lichkeitsrappel und erzahlte die ganze
Geschichte. Es sei doch mein gutes
Recht, eine Aktion gegen einen Kamera-
den zu unternehmen, den ich flir unfa-
hig hielte. Ich war aufgeregt, der Direk-
tor, der vielleicht kein ganz ruhiges
Gewissen wegen der Ohrieigen hatte,
behandelte mich mit Glacéhandschuhen.
Résel schwieg, Ted war frech. Endlich
wollte der Direktor wissen, wer die Peti-
tion aufgesetzt habe. « Ich habe sie kon-

Pinselzeichnung

zipiert », sagte Rdsel ruhig, und die
Worte tropften verachtlich von seinen
Negerlippen. Ob er nicht wisse, dass das
schmutzige Politik sei? wollte der Direk-
tor wissen. « Verzeihen Sie », sagte Rosel,
« sollen wir hier fiirs Leben vorbereitet
werden oder fir einen Kindergarten?»
Er liess das Fragezeichen in der Luft héan-
gen, schritt gemessen zur Tir und ver-
schwand. Nach dem Verhér machte mir
Chleb Komplimente {iber meine Ehrlich-
keit; aber ich konnte mich nicht lang
an ihnen freuen, denn Résel sagte nach-
her zu mir : « Du bist ein Schwatzer und
wirst ein Schwatzer bleiben ! » Ganz un-
recht hat er ja nicht gehabt. So musste
ich einige Tage an einem Zwiespalt tra-
gen, denn Chleb, der mich bisher nicht
beachtet hatte, sprach nun manchmal
mit mir, was mich stolz machte. Er war
namlich ein Dichter, und ein Drama von
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ihm war von der Schillerstiftung mit
einem Preis ausgezeichnet worden. Aber
die Kehrseite war, dass Résel mich nicht
mehr beachtete. Und das krankte mich.
Er ging dann bald fort, weil er ein-
mal mit dem Hott einen furchtbaren
Krach hatte, bei welchem er ruhig blieb,
iiberlegen (und dies wurde ihm natiir-
lich als Frechheit ausgelegt). Er ging
dann in eine Presse. Sehen Sie, aber den
Trick, den er damals in der Landsge-
meinde angewandt hat, dieses elegante
Aufgeben einer scheinbar wverlorenen
Partie, ein Aufgeben eigentlich nur, um
einen sogenannten moralischen Vorteil
zu ergattern, diesen Trick hat er spater
in seinem Beruf ausgebaut. Und er ver-
sagt fast nie. Chleb, der auch gern
Aphorismen verfasste, tat einmal den
apodiktischen Spruch : Ein Apfelbaum
hat Apfel, ein Birnbaum hat Birnen, wer
beides hat, ist ein Obsthandler. Viel-
leicht ist Ted ein Obsthéndler geworden.
Er hat die Dichtkunst an den Nagel ge-
hangt und ist in die FuBstapfen des
Herrn Rathenau getreten. Kommerzien-
rat ist er auch schon, was kann nicht
noch alles aus ihm werden ! Aber viel-
leicht hat ihn die jetzige Regierung ab-
gebaut, obwohl ich es nicht glaube.

Einmal, in der Legion, hatte ich meine
Feldflasche aus einem lauen Flisschen
getfillt. Und als ich dann das Wasser
trank, war plotzlich wieder der Bade-
sirand da. Das lange Sprungbrett, das
weit in den See hineinfithrte, und ich
stehe am Ende. Mit Schwung schmeisst
mich der Direktor hinein, ich sinke un-
ter, der Geschmack des lauen Wassers
ist widerlich. Nachher habe ich erbre-
chen miissen. Die Methode war nicht
gut, um das Schwimmen zu erlernen.
Ich brauchte ein Jahr, bis ich es konnte,
und dann ging es noch schlecht. War-
um fallt mir diese Szene immer wieder
ein? Sie hat doch irgendwie Symbol-
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gehalt. Schwimmen lernte man im
« Heim » schlecht, im wirklichen Sinne
besser als im tiibertragenen. Es war eine
Art Treibhaus, ich weiss von vielen mei-
ner Kameraden : sie brauchten Jahre, um
sich umzustellen. Es war wohl eine
Scheinwelt, in der wir lebten, und es
war dann schwierig, sich draussen wie-
der zurechizufinden. Es gab auch so
viele Sachen dort, iber die zu sprechen
schwierig ist. Kennen Sie die « Verwir-
rung des Zogling Toérless» von Musil?
Wenn Sie Aufschliisse iiber das Leben
in Internaten wiinschen, rate ich Thnen,
das Buch zu lesen.

Letzthin (das heisst vor zwei Jahren)
habe ich das «Heim» wieder besucht.
Der See ist schdén, wie er immer war,
und auch der Sommer hat nichts von sei-
ner Tiefe verloren. Ein Ehemaliger, aber
nicht einer von unserer Generation, hielt
den Knaben einen Vortrag: Militar-
dienst, Bau einer Briicke. Die Versamm-
lung lauschte begeistert, wenn man be-
geistert lauschen kann. Und da musste
ich denken, wie wir uns benommen hat-
ten. Unsere Klasse ware mit Obstruktion
vorgegangen, solche Sachen héatten wir
uns nicht bieten lassen. Und das ist
nicht etwa eine gefalschte Jugenderin-
nerung, denn zu meiner Zeit passierie
das gleiche. Die « Pistole», der Natur-
geschichtslehrer, berichtete uns einmal,
vorsichtig, vorsichtig, iiber das Ergebnis
der deutschen Reichstagswahlen, die ge-
rade damals einen Sieg der Sozialdemo-
kratie ergeben hatten. Wir horten zu,
héflich, aber unbeteiligt. Und der Leh-
rer merkte dies, denn obwohl er iber-
zeugter Sozialist war, wagte er es nicht,
seinen Vortrag mit einem Panegyrikum
auf die Sozialdemokratie zu schliessen.
Er verherrlichte die Abstinenz, deren
Wegbereiter die zielbewusste Arbeiter-
schaft sei. Nun gut, da konnten wir aus
Hoflichkeit folgen. Wir waren ihm ja



alle in einen abstinenten Jugendbund
gefolgt, mit viel geistigem Vorbehalt,
aber wir waren ihm gefolgt.

Sie werden fragen, ob wirklich ein so
grosser Unterschied besteht zwischen der
heutigen Generation und der unsern.
Gewiss, der Unterschied war da. Flir wen
wurden damals die Landerziehungsheime
gegriindet? Fiir (wie man heute sagen
wiirde) fiir die schwererziehbaren Kin-
der des wohlhabenden Mittelstandes.
Aber ein Trugschluss lief mit unter : Ge-
wiss, wertvolle Menschen sind in der
Jugend manchmal die storrischsten, die
am schwersten zu leitenden. Aber die
Reziproke braucht nicht wahr zu sein.
Nicht jeder Schwererziehbare ist ein Ge-
nie oder ein Talent. Setzen Sie Unkraut
ins Treibhaus, es wird wachsen und ge-
deihen - aber es wird keine Orchidse
daraus, sondern eben nur Katzen-
schwanz. Die Milieutheorie, nach der die
Umwelt, in der ein Mensch aufwéchst,
bestimmenden Einfluss auf seinen Cha-
rakter ausiibt, hat mir von jeher Miss-
trauen eingeflésst. Und die Landerzie-
hungsheime trieben Individualpadago-
gik, sie trieben sie mit einer derartigen
Begeisterung, dass ein Fehlschlag nicht
ausbleiben konnte. Denn schliesslich ist
und bleibt der Mensch doch ein Her-
dentier und hat sich als solches der
Herde anzupassen. Einzelganger werden
geachtet, verfolgt, bei den Elefanten
genau wie bei den Menschen. Aber wir
wurden eigentlich zu Einzelgangern er-
zogen, jeder von uns hatte seine dilet-
tantische Marotte, der eine Chemie, der
andere Literatur, der dritte Fussball. Ka-
meradschaft — ja. Man wollte uns zur
Kameradschaft erziehen; aber iber ein
Zweigespann gedieh diese Kamerad-
schaft nie. Auch die Grindung eines
Vereins ehemaliger Schiiler des «Heims?»
hilft tber diese Tatsache nicht hinweg.

Die Psychoanalyse hat ein schones
‘Wort entdeckt und braucht es oft : An-

passung an die Realitat. Nun, Anpas-
sung an die Realitat lernten wir wenig.
Die englischen Colleges, von denen ich
zu Anfang sprach, und deren kontinen-
tale Ableger die Landerziehungsheime
waren, haben etwas vor unsern Schulen
voraus : Die Erziehung zum Gentleman,
zur Fairness. Es ist dies ein (grob aus-
gedriickt) Unterdriicken privater Hyste-
rien, ein Erlernen gewisser Hoflichkeits-
formen, einer gesellschaftlichen Kultur,
die es dem einzelnen gestattet, seine
Privatmeinungen, seine Individualitat
beizubehalten, aber sie fiir sich zu be-
halten, und nicht alle und jedermann
damit begliicken zu wollen. Die Eng-
lander, man moge gegen sie einwenden,
was man will, haben in dieser Beziehung
entschieden einen Vorteil iiber uns. Man
sehe nur ihre Politik | Wir alle aus un-
serer individualistischen Generation ha-
ben schwer umlernen missen. Bei man-
chen hat es Jahre gebrauchi, manche,
die wendiger waren, haben es schneller
gelernt. Man muss ja auch zugeben, dass
eine schwere Zeit folgte, eine Zeit, der
wir nicht gewachsen waren. Und in die-
ser Beziehung, Ricksichinahme auf die
Individualitat des Einzelnen, Uberschat-
zung der Athmosphére des Schulstaates,
so, als sei diese gleichzusetzen mit der
Athmosphare der menschlichen Gesell-
schaft, in dieser Beziehung scheinen mir
die Landerziehungsheime, wie sie damals
waren, ein padagogischer Fehler gewe-
sen zu sein.

Noch ein grosser Unterschied scheint
mir zwischen der heutigen jungen Gene-
ration und unserer damaligen zu beste-
hen: Wir sind eigentlich dem Zauber
der grossen Schlagworte nie erlegen, sie
amisierten uns, aber wir rochen die
Lige, die in ihnen steckte. Heute? Den-
ken Sie an die Fronten und Frdntlein,
an die Jungbinde und -bindlein. Glau-
ben Sie, dass da tberall Uberzeugungen
dahinter stecken? Vielleicht, ich will
niemanden verdachtigen. Zusammen-
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schluss, Sich-die-Ellbogentfiihlen, ist viel-
leicht etwas Schénes, und wenn es nicht
etwas Schénes ist, so doch sicher etwas
Bequemes. Gewiss, die Entwicklung un-
serer Zivilisation drangt zur Wirkung
der Masse, die Masse wird etwas zu sa-
gen haben - aber sagt die Masse etwas®?
Die Masse sagt, was die Fihrer wollen.
Von uns ist keiner ein Fiihrer geworden,
doch einer, und dessen Geschichte ist so
lustig, dass ich sie noch erzahlen will.

Wir hatten einen Balten, einen kleinen
kurzsichtigen Menschen mit grossen Bril-
lenglasern, Feo nannten wir ihn. Er war
zwel Klassen unter uns, aber von einer
so peneiranten Klugheit, dass wir ihn
duldeten. Wegen irgendeines Skandals
wurde er aus dem ¢ Heim » entfernt. Er
stammte aus der Umgebung von Riga.
Letzthin erzahlte mir ein Bekannter fol-
gendes : Nach dem Zusammenbruch des
zaristischen Regimes fliichiete ein balti-
scher Baron, kleiner Leutnant von der
Garde, Ungern Sternberg, Baron, nach
der Mongolei. Dort gelang es ihm, einige
Stamme unter seine Herrschaft zu brin-
gen, er wurde oberster Kriegsgott, ja
Kriegsgott (nur Balten kdénnen auf so
wunderbare Ideen kommen). Er herrschte
nicht besser und nicht schlechter als
sonst ein Gott, und sein Hauptpléasier
war es, die Herren vom Hammer und
der Sichel ein wenig anzudden. Bis sich
diese aufrafften und den obersten Kriegs-
gott der Mongolen ganz prosaisch er-
schossen. Nun, in der Begleitung dieses
Ungern Sternberg befand sich ein klei-
ner Mann, Feodossieff soll er geheissen
haben, der die Funktionen eines Ober-
priesters innegehabt haben soll. War es
unser Feodossieff? Wenn er's gewesen ist,
so hat er wohl das schlagendste Beispiel
fir den Einzelganger gebracht, den Ein-
zelganger, der sich hochstens zu einer
Kameradschaft zu zweit aufschwingen
kann. Und hat damit den Beweis er-
bracht, dass die Individualpéddagogik
der Landerziehungsheime doch frucht-
bar gewesen ist, wenn die Frucht auch
reichlich merkwiirdig ausgefallen ist.
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Ein Nachwort

Von W. Schohaus, Direktor am Seminar Kreuzlingen

Herr Glauser sieht den Unterschied in
der Jugendmentalitdt der Vorkriegsjahre
und der Gegenwart mit grosser Scharfe:
Damals vielfach fiberspitzter Indivi-
dualismus und weltanschaulicher -Skep-
tizismus, der oft bis zu einem blasierten
Negativismus gedieh und alle Begeiste-
rungsfahigkeit erstickte. (Es war die see-
lische Haltung einer Jugend, die an der
pseudokulfurellen Ubersidttigung jener
Epoche litt, die wverdeckte Abgrinde
spirte und ein dumpfes Bewusstsein da-
tir hatte, dass die Zeit furchtbaren Kata-
sirophen entgegenirieb, - ohne an ret-
tende Machte mit ganzem Herzen glau-
ben zu kénnen.) — Heute eine neue
Welle der Begeisterung und Bejahung
kultureller Ideen, die allerdings oft er-
schreckend forciert und kritiklos anmutet.
Dazu ein entschiedener (oft wie eine
Flucht vor dem Selbst und der Selbst-
verantwortung erscheinender) Drang zur
Eingliederung in eine Kollekiivitat und
zur Unterwerfung unter eine Fiihrerschaft.

Es scheint mir aber, dass Herr Glauser
die erzieherische Mission der (gutenl!)
Landerziehungsheime nicht richtig er-
kennt und dadurch zu ungerechien Be-
urteilungen kommt. Die Landerziehungs-
heime waren zweifellos grossartige Schép-
ftungen; sie waren gerade in den Vor-
kriegsjahren Trager und Hiiter von wich-
tigen Erziehungsideen, die von diesen
Pionierstatten aus nach und nach auch
in die offentlichen Schulen eingedrun-
gen sind. Ihre Grundidee war gerade
nicht, wie Herr Glauser meint, «Indivi-
dualpadagogik», sondern von Anfang an
Gemeinschaftserziehung. Darin
bestund ja eben der ungeheure Unter-
schied gegeniiber der Staatsschule und
insbesondere gegeniiber den Gymnasien:
hier wurde - ganz noch im Sinne des
Individualismus des 19.Jahrhunderts -
die Kameradschaftspflege fast géanzlich
vernachlassigt und in vielen Fallen sogar



systematisch erschwert. Dort aber, in den
Internaten der Landerziehungsheime,
wurde bewusst der Versuch gemacht, die
Gestaltung des jugendlichen Lebens ganz
auf einer Gemeinschaftsidee aufzubauen.
Damals waren diese Heime Inseln pada-
gogisch ausgewerteter Kameradschaftlich-
keit.

Dass die gesteckten Ziele dieser Ge-
meinschaftserziehung oft nur in beschei-
dener Annaherung werden
konnten, das darf den Landerziehungs-
heimen von damals nicht als Negativum
gebucht werden. Das konnie bei der da-
maligen Jugend, die in wvielen Fallen,

realisiert

wie uns Herr Glauser ja so deutlich zeigt,
in buchstablichem Sinne «von Hause
aus» individualistisch und negativistisch
angekrankelt war, nicht anders sein. (Be-
angesichts der Tatsache, dass
sich in diesen Heimen viele extrem
asoziale Elemente, die irgendwo geschei-

sonders

tert waren, zusammenfanden.) Was aber
tiotz der Ungunst der Zeit damals iiber-
haupt an Erziehung zur Gemeinschaft
moglich war, das haben die besten die-
ser Heime geleistet. Das sichert ihnen
einen Ehrenplatz in der Geschichte der
Padagogik.

Heute ist
schaft» langst eine allgemein anerkannte
Hauptforderung aller Schulpadagogik ge-
worden. Die Landerziehungsheime kon-
nen sie nicht mehr als ihr kulturelles
Sondergut beanspruchen. Muss ihnen
deshalb fiir unsere Zeit eine besondere
padagogische Mission abgesprochen wer-
den? Ich glaube nicht.

Was heuie da ist, das ist Kollekti-
vismus, als Stimmung und als Wil-

« Erziehung zur Gemein-

lensrichtung. Das aber ist etwas ganz an-
deres als Gemeinschaftssinn. Kol-
lektivismus ist Zusammenschluss als
Flucht des einzelnen vor seiner person-
lichen Verantwortung. In solchem Her-

denirieb gibt man nicht nur seinen «In-

dividualismus », sondern auch ein Stick
seines Menschenwertes preis. — Gemein-
schaftssinn aber fiihrt die Menschen als
Persdnlichkeiten zusammen und
zwar gerade auf Grund des Erlebens der
vollen Verantwortlichkeit des einzelnen
fur das Ganze.

An diesem wahren Geist der Gemein-
schaft leiden wir heute wvielleicht noch
grossern Mangel als die Generationen
vor uns. Dieser Geist wird auch nie aus
einer Zeiistimmung heraus einfach da
sein. Er wird immer nur als ein Preodukt
der Erziehung in Erscheinung treten.

Und hier haben nun die Landerziehungs-
heime weiterhin eine hohe Auifgabe, die
ihnen nur zum kleinen Teil von der
Staatsschule abgenommen werden kann.
Thre Internate bilden Lebens- und Er-
ziehungsgemeinschaften, welche die
reichsten Modglichkeiten bieten, in den
jungen Menschen alle Regungen echter
Solidaritat kraftvoll zu férdern. Gerade
in den Landerziehungsheimen koénnen
Menschen erzogen werden, die ein gut
entwickeltes Organ zur Unterscheidung
von Herdentum und Gemeinschaft be-
sitzen. Hier konnen auch im kleinen
Kreise Rassen- und Vélkergegensatze ver-
sohnt werden. Hier kann der Sinn fir
die Wiirde des Menschen, die in unserer
Zeit so sehr mit Flssen getreten wird,
mit Inbrunst gepflegt werden. Hier lie-
gen beglickende Moéglichkeiten, junge
Menschen zur Humanitat, zur Mitmensch-
lichkeit zu erziehen. —

Wir kennen das Landerziehungsheim,
von dem Herr Glauser schreibt «es lag
auf einem Higel und der See war nahen».
Es liegt auch heute noch dort und sei-
nem Leiter ist es mit seiner Erziehungs-
aufgabe so ernst wie je. Und er weiss
wohl, welche besondern Aufgaben seine
Erziehungsgemeinschaft heute zu erfullen
hat, um jung zu bleiben und ihr Daseins-
recht zu erhalten.
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