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Ver'assen, verlassen . e

Zu den merkwiirdigsten Episoden mei-
ner Lehr- und Wanderjahre gehoren
die Wochen, wo ich bei einer amerika-
nischen Zeitung als « Einsamer Seelen-
Redaktor » tatig war.

Die grossen Tagesblatter der Vereinig-
ten Staaten haben fiir ihre Leser aus
werbetechnischen Griinden eine Un-
menge von unentgeltlichen Auskunfts-
diensten eingerichtet. Man kann sich in

SACKGASSE

Von Adolf Guggenibﬁhl

Illustration von H. Tomamichel

Mode-, Bau-, Rechtssachen, in juristi-
schen, kosmetischen und hauswirtschaft-
lichen Angelegenheiten beraten lassen.
Einer der vielen Briefkastenonkels leitet
die «Einsame Seelen-Redaktion». Die
Abonnenten, die sich einsam fihlen, ha-
ben das Recht, diesem Herrn zu schreiben
und erhalten dann unentgelilich einen
Brief, der Balsam fir ihre Wunden be-
deutet.

Dieser Posten wurde mir nicht etwa

Bild links. Victor Surbek, Zirkus Knie



deshalb zugewiesen, weil er besondere
Fahigkeiten, sondern wvielmehr, weil er
fast gar keine Kenninisse erforderte. Es
hatte sich namlich gezeigt, dass alle An-
fragen auf drei Kategorien reduziert wer-
den konnten: da waren junge Leute, die
sich nach Liebe sehnten, weil sie noch
niemanden hatten, alte Leute, die sich
nach Liebe sehnten, weil sie niemanden
mehr hatten und mittelalterliche Leute,
die sich nach Liebe sehnten, frotzdem
ihnen, wenigstens in den Augen des Ge-
setzes, ein Partner nicht mangelte. Fir
jede dieser Kategorien wurde nun ein
Standard-Formularbrief wvervielfaltigt, so
dass die redaktionelle Arbeit nur darin
bestand, das passende Formular auszu-
wiahlen und die Adresse hinzusetzen.

‘Was mir bei der ganzen Sache einen so
grossen Eindruck machte, war weniger
der Betrieb an sich, als die grosse Anzahl
von Anfragen, welche taglich eingingen.

Wie lasst sich das erklaren? Es war
sicher nicht so, dass die Einsender glaub-
ten, sie hatten nun hier wirklich einen
Freund gefunden, der an ihrem Geschicke
Anteil nahme. Die Amerikaner sind viel
zu gewitzigt, um nicht den ganzen For-
mularschwindel zu durchschauen. Und
trotzdem gingen bei diesem Automaten-
redaktor taglich Duizende von langen
und sehr personlichen Briefen ein. Die
Erklarung liegt offenbar darin, dass das
Einsamkeitsgefiithl der Absender einen
solchen Grad erreichte, dass sie sich um
jeden Preis die Illusion verschaifen
wollten, jemand nehme an ihrem Ge-
schicke Anteil.

Das Adresseneinsetzen war eine ziem-
lich langweilige Arbeit, aber dabei wurde
mir das erstemal so richtig klar, wie gross
die Anzahl der Menschen ist, die unter
ihrer Einsamkeit fast zusammenbrechen,
nicht nur in Amerika, auch in Europa,
auch bei uns, gerade bei uns.

Ich sitze uf em @ chalte Stei
Und wer mi liebt, dd holt mi hei.»

Dieser alte Kinderspruch charakteri-
siert die seelische Situation von Tausen-
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den, nur dass sie, im Gegensatz zum Kin-
derspiel, von niemandem erldst werden.

Hachstes Glick der Erdenkinder ist doch
die Personlichkeit

Nun ist es ja sicher, es ist menschliches
Schicksal, dass der Mensch in letzter
Linie einsam durchs Leben gehen muss.
Das Wasser des Lebens ist zu tief, als
dass man auch mit denen, die man liebt,
so wie man mochte, zusammenkommen
kénnte. Aber so gross wie heute war die
Isolierung des einzelnen frither doch
nicht. Ausserlich haben ja die techni-
schen Errungenschaften des Verkehrs die
Menschen viel naher gebracht. New York
liegt heute naher bei Zirich als frither
Gent bei Rorschach. Und trotzdem leiden
wir viel mehr an Vereinsamung als un-
sere Grosseltern. Wie ist das gekommen?
Dieser Zustand ist die Folge der Zersto-
rung der Gemeinschait und diese wie-
derum das Resultat des extremen Indivi-
dualismus des 19. Jahrhunderts. Man muss
sich einmal richtig wvergegenwartigen,
wie fern dem mittelalterlichen Menschen
die Personlichkeitsidee in unserem Sinne
lag. Nirgends zeigt sich das besser als im
Gebiet der Kunst. Ein grosser Teil der
Kinstler hat dazumal seine Werke tber-
haupt nicht signiert. Es war ihnen nicht
wichtig, festzuhalten, dass das Kunstwerk
von ihnen, von ihrer individuellen Per-
son, geschaffen war. Die Maler gehorten
bestimmien Schulen an, deren Stil zu
einheitlich war, als dass man nachtrag-
lich die einzelnen Kiinstler noch aus-
einanderhalten kann. Ubersteigt hingegen
heute die Beeinflussung ein gewisses
Mass, so gilt sie als unerlaubt, als Makel.
Im Stile eines andern zu malen, gilt als
schwachlich, wenn nicht als unehrenhaft.
Jeder ist verpilichtet, seinen eigenen Stil
zu kreieren. Bevor einer heute tiberhaupt
die Technik beherrscht, sucht er deshalb
schon seinen persdnlichen Stil, und um
a tout prix Originalitat zu erreichen,
macht er lieber etwas Unverstandliches,
Verriicktes, als verstandliche, aber we-



niger originelle Durchschnittsbilder in
einer Malart, die an andere erinnert.

Jedermann eine Personlichkeit. Ein Ar-
chitekt, der Grundriss und Gestaltung
eines Bauwerkes von einem Kollegen
ibernimmt, wird vor Berufsehrengerichte
zitiert. Fiir die mittelalterlichen Baumei-
ster war es ganz selbstversiandlich, ein
Haus, einen Turm, einen Dom, der ihnen
gefiel, zu kopieren. Es kam ihnen gar
nicht in den Sinn, einer neuen Lésung
nachzugriibeln, wo bereits eine gute Lo-
sung da war.

Auch den Dichtern war der Urheber-
stolz und der heutige Plagiatbegriff
durchaus fremd. In der Tagespresse hat
kiirzlich der Basler Schriftsteller Stickel-
berger dagegen protestiert, dass ein oster-
reichischer Dramatiker in einem Zwingli-
drama eine Episode wverwendet habe,
welche einem Zwingliroman von ihm
enfnommen worden sei. Der mittelalter-
liche Bihnendichter, Shakespeare inbe-
griffen, verwendete unbedenklich jeden
vorliegenden Stoff, der ihm geeignet
schien. Auch La Fontaine zum Beispiel
hat flir seine Fabeln weitgehend frithere
Vorbilder beniitzt.

Die Hauptsache war damals, dass etwas
gelungen sei, und nicht das Neue, Origi-
nelle, Personliche.

Nach der Aufklarung und nach der /

franzdésischen Revolution ergriff der In-
dividualismus immer weitere Volksschich-
ten. Selbstverstandlich hatie diese Be-
freiung des Individuums ihre guten Sei-
ten, sie bedeutete Hebung des Verant-
wortlichkeitsgefiihls des einzelnen, Star-
kung des individuellen Gewissens. Die
Loslésung von den Bindungen bedeutete
in vielen Fallen eine Befreiung von Aber-
glauben, von sinnloser, erstarrter Tradi-
tion. Aber die schéne Medaille hat eine
hassliche Kehrseite; sobald man die
Eigenart der eigenen Person iiber ein
bestimmtes Mass hinaus wichtig nimmt,
ist eine Gemeinschaft nicht mehr mog-
lich. Und so fiihrte dann die Uberhand-
nahme des Individualismus zu einer Zer-
setzung der Gemeinschaft. Das Indivi-

duum befreite sich nicht nur von fal-
schen, sondern auch von den richtigen
Bindungen. Nicht nur die schlechten,
auch die notwendigen Gemeinschaften
wurden zersetzt und nun zeigt es sich,
dass es der Mensch in dieser selbst ge-
schaffenen Unabhéangigkeit einfach nicht
mehr aushalt.

Aristoteles hat den realistischen, etwas
groben Ausdruck gebraucht, der Mensch
sei ein Zoon politicon, ein Gesellschafts-
tier, eine Wahrheit, die erst unsere Ge-
neration wieder entdecken musste. Es ist
dem Menschen nicht gegeben, in splen-
did isolation zu leben. So wie gewisse
Pflanzen nur in Gruppen, wie manche
Baume nur als Wald existieren kdnnen,
so ist auch der Mensch ein Wesen, das
nur in enger Verbindung mit andern ge-
deihen kann, sonst.geht er zugrunde. Die
Wurzeln des Individuums miissen ihre

Eugen Friith

Federzeichnung
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Kraft aus dem tiefen Erdreich der Ge-
meinschaft ziehen, sonst stirbt es see-
lisch ab.

Heute sind viele von uns vollkommen
entwurzelt. Sie haben das Gefiihl, iber-
haupt nirgends mehr hinzugehoren und
so fallen sie der Verzweiflung und dem
Untergang anheim. Die Sprechzimmer
unserer Nervenarzte sind uberfiillt von
Menschen, die den seelischen Halt ver-
loren haben, welche in dem luftleeren
Raum der individualistischen Isolation
allmahlich ersticken.

Das sind alles Wahrheiten, welche die
Aufklarung tibersehen hat. Der Anfang
des 19. Jahrhunderts war von einem
eigentimlichen Hochgefiihl erfillt. Man
war eben dazumal in einer glicklichen
Situation. Die Gemeinschaften, die man
bekampfte, existierten eben alle noch,
man hatte den Finfer und das Weggli.

Die Krankheit unserer Zeit heisst Indi-
vidualismus, das Rezept zur Gesundung
heisst Gemeinschaft. Weil aber alles mit
allem zusammenhangt, so hat die Zer-
setzung nicht nur die grossen wichtigen
Gemeinschaften Kirche, Familie und Staat
erfasst, sondern auch die weniger be-
achteten, aber auch wichtigen Gemein-
schaften des taglichen Lebens sind der
Zersetzung anheimgefallen.

Separa’re Tische

Ein Beispiel einer solchen Zerstérung,
das wir selbst miterlebt haben, das symp-
tomatisch ist: die Auflésung der Table
d'héte. Noch vor dem Krieg war in den
meisten schweizerischen Kurorten die
Table d'hote eine festverankerte Einrich-
tung. Die Hotelgéaste assen gemeinsam
an einem langen Tisch. Die zuletzt An-
gekommenen hatten sich unten anzu-
schliessen und je nach der Lange des
Kuraufenthaltes riickten sie dann all-
mahlich weiter hinauf. Wenn man an-
kam, stellte man sich den Gasten gegen-
tuber, rechts und links, vor. Diese Tisch-
nachbarn bildeten nicht immer eine an-
genehme Gesellschaft. Es gab solche, die
ausserordentlich viel redeten und wie-
der andere, die wie Stockfische dasassen
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und aus denen kaum ein Wort heraus-
zubringen war. Aber trotzdem hatte die
Table d'héte den grossen Vorteil, dass
man dadurch sofort in eine Gemeinschaft
aufgenommen war, nicht in eine sehr
enge, nicht in eine sehr tiefe Gemein-
schaft, aber doch immerhin in eine Ge-
meinschaft, die voriibergehende Gemein-
schaft der Hotelgaste. Jede Gemeinschaft
verpilichtet und hélt den einzelnen in
Schranken. So herrschten auch hier un-
geschriebene Sitten. Es galt als selbstver-
standlich, dass man beim Herausnehmen
Riicksicht auf seine Nachbarn nehkmen
musste. War der Dessert etwas knapp, so
nahm man nur ein Stick Kuchen und
nicht deren zwei heraus. Der Hotelier
war nicht gezwungen, wie das heute der
Fall ist, das Essen in Portionen einzu-
teilen, wie ein Warter bei der Fitterung
der Lowen, aus der Beflirchtung heraus,
die Riicksichtslosen wiirden sonst zuviel
essen und die Schiichternen bekamen
gar nichis.

Die Table d'héte hatte den weitern
Vorteil, dass man gleich nach der An-
kunft mit drei, vier Personen bekannt
wurde und durch diese dann gewodhn-
lich auch mit den andern Gasten.

Und dann wurde diese gemeinsame
Tafel immer haufiger durch kleine Tische
ersetzt. Auf einmal hiess es, es sei doch
eigentlich eine Zumutung, mit wildfrem-
den Menschen am gleichen Tische zu
sitzen. Man sei dadurch geniert. Der
eine mochte lieber schnell, der andere
langsam essen, der eine reden, der an-
dere Zeitung lesen. Alle diese Ricksich-
ten hétte man an kleinen Tischen nicht
zu nehmen.

Uberhaupt, hiess es, seien kleinere
Tische viel nobler. Es ist sehr charakteri-
stisch, dass gerade bei uns die individua-
listische Sittenverwilderung haufig unter
dem Deckmantel der Nobelkeit auftrat,
ein groteskes und beschamendes Miss-
verstandnis des Wesens des Aristokrati-
schen. Es heisst, die Dinge aus der Frosch-
perspektive betrachten, wenn man als
Charakteristikum des Aristokratischen
hauptsachlich die Abgrenzung gegen



andere sieht. Was eine aristokratische
Gesellschaft auszeichnet, ist zwar zweifel-
los das Standesbewussisein, dieses ist
aber (wie auch das Klassenbewusstsein
der Arbeiter) in seinem eigentlichen

Kern positiv gerichtet, es ist ja nichts

anderes als Bewussisein der Gemein-
schaft und Wille zur Gemeinschaft. Die
Abgrenzung gegen unten ist sozusagen
ein Abfallprodukt dieses Kollektivgeistes.
Es ist ein lakaienhaftes Missverstandnis,
wenn man in der Abgrenzung gegen
unten die Hauptsache sieht.

Nun ist also die Table d'héte abgeschafft.
Jetzt sitzt man an kleinen Tischen, stolz
und distinguiert, und was ist das Ergeb-
nis? Todliche Langeweile. Die kurzen
Ferien geniigen meist nicht, auf alle Falle
den weniger gewandien Hotelgéasten
nicht, um Anschluss zu finden. So erlebt
man das traurige Schauspiel, wie an die-
sen kleinen Tischen zwei, drei Wochen
lang Leute sitzen, die wvoll Sehnsucht
sind, andere kennenzulernen, mit andern
zu sprechen, zu spielen, aber es gelingt
ihnen nicht, die unsichtbaren Mauern, die
zwischen den einzelnen Tischen errichtet
sind, zu lbersteigen. Ohne sich « Guten
Tag!l» zu sagen, gehen sie aneinander
vorbei, so wie wilde Tiere in ihren Ka-
figen sitzen -und jedes andere Tier an-
fauchen, das in die Nahe kommt, so leben
Menschen im Hotel.

Schliesslich ist es soweit gekommen,
dass es die Hotelgéaste in ihrer selbsige-
schaffenen Isoliertheit einfach nicht mehr
aushielten. Nun sind die Hoteliers ge-
zwungen, Leute anzustellen, deren ein-
zige Aufgabe darin besteht, die GCaste
wieder zu «mixen». Gigolos miissen
daftir sorgen, dass die alleinstehenden
Frauen, oder die Frauen mit einem be-
quemen Ehegatten wenigstens hie und da
zum Tanzen kommen, Vergniigungsmeister
versuchen durch blédsinnige, den groB-
stadtischen  Animierlokalen entlehnte
Attraktionen wie Aufwerfen von Ballons,
verteilen von Papierkiigelchen usw. die
Gaste einigermassen miteinander in Kon-
takt zu bringen.

Aber auch diese kiinstlichen Hilfsmittel

geniligen in vielen Fallen nicht, und die
Hotels bleiben leer. Die Krise in der
Hotelindustrie kommi nichi nur davon
her, dass die Fremden ausgeblieben sind,
sondern dass der iibliche Hotelbetrieb
den Leuten einfach zu langweilig gewor-
den ist. Man langweilt sich dann, wenn
man sich isoliert fiihlt.

Alles besefjf

Aber nicht nur im Hotelbetrieb feiert
eine unnattrliche Absonderung Triumphe.
In den gewdhnlichen Cafés und Wirts-
hausern ist es um kein Haar besser. Wenn
wir eine Woirtschaft betreten, in der
30 Tische stehen, und an jedem Tische
sitzt bereits ein Gast, dann setzen wir
wieder den Hut auf und verlassen das
Lokal: « Es ist ja kein Platz {rei, alles ist
besetzt. »

Es ist eigentlich noch schlimmer: Man
kann die Beobachtung machen, dass in
einem halbleeren Lokal die Tische, wo
man mit dem Ricken gegen die Wand
sitzen kann, immer zuerst besetzt sind.
Wir verhalten uns wie amerikanische
Gangsters, die steis eine Hand am Re-
volver in der Hosentasche haben und
die prinzipiell immer nur so sitzen, dass
sie gegen Angritfe von hinten gesichert
sind.

Das ist Individualismus in seiner ex-
tiemsten Form, wie er wahrscheinlich nur
bei uns vorkommt. Auf jeden Fall ver-
halten sich die Deutschen, die bekannt-
lich sehr leicht ein Gesprach mit einem
Unbekannten anfangen, menschlicher.
Aber auch im Lande der grossen Revolu-
tion, im klassischen Lande des Indivi-

~dualismus, in Frankreich, ist die Zerset-

zung nicht so weit fortgeschritten. Die
franzosischen Cafés kennen bekanntlich
das System der langen, durchlaufenden
Banke, so dass die Gaste an den ver-
schiedenen Tischen doch wenigstens auf
der gleichen Bank sitzen. Ich habe be-
obachtet, dass ein Ziircher Café mit dieser
Einrichtung auf wenig Gegenliebe ge-
siossen ist. Wir lehnen die ideellen Bin-
dungen, die die gemeinsame Bank dar-
stellt, ab. Wir wollen den Zwischenraum,
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und die Luft muss als Isolationsmittel
dienen.

Nun wendet man wvielleicht ein: «Da
kann man nichts machen, das ist unser
Charakter, wir sind eben zurilickhaltende,
misstrauische Bergbewohner. »

Nein, das ist nicht unser Charakter.
Bevor der zersetzende Individualismus in
unser Land einbrach und in Verbindung
mit dem 6den Rationalismus die mensch-
lichen Beziehungen mit einer grauen
Lavadecke zuschiittete, waren auch bei
uns die Menschen nicht so seelisch ver-
dorrt, wie sie es heute sind. Noch vor
100 Jahren haben sich Unbekannte um-
armt und Freunde geweint, wenn sie sich
trennten. Und auch jetzt noch bricht die
unterdriickte = Gemeinschafts - Sehnsucht
manchmal elementar durch: Im Rausch.
Korrekie Herren umarmen und kiissen
sich, weinen Tranen der Rihrung, fallen
sich immer und immer wieder in die
Arme. Man sagt, der Alkohol mache den
Menschen zum Tier, manchmal macht er
ihn auch zum Menschen.

Das gemeinsame Zimmer

‘Wiahrend wir es heute als Zumuiung
empfinden, mit einem Unbekannten am
gleichen Tisch zu essen, war es bis ins
18. Jahrhundert eine Selbstverstandlich-
keit, dass auch im besten Hotel Fremde
das gleiche Zimmer, ja das gleiche Bett
teilen mussten. Heute wiirden viele von
uns lieber die ganze Nacht im Freien auf-
und abgehen, als mit einem Unbekannten
im gleichen Zimmer zu schlaien.

Ich habe gehort, dass sich der zehn-
jahrige Sohn eines reichen Villenbesitzers
als einzigen Weihnachtswunsch auf den
‘Wunschzettel geschrieben hat: «k Einmal
mit meinem Freund im glei-
chen Zimmer zu iibernachten.»

Es gibt fir Kinder nichts Schoéneres, als
mit andern Kindern den gleichen Schlaf-
raum zu teilen, je mehr sind, um so scho-
ner. Vielen von uns hat erst die Grenz-
besetzung das Verstandnis dafiir beige-
bracht, dass physische Gemeinschaft eine
unerlassliche Voraussetzung fiir seelische
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Gemeinschaft bedeutet. Da war man
19 Jahre lang gewohnt gewesen, im ei-
genen Beit, im eigenen Zimmer zu schla-
fen und nun lag man ploétzlich in einem
Kantonnement auf dem Stroh, in eine
‘Wolldecke eingehiillt. Man lag wie He-
ringe zusammengepfercht, oft so eng, dass
es kaum moglich war, auf dem Riicken
zu liegen. Hinten blies einem der feuchte
Atem des Nebenmannes an und der ganze
Raum war erfiillt von menschlicher Aus-
dinstung. Widerlich, hoéchst widerlich
fir uns subtile Individualisten. Aber mit
der Zeit gewdhnten wir uns daran und
zuletzt lernten wir den Segen dieses
menschlichen Zusammenseins empfinden.
Man arbeitete zusammen, man ass zu-
sammen, man schlief zusammen und so
bildete sich allmahlich die Militarkame-
radschaft, die fir viele von uns ein so
grosses Erlebnis war.

Der Geist fiithrt ja nicht ein vom Korper
losgetrenntes Dasein, auch durch koérper-
liche Beriithrung kommen wir uns naher.
‘Wenn wir im Schlafe nebeneinander lie-
gen, lernen wir uns besser verstehen,
als wenn wir als stolze Personlichkeiten
noch so viele Abende lang diskutieren.

Liegt nicht der Reiz der Ferienlager,
der Klubhiitfen gerade in diesem natiir-
lichen, kérperlichen Beieinandersein? Es
ist kein Zufall, dass gerade die junge
Generation, die es ja ibernommen hat,
die zerstdrte Gemeinschaft auf allen Ge-
bieten wieder neu aufzubauen, erkannt
hat, dass erst das physische Zusammen-
sein die Basis einer richiigen Kamerad-
schaft bildet. Ich habe das letzte Jahr
einen Ferienkurs in der Jugendherberge
Rotschuo geleitet. Ich bin tberzeugt, das
gemeinsame primitive Wohnen, das ge-
meinsame Baden, die gemeinsamen Aus-
flige, das gemeinsame Spiel, hat min-
destens soviel zum Erfolg beigetragen
wie die Diskussionen.

Wie mancher wissenschaftliche Kon-
gress, wie manche politische Zusammen-
kunft brachte bessere Resultate, wenn die
Teilnehmer nicht nur am grinen Tisch,
sondern auch ausserhalb des Konferenz-
gebdudes in gemeinsamer kdrperlicher



Betatigung oder Unterhaltung zusammen-
kamen.

Der Siegeszug der Strandbader lasst
sich zum grossten Teil darauf zuriick-
fiihren, dass wir arme isolierte Menschen
des 20. Jahrhunderts dadurch die Schén-
heit des physischen Zusammenseins wie-
der frisch erlebt haben. Das gemein-
same Baden ist ja durchaus nichts Neues.
Es war im ganzen Mittelalter ein selbsi-
verstandliches Vergniigen. Erst dem Mo-
ralismus und Individualismus einer spa-
tern Epoche war es vorbehalten, das
isolierte Wannenbad als einzig wiirdige
Form des Badens zu betrachten. Ich kann
mir keinen lacherlicheren Ausdruck eines
angstlichen Individualismus vorstellen,
als die Badehduschen, welche das
19. Jahrhundert am Zirichsee ersiellte,
kleine Zellen, in denen man sich aus-
zieht, eine Treppe, die ins Wasser fiihrt,
wo ungefahr 6 Quadratmeter durch eine
jalousieartige Umzaunung von aussen
unsichtbar gemacht sind. Wir koénnen
heute kaum mehr begreifen, wie man
in diesen modrigen, traurigen Ver-
stecken baden konnte, aber auf anderem
Gebiete haben wir diese unnatiirlichen
Isolierzellen beibehalten.

Eugen Frith

Wer die Badenerfahrt von David Hess
gelesen hat, weiss, dass Baden im Aar-
gau einmal die Stadi einer heitern, tiber-
schaumenden Geselligkeit war. Im Mittel-
alter wurde dort in grossen Gemein-
schaftsbadern unter Musikbegleitung ge-
badet. Man vergleiche damit den heu-
tigen Badebetrieb! Ein Kurgast hat mir
erzahlt, dass wahrend seines Aufent-
haltes jeden Morgen beim Frithbad in
der Badezelle das Lied erschallte « O
Bliemli mi, o Blilemli mi, i mocht gern
by der sy». Ein groteskes Bild, wie die
vielen altern, mit Rheuma Gicht geplag-
ten Leute, durch Wande getrennt, in rith-
render Weise ihrer Gemeinschaitssehn-
sucht, durch ein gemeinsam gesungenes
sentimentales Lied Ausdruck geben.

Nachbarlichkeit

Ware es nicht natiirlicher, die aussern
Schranken wiirden wieder fallen 2

« Gott griiss Euch Nachbar,
schmeckt das Pfeiffchen »
so fing ein Gedicht an, das wir einmal
auswendig lernten. In Gedichten und
Sprichwortern spielt der Nachbar immer
noch eine grosse Rolle. In Wirklichkeit

4

Holzschnitt
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Pinselzeichnung

aber ist auch die Idee der Nachbarlich-
keit, wenigstens in den grossern Stadten,
in den letzten 20 Jahren immer mehr
verschwunden. Noch im Jahr 1910 war
es selbstverstandlich, dass bei einem
Wechsel der Wohnung dem Nachbar
rechts, dem Nachbar links, der Familie
gegeniiber, oder wenn man in einem
Mietshause wohnte, den andern Mietern
ein Antrittsbesuch gemacht wurde. Diese
Besuche waren eine ziemlich miihsame
Angelegenheit. Man kannte sich noch
nicht, man hatte sich nichis zu sagen,
und so floss die Konversation recht stok-
kend dahin. Und doch erfiillte sie ihren
Zweck: Die Beziehung war hergestellt,
das Eis gebrochen. Nicht, dass sich nun
immer Freundschaiten entwickelt hétten,
durchaus nicht. In vielen Fallen blieben
die Beziehungen recht kiihl, der Verkehr
auf das Notigste beschrankt, aber immer-
hin, man wusste, man ist Nachbar, man
gehort einer Gemeinschaft an, der Haus-
gemeinschaff und hat deshalb bestimmte
Pflichten.

Heute ist das nicht mehr so: Man
wohnt oft lange im gleichen Haus, ohne
sich zu grussen, man kennt kaum alle
Mitglieder der Familie nebenan.

Man wende nicht ein, die GroBstadt
habe eben diese Entwicklung mit sich
gebracht. Die grossen Stadie in den Ver-
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einigten Staaten zum Beispiel haben im-
merhin noch ziemlich mehr Einwohner
als Basel, Bern oder Zirich. Wie meine
Frau und ich in Boston, eine Stadi mit
drei Millionen Einwohnern, ankamen, da
fanden wir in der mdblierten Wohnung,
die wir gemietet hatten, den Tisch
gedeckt, Kaffee und Backwerk waren auf-
gestellt. Die Frau, die im Einfamilien-
haus nebenan wohnte, hatte vom Ver-
mieter gehort, dann und dann werde
eine neue Familie mit einem Kind ein-
ziehen. Sie dachte: «Die neuen Nachbarn
werden sicher von der Reise miide sein
und sich freuen, gleich nach der An-
kunft etwas Warmes zu sich zu nehmen.»
Uberall in Amerika ist der Begritf Nach-
bar noch kein leeres Wort.

Und wie ist es bei uns, wenn jemand
einziehi? Der Mobelwagen steht vor dem
Haus. Aber begriissen die Nachbarn die
neue Familie, hilft ihnen jemand beim
Auspacken, anerbietet sich eine Frau, die
Kinder zu sich zu nehmen? Nichis von
alledem. Hinter den Vorhangen spahen
die Nachbarinnen hinunter, machen ihre
Bemerkungen tiber die pompdse Schlaf-
zimmereinrichtung oder tber das unmo-
derne Sofa.

Afrikareisende erzahlen, dass hie und
da Negerdorfer bei ihrem Eintritt wie
ausgestorben sind. Scheinbar ist keine
lebende Seele da, aber, wenn man ge-
nauer hinsieht, kann man iiberall zwi-
schen den Riizen eifrig spahende Augen-
paare beobachien. Nun, die Neger haben
mit den weissen Besuchern ihre Erfah-
rungen gemacht, sie wissen, warum sie
sich verbergen. Aber warum verhalten
wir uns ahnlich?

Unser Verhalten entspricht uns ja ei-
gentlich gar nicht. Wir sind gegen die
neuen Nachbarn ja gar nicht feindlich
eingestellt. Im Gegenteil, wiirden wir
unserm eigentlichen Impuls folgen, so
wirden wir sie begriissen, uns gern an-
erbieten, ihnen zu helfen. Aber wir
genieren uns.

Wir haben den Individualismus soweit
getrieben, dass wir nicht mehr anerken-
nen wollen, dass uns mit unserm Nach-



bar eine natlirliche Beziehung verbindet.
« Wieso », sagen wir, « soll das ein Grund
sein, in Beziehungen mit jemandem zu
treten, nur weil er zufallig nebenan
wohnt?» Eine Argumentation, die deut-
lich den Geist der Aufklarung atmet. Es
ist typisch fiir den irreligiésen Charakter
dieser Geistesrichtung, dass gerade die
von unserm Willen unabhéngigen, die
schicksalshaften Beziehungen, als nicht
existierend betrachtet werden.

Es gibt Landstriche im Tibef, wo die
Verhélinisse so unsicher sind, dass jedes
einzelne Haus mit einem kleinen Wachit-
turm versehen werden muss. Wir ge-
niessen die Segnungen eines Staates, der
tir Ruhe und Ordnung sorgt und kon-
nen uns deshalb leisten, unsere Hauser
so zu bauen, dass auf Schutz gegen Ein-
dringlinge verzichtet wird. Und trotzdem
sagen auch wir « My home is my castle »
und gebarden uns wie Raubritter in einer
Burg, die beim Nahern eines mensch-
lichenWesens dieZugbriicke hinunterlassen.

Denkt man auch daran, wie ungiinstig
das jetzt Ubliche Verhalten zum Nach-
barn auf die Kinder wirken muss? Der
Nachbar spielt in der Phantasie jedes
Kindes eine sehr grosse Rolle. In den
Beziehungen zu diesem erlebt es die Ein-
stellung zu fremden Menschen tiberhaupt.
Nun kann man lange Lesestlicke iiber
Volkerversohnung in die Schulbiicher
einfugen, was wird das nuizen, wenn das
Kind sieht, dass sogar die natiirlichste,
primitivste Gemeinschaftsbeziehung, die
zum Nachbar, missachtet wird, wenn es
erzogen wird, den Nachbar nicht zu
achten, nicht zu griissen, in ihm einen
Gegner oder zum mindesten einen Wild-
fremden zu sehen, dem gegeniiber keine
Pilichten existieren?

Die Notwendigkeit der Zelle

Es ist heute Aufgabe jedes einzelnen,
den wuralten Nachbarbegriff wieder zu
Ehren zu bringen. An Ansitzen dazu
fehlt es ja nicht. Es ist ein Charakteri-
stikum der modernen Architektur, dass
sie auf das angstliche Abschliessen der

Hauser und Garten verzichtet und da-
durch ausserlich den Willen zu einer
naturlichen Gemeinschaft mit den Nach-
barn manifestiert.

Auch die Wohngenossenschaftsbewe-
gung geht darauf aus, an Stelle des Se-
paratismus des 19. Jahrhunderts wieder
die Gemeinschaft zu férdern. Leider bleibt
hie und da der schone Antrieb im aus-
serlichen stecken. Die Gemeinschaft wird
zu sehr als Interessengemeinschaft und
nicht genug als Gemeinschaft im geisti-
gen Sinne aufgefasst. Im genossenschaft-
lichen Wohnungsbau liegen aber gerade
in kultureller Beziehung noch ungeheure
Moaglichkeiten.

Je grésser unsere Stadte werden, je
mehr der Einzelne untergeht, um so mehr
ist es notig, den Nachbargedanken zu
pflegen, nur dann, wenn sich nattirliche
kleine Zellen bilden, verliert die grosse
Stadt das Molochartige, das sie jeizt hat.
‘Was Paris so reizvoll macht, sind ge-
rade seine « quartiers » mit dem verschie-
denen Quartiergeist. Dadurch zerfallt die
grosse Stadt in viele kleine, ibersehbare
Gemeinschaften, man konnte fast sagen,
in viele kleine Déorfer, die es dem Ein-
zelnen eher modglich machen, zur Gel-
tung zu kommen, als unsere an sich
kleinern Stadte.

Es ist schade, aber leider typisch, dass
gerade die biirgerlichen Kreise dem ge-
nossenschaftlichen Wohnungsbau oft
feindlich gegentiberstehen, die Kolonien,
wie zum Beispiel Neubthl bei Zirich,
ablehnen, verachtlich von Herdenbetrieb
usw. sprechen. Das Biirgertum ist von
dem extremen Individualismus mehr er-
fasst worden als andere Klassen, mehr
als die Bauern und mehr als die Arbeiter.
Der sogenannte einfache Mann hat des-
halb heute eine natiirlichere Einstellung
zu seinen Mitmenschen als die Angeho-
rigen der besser situierten Klassen. Wir,
die wir diesen Schichten angehdren, kon-
nen fir die geistige Erneuerung, deren
wir so dringend bediirfen, deshalb vom
Volk viel lernen.

Dies ist der erste Beitrag einer Serie von Artikeln iiber Zerfall und Erneuerung

der Gemeinschaft.
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