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Freunclscitaft

Von / #sberlel

Professor an der Universitat Basel

Die erotische Liebe ist eine Leidenschaft, die an ihrem Gegenstand ihre Be-
friedigung und mnichts anderes sucht. Ihr Gegenstand ist fiir sie nur Mittel zum
Zweclke dieser Befriedigung. Die Freundschaft aber schliesst gerade aus, dass einer
dem andern nur Mittel zum Zwecke sei. Es gibl Menschen, die unsere Leidenschaft
reizen und mdchtiq auf sich zichen, aber in den Kreis unserer Freunde kinnten
wir sie trotzdem micht aufnehmen, ja vielleicht gerade deswegen mnicht. Es fehlt
demn rein erotischen Verhdltnis etwas zur Freundschaft : die « sachliche » Anerken-
nung des andern, welche das Wesen der geistigen Liebe ausmacht.

Allein gegenseitige Wertschitzung, die im Grunde ja nicht eigentlich dem Du,
sendern dem tberwirklichen Ideal gilt, welches uns in dem andern, den wir achten,
mehr oder weniger verkorpert scheint, macht auch noch keine Freundschaft aus.
Es fellt dieser Beziehung die zur Freundschaft gehirende persionliche Vertrautheit

und Intimitdt.

, Es ist das Geheimnis aller Freundschaft, dass hier die Beteiligten sich gegen-
seitig achten und lieben oder lieben und achten.

zu glauben, dass

Es wire falseh,

Freundschaft zustandekommen
konne ohne einen Einschlag jenes rein
« naturhaften », triebhaften Zueinander-
hingezogenseins, also ohne Eros. Von
hier allein stammt jene « Wirme »,
jene Intimitit, jene gegenseitige Bediirf-
tigkeit, jene deutlichere oder weniger
deutliche Sp ur von Leidenschaftlichkeit,
die in aller Freundschaft anzutreffen sind.
Von hier allein stammt auch jene in kei-
ner Freundschaft ganz fehlende Neigung
oder doch Méglichkeit zu Eifersucht,
jenes Fiirsichhabenwollen des Freundes,
der insofern eben deutlich, wenigstens
nach dieser einen Seite, als Mittel zum
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Zweck der subjektiven Bediirfnisbefrie-
digung erscheint. Freundschaft involviert
immer einen hohern oder geringern Grad
von bediirftiger Sehnsucht des einen
nach dem andern, und das ist ein eroti-
scher Begriff. Und alle Betiitigung der
Freundschaft, alles Zusammensein der
Freunde, hat einen Einschlag jenes Wohl-
seins, das auch die gelungene Befriedi-
gung des Liebesbediirfnisses auszeich-
net, — oder, im Falle momentanen « Miss-
verstehens », jenen Einschlag von « Ge-
reiztheit » und Neigung zu Hass-Explo-
sionen, die wir wiederum am reinsten aus
der (gestorten) erotischen Beziehung ken-
nen,



Aber es wire ebenso falsch und ober-
flichlich, zu verkennen, dass
schaft nicht Freundschaft wire,
wenn nicht zur liebenden Sympathie ein
Stiick jener Wertschitzung hinzutrite,
die das Respektsverhdltnis ausmacht.
Ohne gegenseitigen Respekt keine Freund-
schaft. Diesem Einschlag von Achtung
verdankt das Freundschaftsverhiltnis
seine grossere Konstanz gegeniiber der
rein erotischen Beziehung, und ferner
jene eigentiimliche « Wiirde », welche
dieser letztern Beziehung fehlt. Freunde
konnen, bei aller personlichen Gebunden-
heit aneinander, doch immerhin auch
sachlich zusammen verkehren; sie tei-
len sich mit, fragen sich um Rat, offen-

Freund-

baren ihre Interessen, vertrauen sich an
und vertrauen aufeinander. Sie konnen
« ernsthafte » (sachliche) Gespriche zu-
sammen fiihren. Menschen, welche rein
erotisch zueinander stiinden, konnten dies
alles nicht. Verliebte, die gegenseitig
nichts andres wiren als Verliebte, konn-
ten nur eben verliebte, aber nicht sach-
liche Gespriiche fiihren. Die Pausen der
Verliebtheitsmomente wiren fiir das ge-
genseitige Verhéltnis leer. Freunde dage-
gen haben auch dort ein Gemeinsames,
wo das personliche Hingezogensein nicht
in Frage kiime. Sie teilen miteinander, in
hoherm oder geringerm Grade, die «Liebe
zur Idee», die Hingabe an iibersubjektive
Werte und Ziele, und eben dass sie dies
voneinander wissen, macht ihre Achtung
aus. In der Sphiire der Sachlichkeit, eben
in der geistigen Sphiire, liegt das Band,
das sie zusammenhilt, auch wenn man
von der personlichen Bediirftigkeit ab-
sithe. Darum fiihlen sich Freunde inner-
lich verwandt, und zwar noch auf
einer andern Ebene als aunf derjenigen

erotischer Sympathie; sie fiithlen sich
geistig verwandt. Ohne solches
Verwandtschaftsgefiihl  keine  Freund-

schaft; keine Freundschaft ohne Ver-
wandtschaft der Idealitit.

Wenn also Freundschaft eine eigentiim-
liche Verbindung von erotischer und
geistiger Beziehung darstellt, so folgt dar-
aus zweierlei, was heides von der tigli-
chen Erfahrung bestiitigt' wird. Erstens:
Es gibt innerhalb der Freundschaft
die verschiedensten Varianten oder Stu-
fen, je nach dem stiirkern oder schwi-
chern Einschlag von Erotik, welchem je-
desmal ein schwiicherer oder stirkerer
Einschlag von geistiger Sympathie ent-
spricht, — und es gibt infolgedessen keine
absolut scharfe Grenze
Freundschaft und einerseits erotischem,
anderseits geistigem (Achtungs-)Verhilt-
nis. Es gibt Freundschaften, die sozusa-
gen hart an der Grenze purer Verliebt-
heit stehen, und es gibt andre Freund-
schaften, die dieses letztern Charakters
beinahe ganz entbehren und also nahe
beim reinen Respektsverhiiltnis stehen.
Kurz gesagt : es gibt extrem geistige und
extrem « ungeistige » (triebhafte) Freund-
schaften. Dazwischen aber liegt das
meiste, was Freundschaft heisst, als ein
« Mittleres » zwischen jenen beiden Ex-
tremen, immerhin so, dass jeder vorkom-
mende Fall entweder mehr nach dem ei-
nen oder mehr nach dem andern Extrem
hin tendiert. — Bedenkt man nun, dass
kein Mensch ganz ohne erotische Be-
diirftigkeit, kein Mensch aber auch ganz
ohne geistige Sehnsucht und daher ganz
ohne Achtungsbereitschaft ist, so wird
man wohl von vornherein sagen konnen,

zwischen

dass die reinen Begriffe der erotischen
Beziehung einerseits und des puren Re-
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spektverhiiltnisses anderseits in der Wirk-
lichkeit kaum anzutreffen sein werden.
Vielmehr wird dort, wo wir lieben, im-
mer eine Spur von menschlicher Wert-
schiitzung mit dabei sein : wir -konnten
gar nicht lieben ohne Spur dieser geisti-
gen Zuneigung. Und umgekehrt wird wohl
in jedem Fall der geistigen Liebe auch
ein Ton erotischen Gefallens mitschwin-
gen : wir finden wohl gar nicht den Weg
zur respektvollen Verehrung des anderen
ohne die Briicke des Eros. — Daraus er-
gibe sich, dass in der realen Welt, in den
realen gegenseitigen (positiven) Bezie-
hungen von Menschen untereinander, so
etwas wie pure Erotik oder pure Ach-
tung gar nicht vorkommt, sondern dass
alle lebendigen Gegenseitigkeitsverhilt-
nisse den Charakter der Freund-
schaft tragen, nimlich eben jenes ei-
genartigen Ineinander von irdischer und
himmlischer Liebe, bei welchem bald die
eine, bald die andere mehr den Reigen
fiihrt.

Zweitens: Wenn Freundschaft ein
komplexes, erotisch-geistiges Ver-
hiiltnis ist, so bleibt doch bestehen, was
wir frither erkannt hatten, nimlich dies,
dass zwischen Triebbediirfnis und gei-
stiger Sehnsucht ein prinzipieller Anta-
gonismus herrscht. Geistige Sehnsucht
will immer iiber die Bindung an person-
liche Bediirftigkeit hinaus, und anderseits
widerstrebt die Triebnatur der reinen
Hingabe an eine iibersubjektive Idee. Das
ist der altbekannte Gegensatz zwischen
Geist und Materie. Wenn nun in der
Freundschaft beide vertreten sind, Sub-
jektivitit und Objektivitit, «irdische »
Bediirftigkeit und « himmlische » Sehn-
sucht, dann ist ganz klar, dass Freund-

schaftsbeziehung zwar eine « Personal-
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union » der beiden, aber eben deshalb ein
gespanntes Verhiltnis darstellt. Zwei
« Bediirfnisse » haben sich in ihr zusam-
mengefunden, die grundsétzlich auseinan-
derstreben. Darum ist alle Freundschaft
von problematischem Charakter,
problematisch wie das Leben fiberhaupt.
Das zeigt sich in ihren innern Schwan-
kungen und ihrer Auflosbarkeit. Es zeigt
sich vor allem darin, dass nirgends
« ideale » Freundschaft ist, sondern iiber-
all eine gewisse Labilitiit und Gespannt-
heit, und dass infolgedessen keine reale
Freundschaft absolut «befriedigt ».
Was Freundschaft der geistigen Sehn-
sucht gibt, entzieht sie der subjektiven
erotischen Bediirftickeit, und umgekehrt :
je mehr sie diese Bediirftigkeit befriedigt,
desto eher bleibt die geistige Sehnsucht
ungestillt. Darum bringt Freundschaft
stets, nur eben mehr oder weniger,
Schmerzen oder Enttduschungen nach der
einen oder der andern Seite. Es kann
nicht anders sein, wenn sie ein Stiick Le-
ben ist; denn das Leben ist so.

II.

In der ganzen bisherigen Betrachtung
ist die erotische Komponente der Freund-
schaft, ist die Erotik iiberhaupt in ihrer
umfassendsten Triebbedeutung ver-
standen worden, nimlich als « Trieb zum
andern » schlechthin, gleichgiiltiz von
welcher Art dies andere sei. Insbesondere
also war der Begriff der Erotik nicht ein-
geschrinkt auf ihre geschlecht-
liche Form. Darum hatten wir bisher
auch keinen Anlass, innerhalb der Freund-
schaft Geschlechtsgleichheit
oder Geschlechtsverschiedenheit der bei-
den Partner zu unterscheiden. Was von
der Natur der Freundschaft gesagt wurde,

zwischen



galt ganz ohne Riicksicht auf diesen Un-
terschied. Aber zweifellos ist eben des-
halb eine Erginzung notig, eine neue Be-
trachtung, welche erst volles Licht iiber
die Streitfrage verbreiten wird, von der
wir ausgegangen sind.

Vor allem ist es notig, energisch das
Verhiltnis zwischen Eros und Geschlech-
terliebe klarzustellen. Man mag mit den
Wortern spielen wie man will @ es
gibt einen Grundtrieb, im Gegensatz zu
dem der Behauptung und Verteidigung
des Ich, welcher auf Vereinigung mit dem
Du, auf Ich-verindernde Einschmelzung
in das andere ausgeht. Es gibt eine Lei-
denschaft der «Verinderung», der Selbst-
Verinderung in der Richtung auf das an-
dere hin, das mich anzieht und anreizt,
mich in es zu verlieren, an es mich « weg-
zuwerfen », in ihm zu versinken. Freilich
«um meinetwillen », d. h. eben zur Be-
friedigung meines Bediirfnisses. Aber eben
dies Bediirfnis ist von der Art, dass es
nur durch jenes Einschmelzen in das an-
dere befriedigt werden kann. Dieses ele-
mentare Bediirfnis nannten wir und nen-
nen wir Liebestrieb oder (triebhaften)
Eros. Mag man mit diesen selben Wor-
tern auch anderes  bezeichnen, das kiim-
mert uns nicht, und wir streiten nicht um
Worte. Das Wesentliche ist doch, dass der
charakterisierte Trieb existiert, und

zwar in der umfassenden Bedeutung, in

welcher er hier vorgefiihrt worden ist.
Diesem Trieb kann grundsiitzlich al-
les zum Objekt oder also zum Befrie-
digungsmittel werden, alles, was
«reizt», was uns «gefillt», was uns
« anzieht ». Es braucht gar kein Mensch
zu sein, es konnen andre lebende Ge-
schopfe, ja «tote Dinge» sein, die wir
lieben, in die wir — so bezeichnet man

uns

reine und hohe Grade der erotischen Ge-
bundenheit — verliebt sind. Die Erotik
fragt zuniichst nicht nach der Art des
Du, wenn es nur reizt oder also unserem
Bediirfnis entgegenkommt. Der Eros ist
seinem Wesen nach allumfassend; Sym-
pathie ist nicht beschrinkt auf gewisse
Arten der Wesen oder der Dinge. — Aber
es kann wohl sein, dass einzelne Men-
schen von vornherein diese oder jene Art
bevorzugen, und so wird dann diese
Art von Objekt zum bevorzugten, viel-
leicht zum ausschliesslich gesuchten Lie-
besobjekt. -Der an sich allumfassende
Trieb hat sich dann sozusagen speziali-
siert, in seiner Richtung verengt oder
konzentriert, und es ist so aus dem all-
gemeinen Liebestrieb ein spezieller, ein-
seitig  wihlerischer Trieb geworden, der
eine Form jenes allgemeinen Triebes
darstellt. Es ist auch mdglich, und bei
den meisten Menschen verhiilt es sich er-
fahrungsgemiiss so, dass mehrere unter-
scheidbare Formen nebeneinander existie-
ren, dass, mit andern Worten, der Trieb
verschiedene Gestalt oder Richtung anneh-
men kann. Die verschiedenen Formen un-
terscheiden sich aber auch dann nach den
bevorzugten oder iiberhaupt vorhande-
nen Objektarten, denen wiederum spezifi-
sche Befriedigungsmoglichkeiten entspre-
chen.

So gibt es, innerhalb der Erotik iiber-
haupt, einen « Trieb zum Menschen », eine
Natur-Erotik (vertreten in aller roman-
tischen Naturschwéirmerei usw.), und in-
nerhalb des Triebes zum menschlichen
Du wiederum die mannigfaltigsten Spe-
zialformen, so ein Geselligkeitshediirfnis
(dem es nicht so sehr auf einen einzelnen
und bestimmten Menschen, als vieimehr
auf das Zusammensein mit Menschen
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iiberhaupt, am liebsten mit einem ganzen
Kreise, ankommt), und in gewissem Ge-
gensatz dazu eine « Individualerotik »,
die gerade einen einzelnen Menschen
aussucht und an diesem einen den Hun-
ger nach dem Du zu stillen strebt. Je
nach der Art dieses einzelnen wird der
auf ihn spezialisierte Trieb auch seiner-
seits seine eigenartice Firbung tragen.
Man kann nicht zwei Menschen genau auf
dieselbe Weise lieben; Triebart und
Objektart sind korrelativ, aufeinander be-
zogen.

Es braucht ja aber weder eine « Gesell-
schaft » noch ein bestimmtes Einzelindi-
viduum zu sein, was uns, iiberhaupt oder
im Moment, reizt, d. h. wonach unsere Be-
diirftigkeit sich sehnt. Es kann ja auch
eine Art Mensch sein, so dass uns so-
zusagen jeder einzelne Vertreter dieser
Art, nicht nur ein bestimmter, «recht
wire ». So kann das Liebesbediirfnis ein-
mal auf eine Menschenart gehen, die dem
Bediirfticen dhnlich, ein andermal (ja bei
dem komplexen Charakter jedes Lebens-
momentes sogar gleichzeitig) gerade auf
eine ganz andere Art Mensch. Genau
in dieser Weise ordnet sich diejenige
Form des Liebeshediirfnisses, die wir ge-
schlechtliche Liebe nennen, in den allge-
meinen Liebestrieb ein.

Es gibt ein Anschlussbediirfnis iiber-
haupt, und es gibt ein besonders gearte-
tes  Anschlussbediirfnis gegen andre
Menschen. Dieses wiederum nimmt
eine besondre Form an, je nachdem es
auf das Zusammensein mit Menschen
iberhaupt oder auf die Vereinigung mit
dem einzelnen Menschen zielt. Aber es
macht wiederum einen Unterschied, ob
dieser einzelne Mensch nur als Mensch
iiberhaupt, als insofern verwandtes We-
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sen und « mitfithlende Brust » in Betracht
kommt, oder dann als Geschlechtsver-
wandter oder endlich als Geschlechts-Ver-
schiedener, der gerade um der Verschie-
denheit willen von mir gesucht ist. Die
Form des Liebesbediirfnisses oder der ero-
tischen Beziehung, welche nur den Men-
schen als solchen sucht, das mensechlich
verwandte Wesen, wire als eigentlich un-
geschlechtlicher Eros zu bezeichnen. Dass
sie vorkommt, ist wohl nicht zu bezwei-
feln. Es gibt wirklich eine Bediirftigkeit
des Menschen einfach nach dem andern
Menschen, und sie heftet sich dort
an, wo ein geeignetes Objekt gefunden
wird. — Aber daneben gibt es ebenso
sicher ein ganz besonderes Bediirfnis
nach dem zu mir passenden, mir ver-
wandten Menschen des gleichen Ge-
schlechts, und diese Form der Bediirf-
tigkeit kann fiir den ‘Mann nur der
Mann, fiir die Frau nur die Frau befrie-
digen. Es gibt eine gleichgeschlechtliche
Liebe; sie spielt zwischen Méinnern und
Minnern, in anderer Abart zwischen
Frauen und Frauen, und sie ist anders
als jene ungeschlechtliche Liebe, bei wel-
cher das Geschlecht iiberhaupt keine Rolle
spielt.

Aber sie ist auch anders als die ge-
schlechtliche Liebe, die genauer
als verschiedengeschlechtliche Liebe be-
zeichnet wiirde. Denn die Bediirftigkeit
dieser letztern Art sucht gerade nicht
den Anschluss, den ein Mensch des glei-
chen Geschlechtes bieten kann, sondern
jene andersartige Befriedigung, die der
Mann nur bei der Frau, die Frau nur beim
Manne finden kann. Es ist eine besondere
Art der Bediirftickeit, wiewohl auch
Liebesbediirftigkeit, wie alle andern Ar-
ten des erotischen Interesses, Alle diese



Arten konnen sich im selben Menschen
finden, und das ist sogar der gewoOhnliche
Fall. Trotzdem unterscheiden sie sich
nach der Besonderheit ihres objektaus-
withlenden Charakters.

Die geschlechtliche Liebe, als Hingezo-
gensein der beiden Geschlechter zu ein-
ander, ist gewissermassen die Ergéinzungs-
bediirftigkeit des nach Geschlechtern ein-
seitig differenzierten Wesens « Mensch ».
Zu dieser Bediirftigkeit gehort auch
jene Spezialform der Erotik, die man ge-
wohnlich meint, wenn man von Sexuali-
tit spricht (obwohl das Wort ja eigent-
lich die ganze geschlechtlich-erotische Be-
ziehung bedeutet). Nur darf man nicht
glauben, dass diese Sexualitiit (im Sinne
des Bediirfnisses physisch-sexueller Ver-
einigung) das Ganze des geschlechtlich
bestimmten Liebesbediirfnisses ausmache;
das ist so wenig richtig, dass man eher
noch vom Vorkommen einer Geschlech-
terliebe sprechen konnte, in welcher (we-
nigstens von der einen Seite) das Sexual-
bediirfnis in jenem engern Sinne kaum
eine Rolle spielt. Jedenfalls : auch Don
Juan sucht im Weibe nicht das « Sexual-
objekt » allein, sondern viel mehr; er
sucht die Ergiinzung im andern Geschlecht
iiberhaupt, ihn treibt geschlechtlicher
(verschieden geschlechtlicher) Eros iiber-
haupt, er sucht « das Weib » als ganze
Personlichkeit, als die andre Art Mensch.

Immerhin : die physiologische Sexua-
litit ist ihrem Wesen nach eine Spezial-
form oder ein Ingrediens der ge-
schlechtlichen, nicht der gleich-
geschlechtigen oder der ungeschlechtigen
Liebe. Wo sie in Verbindung mit diesen
letzteren Arten des Eros trotzdem auf-
tritt, da sprechen wir von Perversion.
Auf jeden Fall wire es vollig falsch, zu

glauben, sie gehore zur Liebe auch
zwischen Mann und Mann oder Frau und
Frau, oder gar sie gehore zum Eros iiber-
haupt, so wie er als sympathische Be-
zichung vom Menschen zum Menschen
waltet. Im Gegenteil : das Bediirfnis nach
« rein menschlicher » Sympathie wie das
Bediirfnis des Mannes nach dem Mann :
diese Bediirfnisse sind so anders als
das Sexualbediirfnis, dass die Befriedi-
gung des letztern den Hunger nach jenen
andern Beziehungen nicht im geringsten
stillt, so wenig wie das Umgekehrte der
Fall ist. — Zusammenfassend : die ge-
schlechtliche Liebe ist eine Form des
Eros (und die sogenannte Sexualitit mit
ihr), die von «rein menschlicher » Sym-
pathie wie von gleichgeschlechtiger Liebe
wohl zu unterscheiden ist.

Jetzt erst konnen wir zur Freund-
schaft zuriickkehren, fragend, was der
Unterschied der Geschlechter fiir sie zu
bedeuten habe. Wenn Freundschaft sich
charakterisiert als eine gegenseitige Be-
ziehung geistiger (Achtung) und eroti-

-scher Art zugleich, und wenn anderseits

die erotische Sympathie verschiedene For-
men annehmen kann je nach der Art ihres
Objektes, so gibt es dementsprechend
auch verschiedene Formen der Freund-
schaft, Formen, welche sich nicht nach
ihrem geistigen, wohl aber nach ihrem
erotisch-triebhaften Bestandteil unter-
scheiden. Wir wollen die Fiille nachein-
ander wenigstens in schematischer Weise
charakterisieren.

Erstens: Der erotische Einschlag
der Freundschaft (sei er im Verhiltnis
zum geistigen Bestandteil grosser oder
geringer) triigt die Form der ungeschlech-
tigen, rein menschlichen Sympathie.
Das Geschlecht des Freundes kommt nicht
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in Frage. Es handelt sich einfach um ge-
genseitige Sympathie schlechthin, die sich
mit Achtung verbindet. Zweitens:
Der erotische DBestandteil der Freund-
schaft ist die gleichgeschlechtige Sympa-
thie, wie sie zwischen verwandten Ver-
tretern des gleichen Geschlechtes sich fin-
det. Diese Freundschaft ist die typische
Minnerfreundschaft oder dann Frauen-
freundschaft. Sexualitit (in jenem engern
Sinne) spielt keine Rolle, da ein Ge-
schlechtsunterschied iiberhaupt nicht vor-
handen ist. Drittens: Mit der geisti-
gen Beziehung ist die (anders-)ge -
schlechtliche Form der Erotik ver-
bunden. Das ist die Freundschafi, wie sie
typisch ist
schiedener Geschlechter (Mann und
Frau). Sie kann, ihrem erotischen Be-
standteil nach, zugleich mehr oder weni-
ger sexuell betont sein.

zwischen Vertretern ver-

Aber das ist ein Thema der «reinen
Formen». Das wirkliche Leben zeigt solche
reinen Formen selten oder gar nie. Wol-

len wir ihm gerecht werden, so miissen-

wir die Frage anders stellen. Nidmlich
so: welche Formen der Freundschaft
sind moglich zwischen Mann und Mann,
zwischen Frau und Frau, endlich zwischen
Mann und Frau? (Wobei eine voll-
stindige Untersuchung, die wir uns
hier nicht leisten konnen, selbstverstind-
lich noch, bei beiden Geschlechtern, die
verschiedenen Charaktere und die ver-
schiedenen Lebensalter zu beriicksichti-
gen hiitte, weil mit ihnen wiederum ver-
schiedene Arten oder doch Aeusserungs-
weisen der Erotik verbunden sind.)

EE
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Zwischen Mannund Frau. Ein
Unterton gegenseitiger Achtung ist vor-
ausgesetzt; sonst wiire, wie wir wissen,
das Verhiiltnis nicht
Freundschaft. Wir fragen, wie sich

von vornherein
der erotische KEinschlag gestalten
konne. Der gewdohnliche Fall ist zweifel-
los der, dass der Geschlechtsunterschied
auch in der Art der triebhaften Sympa-
thie (wo diese vorhanden und also Freund-
schaft moglich ist) zum Ausdruck komme.
Die beiden lieben dann einander mit ge-
schlechtlicher Liebe. Einer sucht und fin-
det im andern die geschlechtliche Ergiin-
zung. Der Mann liebt in der Freundin
das Weib, die Frau im Freunde den
Mann. Um ein <« reines » geschlechtliches
Liebesverhiiltnis handelt es sich nicht; es
ist eine Freundschaft, wenn anders jene
gegenseitige Achtung die Liebe erginzt.
Aber es ist eine geschlechtlich gewendete
oder bestimmte Freundschaft. Es ist das
Verhiiltnis, wie es als Grundlage fiir die
Ehe als gesund oder normal bezeichnet
werden miisste, wie es jedenfalls zu den
giinstigen Bedingungen fiir eine Ehe ge-
hort.

Wiederum im gewohnlichen Fall wird
diese  geschlechtlich gefirbte Freund-
schaft zugleich sexuellen Charakter tra-
gen, wenn man unter Sexualitit jenes Be-
nach
versteht. Denn die geschlechtliche Erotik

umfasst im sozusagen normalen Fall den

diirfnis « leiblicher Vereinigung »

ganzen Menschen und also auch seine
physiologische Geschlechtlichkeit. Aber
die Sexualitiit kann, unbeschadet der ge-
schlechtlichen Firbung des ganzen Ver-
hiiltnisses, eine grossere oder geringere
Rolle spielen, ja sie kann unter Umstiin-



den sozusagen ganz ausgeschaltet sein.
Wir mogen diesen letztern Fall als ab-
norm bezeichnen; trotzdem ist er, wenig-
stens niherungsweise, moglich. Es gibt
beispielsweise Freundschaften zwischen
Menschen verschiedenen Geschlechts, de-
ren Altersunterschied so gross oder deren
sexuelle Bediirftigkeit von so verschiede-
ner Art ist, dass ein Wunsch nach se-
xuellem Verkehr zwischen ihnen kaum
aufkommen kann. Trotzdem ist ihre
Freundschaft weder «frei» von Erotik
iiberhaupt, noch auch notwendig unge-
schlechtlich. Vielmehr kann sehr wohl
ein wesentlicher « Grund » ihrer Freund-
schaft gerade die geschlechtliche Ver-
schiedenheit sein. So, in dieser gleichen
Weise, konnte jeder der beiden Beteilig-
ten mit seinem Partner nicht verbunden
sein, wenn er nicht eben Vertreter des
andern Geschlechtes wire. Eine Frau
kann einen Mann als Mann lieben, ohne
seine Sexualitit in irgend erheblichem
Masse innerlich oder #usserlich zu « be-
anspruchen »; der Mann hat ja auch noch
andere miinnliche Eigenschaften als nur
seine minnliche Sexualitit. Und auch
der Mann, obschon hier die Sexualitit in
der Erotik im allgemeinen vielleicht eine
grossere Rolle spielt, liebt doch moglicher-
weise seine weibliche Freundin so, dass
zwar das Weibliche in ihr ihn anzieht,
dass aber der eigentliche Sexualwunsch
dabei sehr stark zuriicktritt und prak-
Die Liebe,
und so auch die Freundschaft, ist in die-

tisch sozusagen ganz fehlt.

sen Fillen nicht ungeschlechtig und nicht
gleichgeschlechtig; sie ist geschlechts-
different, aber sie ist nicht ausgesprochen

« gexuell ».

miteinem Ponzer
sich umga&m. .o

wenndie neuzeitliche Tech-

nik einen viel bequeme-
ren und dabei wirksame-
ren Schutz bietet?

Zweckmissiger als der
schwere beengende Win-
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lige Porella-Unterwische.
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artige Form, sondern das
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die bewihrte Unterhose,
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langhaarig, damit die Haut
nicht gereizt wird, wider-
standsfihig und leicht zu
waschen.
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die [Interwiische
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wie die Grosse

ist diese kleine, r'afflnler't

elegante Uhr.

Die Affix-Elinvar-Reguliervor-
richtung macht’s, die Hitze,
Kalte, Feuchtigkeit und Erschiit=
terungen trotzt und der Solvil-
Uhr die Zuverlassigkeit eines
Marine-Chronometers verleiht.

Damen, die durch ihren Be-
ruf oder ihre gesellschaftliche
Stellung auf eine absolut zu-
verlassige Uhr angewiesen
sind und doch nicht auf Ele-
ganz verzichten wollen, ver-

langen
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Gibt es zwischen Mann und Frau auch
eine Freundschaft, in deren erotischem
Bestandteil (dieser selbst fehlt der Freund-
schaft nie!) der Unterschied der Ge-
schlechter iiberhaupt keine Rolle spielt,
eine « ungeéchleehtige » Freundschaft ?
So also, dass der Mann in der Frau nur
« den Menschen » liebte, und nicht zu-
gleich das Weibliche in ibr ? Ich glaube,
die Frage muss verneint werden. Zwar
dies ist moglich, und es wird in allen
IFillen vermutlich Tatsache sein : Dass ein
Unterton von «rein menschlicher », ge-
schlechtsindifferenter Sympathie auch bel
geschlechtsdifferenten Freundschaften
mitschwingt, eine natiirlich-menschliche
Anziehung, welche von der gegenseitigen
Achtung noch zu unterscheiden ist, ein
einfaches « Verwandtschaftsgefiihl ». Aber
wenn es sich um Mann und Frau han-
delt, so wird in der gegenseitigen Bezie-
hung der Unterschied der Geschlechter
doch nicht ganz auszuwischen sein. Es
wird zu jener «rein menschlichen » Be-
zichung in stirkerem oder schwicherem
Ausmass auch die Bedirftigkeit des
Minnlichen nach dem Weiblichen, und
Die Realitit
des Geschlechtsunterschiedes ist zu stark

umgekehrt, hinzukommen.

und zu einschneidend, als dass sie irgend-
wo ganz bedeutungslos sein kénnte. Daran
wird auch dann nichts geindert, wenn
die Freunde etwa Bruder und Schwester
sein sollten. (Wir erinnern noch einmal
daran, dass geschlechtsverschiedener Eros
nicht gleichbedeutend ist mit dem

Wunsch nach sexueller Vereinigung.)



Zwischen Mann und Mann
Auch hier gibt es keine Freundschaft
ohne geistiges Band, auch hier aber muss
dazu die natiirliche Sympathie, der Eros,
treten. Nun konnte man versucht sein,
zu glauben, dass es sich zwischen Min-
nerfreunden um jene ungeschlechtige
Form des Eros, jene «rein menschliche »
Sympathie handle, die als mogliche Form
aufgestellt worden ist. Es ist wohl nicht
zu bezweifeln, dass zwischen befreunde-
ten Minnern, mindestens so gut wie zwi-
schen Mann und Frau, eine Unterstro-
mung dieser «allgemeinen », an die ge-
schlechtliche Besonderheit nicht gebunde-
nen Sympathie existiert. Aber falsch
wiire es zu meinen, dass sich darin der
erotische Bestandteil der Minnerfreund-
Vielmehr liebt der
Mann seinen Freund mit einer Art Liebe,

schaft erschopfe.

wie sie s 0 eben nur einem Mann, einem
Wesen des gleichen Geschlechts gegen-
iiber moglich ist. Es ist eine besondere
Nuance darin, bedingt durch die Ge-
schlechtsgleichheit, eine verstehende Art
der Sympathie, wie sie nur unter Ge-
schlechtsgenossen moglich ist. Der Eros
tragt {iiber der allgemein-menschlichen
Form die Ziige der Gleichgeschlechtigkeit;
er ist nicht geschlechtsindifferenter, son-
dern gleichgeschlechtiger Eros. Er ist ge-
schlechtsbestimmt.

Aber das heisst nun nicht, dass er
« geschlechtlich » im Sinne der zwi-
schen den beiden verschiedenen Ge-
schlechtern typischen Form der Sympa-
thie sei. Man muss scharf unterscheiden
zwischen gleichgeschlechtiger und freund-
geschlechtiger Liebe; die letztere allein

f &rfszé
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wird iiblicherweise als geschlechtlich oder
als Geschlechtsliebe bezeichnet, und man
muss wissen, dass sie in ganz spezifischer
Weise anders ist als diejenige eroti-
sche Beziehung, welche zwischen be-
freundeten Minnern spielt. Es fehlt die-
ser letztern Beziehung die geschlechtliche
Differenz mit ihrer ganz bestimmten Reiz-
form; dafiir besitzt sie gegeniiber dem ge-
schlechtlichen Eros jenen « ménnlichen »
Charakter, den die Beziehung des Mannes
zur Frau niemals hat.

Eben deshalb fehlt der Ménnerfreund-
schaft, wenn nicht besondere, sekundire
Komplikationen eintreten, auch der im
engern Sinne sexuelle Charakter, der
Wunsch der geschlechtlich-physischen
Befriedigung. Die Sexualitit in diesem
Sinne ist ja eine normale, wenn auch nicht
immer gleich stark hervortretende Be-
gleiterscheinung der erotischen Beziehung
zwischen den verschiedenen Ge-
schlechtern, eine Modifikation des ge-
schlechtlichen (fremdgeschlechtigen) Eros.
— Wir wissen nun freilich, dass auch
zwischen befreundeten Minnern sexuelle
Wiinsche spielen konnen (Homo-
sexualitit). Aber wo dies der Fall ist, da
handelt es sich nicht um Minnerfreuna-
schaft allein, sondern um eine « Perver-
sion», d. h. eine komplexe Verbindung
zweier nicht notwendig zusammengehori-
ger, ja im Grund sich widersprechender
Formen des Eros. Es ist an dieser Stelle
nicht moglich, die Psychologie der Homo-
sexualitdt aufzurollen. Nur so viel soll
angedeutet sein : die Grundlage moglichen
homosexuellen Verhiiltnisses bildet die
Minnerfreundschaft in dem oben charak-



terisierten Sinne (gleichgeschlechtiger,
nicht «geschlechtlicher » Eros); zufolge
gewisser charakterologischer Verschie-
bungen verbindet sich nun aber, wenn
es zur Homosexualitit kommt, mit die-
ser Freundschaft das eigentlich auf das
weibliche Geschlecht gerichtete, also
« geschlechtliche » Bediirfnis samt dem
fiir es charakteristischen, stirker oder
schwiicher hervortretenden spezifisch se-
xuellen Einschlag. So ist das homose-
xuelle Verhdltnis eine Minnerfreund-
schaft, kompliziert und gewissermassen
iiberlagert durch den geschlechtlich-se-
xuellen Eros, der seinem Wesen nach
dem andern Geschlechte gilt, hier nun
aber von seinem urspriinglichen Objekt
abgeglitten und (mit Hilfe der « Phanta-
sie ») auf den minnlichen Freund iiber-
tragen worden ist. Nicht darf man sagen,
die Geschlechtlichkeit oder Sexualitit g e -
hore zur Minnerfreundschaft. Sie ge-
hort ganz anderswo hin. Aber sie kann
sich verirren und (neben andern Moglich-
keiten; vgl. den Fetischismus) an die
Miinnerfreundschaft sich anheften. Dies
#ndert jedoch nichts daran, dass der fiir
die Minnerfreundschaft charakteri-
stische Eros weder geschlechtlich noch
sexuell ist. Es ist einfach eine Verge-
waltigung der Tatsachen, wenn man jede
Miinnerfreundschaft als sexuell (homo-
sexuell) bezeichnet, so sehr es anderseits
falsch wire, zu sagen, der Minnerfreund-
schaft fehle iberhaupt der erotische
Einschlag. Erotisch ist nicht gleichbe-
deutend mit geschlechtlich noch mit se-
xuell.
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Zwischen Frauund Frau Was
von der Minnerfreundschaft gesagt ist,
gilt im ganzen genau so von der Freund-
schaft zwischen Frauen. Auch hier ist
der (nie fehlende) erotische Bestandteil
zwar niemals nur «allgemeine » Sympa-
thie, sondern stets auch gleichgeschlech-
tiger Eros; aber das hat auch hier an und
fiir sich nichts mit Geschlechtlichkeit oder
Sexualitit zu tun. Findet sich in der
Freundschaft zweier Frauen eine sexuelle
Komponente (weibliche Homosexualitit),
so handelt es sich um die gleiche An-
heftung eines von seinem urspriinglichen
(fremdgeschlechtigen) Objekt abgesprun-
genen Bediirfnisses an die Freundin, jene
Abirrung, die wir schon in der minn-
lichen Homosexualitiit kennen gelernt ha-
ben. Es handelt sich nicht mehr einfach
um Freundschaft zwischen Frau und
Frau, sondern um eine sekundire Kom-
plikation dieser Freundschaft, eine nicht
notwendige Komplikation. — Im iibrigen
mag es selbstverstindlich dass
Frauenfreundschaft, weil die Beteiligten
eben Frauen und nicht Minner sind, trotz
der parallelen Struktur doch wieder ein
Gebilde darstellt als Miinner-
freundschaft; darauf wollen wir aber nicht

sein,

anderes

mehr eingehen, weil es sich hier nur um
die gfundlegende Klarstellung des Begrif-
fes der Freundschaft handelte.

Ich hoffe,
weit gegliickt, dass der Leser jetzt die
Moglichkeit besitzt, sich seine Antwort
auf die am Anfang des ersten Artikels
aufgeworfenen Streitfragen selbstiindig zu
bilden.

diese Klarstellung sei so

Ein weiterer Artikel von Prof. Hiberlin
erscheint in einer der niichsten Nummern
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