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R J Humm

C V druim

hat die Schweiz

kein

DRAMA?

‘ s 7arum sollte die Schweiz nicht eine

ihnliche dramatische Kraft hervor-
bringer konnen wie die kleinen skandinavi-
schen Liander, da sie doch vermige ilirer
zentralen Lage geradezu priidestiniert er-
scheint, sich europiiisch auszuwirken ? Deren
Volksstruktur eine Komplexitiit aufweist, die
ganz dazu angetan ist, Gedanken anzuregen,
die Gemiiter iiber alle erdenklichen Zweifel
und Gewissenskrupeln wach zu erhalten, und
damit ein Spannungsverhiiltnis auszubilden,
welches dem Berufenen neue, originells
Ausdrucksmiglichkeiten bieten sollte ?  Da
ist ein stark veranlagtes Volksgewissen,
das es seit jcher vorzog, den Fragen an den
Leib zu gehen, und in der Tiefe der Herzen
eine Seelenart, die es ermdglichen sollte,
eine Gestalt zu erfinden, welche dieses Volks-
tum verkorperte, wie etwa Peer Gynt das
norwegische. Warum wurde sie nicht nah
und wirklich? Warum blieb es bei einem
gespenstischen Ahnen ? Und warum war es
umgekehrt gerade Auslindern maglich, aus
diesem Schweizer Gespenst etwas DBrauch
bares zu schaften. so dem Iren Shaw, der
uns mit seinem IKapitin Bluntsehli immer
noch kitzelt, um von Schiller zu schweigen,
der nie in der Schweiz war ?

Ja, warum ? Die Antwort ist einfach, ge-
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radezu simpel. Es ist die Binsenwahrheit.
die jeder dem andern czufliistert: Die
Schweizer sind eben noch nicht so reif dazu.
Sie sind in Dingen der literarischen Kunst
noch ziemlich unerleuchtet.

Einem Biihnenwerk tritt man entweder
gar nicht (und das ziehen die meisten
Schweizer eigentlich vor) oder dann mit
einer instinktiven Einstellung gegeniiber,
die darin besteht, dass man gar nichts an-
deres erwartet als einen Schein, eine durch
die Mittel des Stiles gewonnene geistige
Verdichtung des wirklichen Lebens. Diese
Linstellung finden die Schweizer auch, so
bald es sich um ferne Dinge handelt. Be-
suchen sie das Theater der Hauptmann.
Ibsen, Schnitzler, usw.; so wissen sie genau,
dass alles da oben als Spiel, als vieldeuti-
ges, fein auskombiniertes Sinnspiel aufzu-
fassen ist, und sie bewiihren dabei auch die
gliicklichste Empfindung und keinen iiblen
Geschmack. Das heisst: sie stellen sich als
Publikum dazu ein. Bringt ihnen aber ein
eigener Schweizer aus der Schweiz ein
Stiick auf die Bretter, und ist es gar histo-
rischen Inhalts, so werden sie gleich eine
bezahlende Volksversammlung, die natiirlich
nur das horen will, was ihr genehm ist, und
die schon wegen ihrer merkwiirdigen Schul-



bildung ein historisches Urteil mitbringt.
das nie iiber das Mass eines gesunden in
fantilismus hinausreicht. Das wirkt sich
dann auch auf den Kunstgeschmack aus:
Man duldet keine Masken mehr, Spiel un.l
Schein haltet man fiir Betrug. man will red
liche, ehrliche, tugendhafte Chronika haben.
Wahrscheinlich ist auch das Publikum an.
ders zusammengesetzt; aber jedenfalls ldsst
sich eine Freiheit, wie jene Shakespeares
unter Llisabeth, als er die Konige Englands
so plausibel hernahm, nicht mehr denken,
weil diese Art Schweizer die Auffassung
mitbringt, das Land ginge zugrunde, wenu
man auch nur ein Tiipfelehen der herge-
brachten Vorstellungen fahren liesse. Die
Historie wird eine geradezu puritanische
Angelegenheit. Oder liesse sich etwa denken,
man diirfe den Wilhelm Tell in der drolli-
gen TFassung einer Shaw’schen Johanna
bringen ? Wehe !

Aber weil wir gerade beim Humorismus
sind: Der Schweizer liisst in seinem Vater-
landshumor, den er natiirlich auch versteht,
nur den Witz zu, nie den Geist. Etwas
Witziges kann er sogar iber die grund-
legendsten Elemente seines Schweizertums
ertragen, etwas Geistreiches nie, und das
hiilngt mit seinem Bauerntum zusammen. Der
Bauer hasst den Geist (der Kleinbiirger iibri-
gens auch), er f{iihlt die zersetzende Wir-
kung und vermag kein Antitoxin dagegen
auszuscheiden, er wird grob wie Luther. Das
allergewagteste, das sich in der Schweiz
iiber den Tellstoff denken liesse, wiire, dass
einer aus dem Tell einen Appenzeller
machte. Und doch wiire gerade der Tellstolf
allgemein menschlich interessant, weil man
darin das Widerspiel zwischen biiuerischem
Protestantismus und hifischer Kultur fin-
den kann, Verwegenheit auf der einen Seiin
und zynische Morbiditiit auf der andern:
Luther contra Borgia oder Macchiavell. Der
Stoff ist Auslindern zu empfehlen, ein Ju-
wel, iiber das fiir uns Schweizer cin gar
strenger Hausvater wacht, der es uns ver-
unmoglicht, es brillanter zu schlcifen. Wir
koénnen uns damit trdsten, dass aus niim-
lichen Griinden einem Strindberg der XKarl
XII verungliickte.

Ist es aber kein historisches, sondern ein
biirgerliches Drama, das ein Landsmann auf-
fiihrt, so wissen die Schweizer iiberhaupt
nicht, was damit anfangen und wie sich dazu
einstellen. Die Erfahrung liisst sie befiirchten,

dass sie sich einen heillos insipiden Abend
aufzwingen lassen, und darin haben sie
recht. Aber anstatt daraus die Konsequen-
zen zu ziehen, begehen sie die iibliche Ver-
wechslung der Gutmiitigkeit, sich an den
guten Willen zu halten und das Tiefsinnige
wenigstens in der Absicht zu wiirdigen. So
treten sie dann durch die Halle, feierlich
und gemessen, als gelte es eine Abendan
dacht in einem Tempel. Der eine setzt eine
Miene auf, als werde der Poet heute offent-
lich konfirmiert, der andere erhebt sich in-
nerlich zur Entgegennahme einer Predigt.
Und dann lauschen sie, ergeben, beklommen,
mit unendlichem Taktgefiihl vor dem ge-
schundenen Gott, und ist es zu Ende, dann
gehen sie auseinander, stumm und heimlich,
wie von einem heiklen Begriibnis. Schwei-
gen sich aus, seufzen.

Ach, warum haben sie ihn begraben ?
Warum haben sie ihn nicht gesund gepfif-
fen ? Tis sollte sich eine Gilde mutwilliger
Nickelkritiker bilden, dann lernten beide,
Publikum und Dichter, voreinander Respekt
haben.

Wie dem auch sei, Tatsache bleibt, dass
jedermann genau weiss und zugiht. dass
«Erschiitterndes» nieht geleistet wurde. Ent-
weder haben die Skribenten ihre Typen zu
nah geschen, den Zwicker auf der Nase und
die Nase im Idiotikon, und haben sie euch
dann auf die Bretter gebracht so wie sie
sich realiter geben, anstatt sie zu bringen
so wie sie an sich sind und der Dichter sic
zu deuten hat, haben also den Personnage-
plutt so hingestellt, fast immer als reiner
Berufstypus, Wirt, Senne, Schulmeister, un:
daran ein paar perstnliche Eigenschaften
herumbambeln lassen, die sich ausnehmen
wie ein Wirtsschurz, eine Sennenkappe oder
eine Schulmeisterfuchtel aus dem Bilderbuel:
— ohne also an den Charakter dus Gehor
fiir tiefmenschliche, untergriindige Zusam-
meénhiinge anzuwenden, und hinter der Pei-
son das typische Wesen, und hinter der Ei-
genheit den schmerzlichen Zwang zu wver-
nehmen — zu entdecken, wenn sie nicht
laut werden wollten. Oder dann idealisierten
sie die Typen im Sinne der sentimentalen
Konvention, erpressten daraus aufgeblasene
Trutzhelden, Panoramaschwiirmer und Hei-
matduselsiinger, wenn sie nicht gar noch
bequemer vorgingen und uns., wie neulich.
Handwerker, Monche und Patrizier vor-
brachten, die wunderbarerweise nichts an-
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deres sein wollten. als das, was «man » sich
unter Handwerker, Helden und Patrizier
« halt so» vorstellt, um nicht Schlimmeres
zu sagen. — Und doch sollte man denken,
dass der Schweizer genau wie die iibrigen
Vilker das Bediirfnis haben konnte, im
Spiel sein Wesen tiefer ergriindet zu sehen.
als er von sich aus im Leben zugibt.

Sind die Bemithungen gescheitert, so trigt
der Schweizer Dichter insofern die grissere
Schuld als das Publikum. als er sich vom
iiblichen Gehabe nicht kriiftig, nicht freiheit-
lich genug zu losen vermochte. Er mag die
Kraft haben und den Glauben. Wider den
Aberglauben. in  dem er aufgewachsen.
scheint er nicht gefeit. Sieht er seine Ohn-
marcht ein, so enteilt er vorliufig lieber in
Regionen. die jeder Spannung bar sind,
nach Dornach, wenn nicht zum Olymp. Und
jetzt kommen wir an den Kern der ganzen
Sache.

In seiner Einstellung : Publikum als Volks-
versammlung, ihnelt der Schweizer ein we-
nig dem alten Griechen. Der Unterschied
liegt darin, dass der Grieche einen raffi-
nierten Kunstverstand mit ins Theater
brachte und auch gewohnt war, seine Mit-
biirger interessanter zu beobachten. Das
Ganze ist eine Frage des Lebens- und Lan-
desstiles. Damit sich aber der schweizeri-
sche Lebens- und Landesstil in dieser Hin-
sicht etwas veredle, ist unbedingt notwen-
dig, dass man einen der unausrottbarsteu
Aberglauben bei den Hornern packe, die
Art und Weise niimlich, wie das Volk er-
zogen worden ist, sein eigenes Wesen an-
zuschauen. Man sieht die Landsleute gar
nicht, wie sie sind, sondern wie es die Kon-
vention vorschreibt, und da diese von uns
ja nur den ewig bundestreuen Alpenweibel
und hoffnungslos tremolierenden Stotterich
gelten lisst, so lisst sich leicht ermessen,
was fiir die Weltgeschichte dabei heraus-
schaut. Dieser Aberglaube, dass man nu:
auf diese Weise ein Schweizer sein und ei-
nen Schweizer darstellen diirfe, wirkt all-
gemach tragikomisch, einmal, weil er ver-
logen ist, dann weil er uns licherlich macht,
und zuletzt weil er mit ungetriibter Treue
offiziell sanktioniert wird, ausgerechnet von
oben herab unterstiitzt und in allen Schulen
gepredigt. Es wird Aufgabe eines besondern
Beitrages sein, die kiimmerlichen Wirkungen
dieses spezialschweizerischen Unfuges dar-
zustellen. Einstweilen bleibe gesagt, dass
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diesem Stil genau dieselbe innere Posiert-
heit, Affektation und Verlegenheit anhaftet.
wie dem deutsch-wilhelminischen unseligen
Angedenkens, mit dem Unterschied, dass
niemand dagegen Front macht, und er sich
also ungestort tiberall durchfiltriert, in alle
(Gedanken, Formen und Lebensanschauun-
gen, als ein Gift, das in den Gehirnfasern
durchsickert und die wahre Freiheit der An-
schauung zerstort. Dieser Stil ist nicht da-
nach, ein «erschiitterndes » Drama anzure-
gen, weder positiv bejahend, noch negativ
satyrisch. Wohl aber revolutioniir.

Damit kommen wir auf eine Moglichkeit.
Das Schweizer Drama ist nicht, oder es ist
radikal. — Einmal hat der Geist seine un-
erledigte Privatrache gegen die Vertreter
des Souverains, die sich an ihn, in sovie-
tistischer Gesinnung., des organisicrten Ii-
gentumdiebstahles schuldig gemacht haben,
und die es also nicht das geringste Interesse
hat, glimpflich zu behandeln. Ferner ist es
eben dieser Geist, als Dramatiker und Tra-
giker der Zeit, seines Zeichens der inner-
liche Erdulder unterwiihlter Verhiltnisse
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,, Warum sollte die Schweiz micht auch eine
dhnliche dramatische Kraft hervorbringen



und ein geborener Rufer zur Verantwortung,
ob er es nun mit einem Louis XVI oder mit
einer anderen Gattung von Souverainen zu
tun hat. Der tragische Glaube ist eins mit
dem Abendgefiihl fiir das, was war und
das, was Lkommen
wird, was er gebiert,

nur aus dem Geist der Idylle. Die grosse
Leidenschaft bleibe ihr versagt, Beschau-
lichkeit sei ihr Wesen, Epik ihr Ornat,
und sei die Konjunktur hiefiir vorbei, so
giibe es nur ein dekadentes Nachgewimmer

auf Nimmerwiederse-

hen. Von Drama also

ist tiefste Geschichte,
sein Herz heisst Ge-
wissen. Und dieses
Gewissen, das sich in
der Schule Burek-
hardts gereift hat, hat
es gelernt, Taten
schmerzlicher Leiden-
schaft in die Wag-
schale der Jahrhun-
derte zu werfen, un-
beirrt durch die zufiil-
ligen Komiker des Ta-
ges. Lr ist zukunfts-
cewandt, er ergreift
das Ganze der Nation,
hierarchisch von oben
bis unten, es liegt bei
ihm, ob er die Nation
fiir die Zukunft bejaht,
oder ob er sie ganz
und gar verdsterrei-
chert, aber da es je-
denfalls fiir diese Zu-
kunft nicht gleichgiil-
tig ist, welchen Gei-
stes Kind und welchen
Stiles Wechselbalg die-
se Hierarchie ist, und
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iiberhaupt keine Rede,
es schicke sich zwar
wohl, aber wie von
Chimiiren und Utopia.
Uebrigens auch aus
andern Griinden. Er
stens fehle es im Her-
zen der Schweizer an
Problematik — sie sei-
en viel zu zufrieden,
und dann, hiitten sie
auch welche, sie be-
hielten sie wohlweis-
lich fiir sich. Es seien
Eigenbradler , stumm
geboren, ungelenk in
Cefiihlssachen,  hoff-
nungslos vierschrotig,
unsensibel, «undiffe-
renziert ».

Das ist nicht wahr,
und wiire es wahr, so
wiire das noch kein
Grund; denn das Ur-
prinzip der Literatur
ist, aus seiner Not eine
Tugend zu machen.
und somit sollte etwas
zustande kommen, so

—

das Gewissen deutliche
Anzeichen hat, die
Kindschaft werde im-
mer mehr des Kom-
promisses, so kann
man sich ein Schweizer Drama allerdings
ziemlich rebellisch vorstellen, und es hat
wahrscheinlich nur darum noch keins ge:
geben. Moge es bald kommen! Die «Riiu-
ber », die man nicht auf der Biihne ve:-
trigt, die findet man oft auf den Markt-
plitzen wieder...

Wir wollen aber in Beschaulichkeit
schliessen. Es gibt nimlich Leute im
Lande, die es iiberhaupt verneinen, dass
bei den Schweizern etwas Eigentiimliches
je wieder entstehe. Wie zum Beispiel
Ttalien nur aus dem Geist der Renaissance
etwas zustande briichte. so die Schweiz

»,Die Antwort ist einfach,
geradezu simpel . . .

oder so. Was aber
die Problematik be-
trifft und dass die
Schweizer keine besiis-
sen. so ist diese Mei-
nung so charakteristisch fiir die Erfindungs-
gabe eines durchschnittlichen Schulmeister-
gehirns, dass man sie mit der einfachsten
Methode bekiimpft. Man macht sie licher-
lich. Der Einwand wegen der Stummbheit
hat allerdings seine wverflixte Richtigkeit,
da es schwer hiilt, einen Dialog zustande
zu bringen unter Leuten, die einander am
liebsten den Hosenboden zukehren und die
nur mit Himmelsgewalt von den szenischen
Tiiren abzulenken sind. Aber der echie
Dramatiker diirfte, als Realist, der nicht
weit zu suchen braucht, ausgerechnet diese
beiden Einwinde zu seiner Hauptthese
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verwerten. Er wird also den Schulmeister
auf den Brettern ad absurdum fithren uud
ihn ‘mit den unheimlichsten Revelationen
iiberraschen, wie bunt und wunbotmiissig
er im Grunde zusammengestellt ist, bis
jener tuber die schreckliche Entdeckung.
dass er trotz aller Miihe einen interessanten
Biihnentypus abgegeben hat, paradoxal ver-
zweifelt. Und daneben wird er in aller
Kiihle das Phantom der Stummheit be-
schwiren, dieses echteste und universellste
der schweizerischen Gespenster, die Tra-

gidie des Schweigens und des Sich-nicht-
aussprechen-konnens, die schwermiitigste,
gcistreichste und tiefsinnigste, welche Nar-
ren, Siiufer und Aestheten macht aus ver-
haltener Zartheit und Trunkenheit. Ein
Ausliinder hat sie schon einmal bei uns
geschrieben, der Deutsche Georg Biichner
in seinem Wozzek. Sein Modell findet man
noch heute in den Gassen des Limmatquar-
tiers: auch er geht herum, un personagglo
in cerca d’autore.

Birdeli tridge

Weisch, wie him mer als Chinde gseit:

»Biirdeli trige

Niemerem sige!“

Gill, wie isch es au lustig gsi!

Siderhir him mer meh Gligeheit

Biirdeli z’triige,

Niemerem z’sdge.

Luege aber ganz anders dry.
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