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Lide Leswn

In den westlichen Demokratien taucht immer haufiger das Wort von der Unregier-
barkeit auf. Dies trifft auch fir die Schweiz zu. Man hat oft das Geflihl, es werde
nicht mehr regiert, sondern nur noch verwaltet. Von den Regierenden werden keine
mutigen Entscheide mehr geféllt, wie z.B. im Falle des Waldsterbens. Die vom Bun-
desrat vorgeschlagenen und im Parlament diskutierten Massnahmen bleiben vor-
aussichtlich wirkungslos und machen den Eindruck einer Alibiibung. Die Burger
dieses Landes quittieren diese Situation mit Stimmabstinenz und Resignation.

In einem solchen Klima Staatskundeunterricht zu erteilen und die Jungen fiir diesen
Staat zu begeistern, sie zum Engagement zu motivieren, fallt schwer. Trotzdem:
Resignation des Lehrers ware falsch. Wir haben nur eine Zukunft, wenn wir unsere
Demokratie, immer noch die beste aller moglichen und uns bekannten Regierungs-
formen, am Leben erhalten. Der Vortrag von Andreas Blum gibt einige Anregungen,
wie man als Lehrer und Verantwortlicher fiir die Heranbildung der Jungen zu Staats-
blrgern an das Thema herangehen kann.

Demokratie — Realitat oder nur Dekoration?

Oder: das «helvetische Malaise» als Dauerthema

von Andreas Blum, Programmdirektor DRS, Stettlen bei Bern
Vortrag, gehalten anlasslich der bildungspolitischen Veranstaltungen des Feusi
Schulzentrums am 1. Marz 1984

| Vorbemerkungen

Dass wir die Frage so stellen, ist an sich schon ein Symptom:

- ein Symptom dafur, dass uns die Sicherheit abhanden gekommen zu sein scheint,
wenn von Demokratie die Rede ist;

- ein Symptom fir ein lahmendes, schwer erklarbares Unbehagen.

Es gibt da einen dumpfen Verdacht: dass Demokratie zur Leerformel, zur Worthlilse

verkommen ist, und - bei Lichte betrachtet — sind nur sparliche Signale der Ermuti-

gung in Sicht, geeignet, drohender Resignation entgegenzuwirken.
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Ich halte diese Unsicherheit flr etwas Positives. Diese Irritation ist notwendig, weil
sie die Voraussetzung darstellt, damit (iberhaupt etwas geschieht, dass sich etwas
verandern kann. Soll Demokratie Realitat sein, muss sie sich selbst in Frage stellen;
und wir — als Demokraten - missen fragen. Fragen zu stellen — auch und gerade un-
bequeme Fragen - ist besser, als immer die gleichen gestanzten Antworten aus der
Schublade zu ziehen.

A propos: Die Sterilitat der 6ffentlichen Diskussion Uber Demokratie und andere

Grundfragen unseres Staatswesens, diese Ritualisierung, die zurlickgreift auf im-

mer die gleichenKlischees, hat meines Erachtens sehr direkt etwas zu tun mit derin-

neren Verfassung unserer Demokratie, mit dem Verlust an politischer Kultur.

Dennoch, ich halte es fur ein Privileg, mich zu diesen Fragen hier dussern zu dirfen

— wie ich es Uberhaupt fir ein Privileg halte, dass in diesem Land solche Fragestel-

lungen maoglich sind. Anderswo wird die Frage nach der Demokratie gar nicht ge-

stellt, weil sie obsolet ist, oder sie darf nicht gestellt werden - in totalitdren Staaten
zur Linken wie zur Rechten —, weil das gegen die verordnete Blirgertugend der frag-
losen Unterwerfung verstosst. In sehr vielen Landern schliesslich mutet diese Fra-
gestellung an wie eine intellektuelle Spielerei, wie ein Luxusartikel, in jenen Landern
der Dritten und Vierten Welt ndmlich, wo Millionen von Menschen primar damit be-
schaftigt sind, ihre nackte physische Existenz von einem Tag in den anderen hin-

Uberzuretten.

Das alles sollten wir nicht vergessen, wenn wir heute abend hier — in der friedlichen

und friedfertigen Schweiz — von Demokratie reden.

Noch etwas: Was ich zu sagen habe, sage ich pointiert.

— weil ich ein Gegner bin jener samtpfotigen Diplomatensprache, die die Probleme
verschleiert, statt sie beim Namen zu nennen;

— weil mir etwas liegt an Verstandlichkeit, ohne irgendeinen Anspruch auf «Wahr-
heit»: es sind subjektive, kantige, dann und wann Uberzeichnete, sicher nicht
«ausgewogene» Randbemerkungen. Ich mute Ihnen bewusst mehr zu als das lan-
desubliche Mass an kritischen Fragen.

Aber, so hoffeich, in einem Punkt sind wir uns einig. Die Frage nach der inneren Sub-

stanz unserer Demokratie stellt sich, sie muss unser Thema sein. Wir haben uns ihr

zu stellen — offen, ehrlich, unbefangen. Wir konnen uns der Fragestellung entziehen,
indem wir vor ihr davonlaufen — entrinnen konnen wir ihr nicht.

Il Wovon auszugehen ist

Ich méchte die Fragestellung einbetten in ein paar allgemeine Feststellungen.

Zunachst: Welches sind denn eigentlich die Rahmenbedingungen unserer Existenz

in diesem Orwell’'schen Jahr 19847

Ein paar Stichworte:

— Wir haben zur Kenntnis nehmen missen, dass die Welt endlich ist, die naturlichen
Ressourcen begrenzt und dass dieser Planet unaufhaltsam seiner Selbstzersto-
rung entgegenschlittert, wenn wir nicht weltweit zu einer Ordnung des gerechten
Ausgleichs finden;

— wir haben zur Kenntnis nehmen mussen, dass der «Fortschritt», dem wir — unbe-
streitbar — vieles verdanken, gleichzeitig ein Prozess von zerstorerischer, destruk-
tiver Dynamik ist;

— wir haben zur Kenntnis nehmen miissen, dass wir die sogenannten «Segnungen
der Zivilisation» teuer erkauft haben — mit derimmer starkeren Einengung unseres



naturlichen Lebensraums, mit dem Verlust von Lebensqualitat, der Zerstérung unse-
rer naturlichen Umwelt;

- wir haben zur Kenntnis nehmen mussen, dass wir — auf der Jagd nach Konsum
und Profit und Prestige — die Menschlichkeit des Menschen haben verkimmern
lassen: «Haben» statt «Sein», die tagliche Ricksichtslosigkeit als Bedingung des
Uberlebens;

- wir haben zur Kenntnis nehmen miissen, dass die Krise der Wirtschaft (die Rezes-
sion wirkt als Trauma hier nach) auch etwas zu tun hat mit der Krise des Bewusst-
seins, die Grenzen des Wachstums ganz offensichtlich etwas mit den Grenzen der
Freiheit, die politische Entmundigung und kulturelle Verarmung etwas mit der
6konomischen Unterwerfung und Disziplinierung.

Wenn ich nun den Blick verenge auf die Schweiz, wird mir — offen gestanden - auch

nicht heiter zumute:

Ich denke an das immer krasser zutage tretende Ausmass der Unliberalitat, an die

Trendwende hin zum Neo-Konservativismus, von Peter Sloderdijk auf die einfache

Formel gebracht: «Reflexionsstopp und feste Werte» («Kritik der zynischen Ver-

nunft»). Ich meine damit jenen Konservativismus, der am liebsten tiberhaupt keine

kritische Verstandigung tiber Probleme mehr zulassen méchte. Denken ist flr diese

Kreise eine Art Krankheit, die dort grassiert, wo nicht konform gedacht wird.

Ich denke an die Massenmedien als Projektionen des eigenen Unbehagens, so als

waren sie verantwortlich flir das Elend und die konstatierten Widersprichlichkeiten

dieser Zeit. Dabei wissen wir: Die Realitat ist zwar eine einzige Beleidigung unserer

Sehnsucht nach Harmonie, aber es ware toricht, dariiber die Massenmedien als die

«Uberbringer schlechter Botschaften» zum Siindenbock zu machen. Die Massen-

medien widerspiegeln nicht ein Zerrbild der Wirklichkeit. Die Massenmedien wider-

spiegeln eine Wirklichkeit, die in vielem selbst zum Zerrbild geworden ist — mitihrem

Verlust des Gleichgewichts, dem Kult des Banalen und ihrem ganzen Arsenal an Er-

satzbefriedigungen.

Ichdenke an die Diffamierung Andersdenkender, an die Verketzerung des Kritischen

als extremistisch, patriotisch unzuverlassig, an die Kopfjagerei gegen unbequeme

Mitblirger, an die Disqualifizierung des demokratischen Protests als Unbotmassig-

keit gegen «oben».

Ich denke schliesslich an die sanfte Repression, an den wachsenden Konformitats-

druck: Wo wir hinsehen, werden die Schrauben angezogen. Gefragt ist wieder der

Angepasste, der Ja-Sager, der Duckmauser, nicht der Widerborstige - nicht der, der

-wider den Stachel l6kt.
Sicher, diese Symptome flir eine beschadigte demokratische Kultur sind in der
Schweiz gleichsam wie in Watte verpackt, es ist bei weitem nicht so dramatisch wie
anderswo. Virulent wird vieles hierzulande erst gar nicht, und wenn, dann scheint es
das vordringlichste Bemuhen der politisch Verantwortlichen zu sein, das, was auf-
gebrochen ist, zuzudecken. Und was ausser Landes geschieht, geschieht fir uns
ohnehin nicht wirklich: «Zwar teilen wir ab und zu die Sorgen der Welt, aber es sind
letztlich nicht unsere Sorgen.» (Peter Bichsel)

Und wenn es dann doch zu einem Eclat kommt, reagieren wir mit einer Mischung

von Ratlosigkeit und Hysterie. Denken Sie zum Beispiel an die Jugendunruhen: Das

kommt uns — oder zumindest vielen von uns - heute fast schon vor wie eine histori-
sche Reminiszenz. Dabei ist keines der Probleme, die sich damals in einer eruptiven

Welle von Gewalt Luft verschafften, heute gelést. Ohne sie zu billigen: Die Gewalt 91
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haben wir kriminalisiert und nicht einsehen wollen, dass jene Gewalt in ihrer Wurzel
ein Notschrei war, der Ausdruck einer existentiellen Verzweiflung: die Zerstérung
von Sachen als das Resultat der Zerstérung von Menschen. Dabei kommt mir der
Satz von Alexander Mitscherlich in den Sinn:

«Die tiefste Wurzel der Aggressivitat ist die Enttduschung der Hoffnung, geliebt,
verstanden, geachtet zu werden.»

Wir aber sind zur Tagesordnung Gbergegangen. Dabei ldsst sich unschwer absehen:
Es ist eine Frage der Zeit, bis die Probleme uns wieder einholen. Die Ruhe ist triige-
risch.

Il Die Legitimitatskrise der Demokratie

Es ist unubersehbar: Dieser Staat steckt in einer tiefsitzenden Identitats- oder auch

Legitimitatskrise.

Der deutsche Staatsrechtler Martin Kriele hat das Problem einmal so umschrieben:

«Unter den Bedingungen des modernen demokratischen Verfassungsstaats basiert

die Legitimitat auf der Uberzeugung, dass Staat und Verfassung im grossen und

ganzen vernunftig begrindet sind, weil sie die verhaltnismassig glinstigsten Vor-
aussetzungen fur Friede, Freiheit und Gerechtigkeit bieten und deshalb jeder Alter-
native vorzuziehen sind. Legitimitatsprobleme entstehen, wenn daran Zweifel auf-

tauchen.» (Legitimitatsprobleme der BRD, 1977)

Was Kriele mit Blick auf die Bundesrepublik meinte, gilt auch fir die Schweiz: Es gibt

diese Zweifel an der Legitimitat unserer Demokratie. Denn was stellen wir fest?

- eine wachsende Kluft zwischen Regierenden und Regierten: Die alarmierend sin-
kende Kurve der Stimm- und Wahlbeteiligung ist daflir ein berdeutliches Indiz;
die 52,7% des vergangenen Wochenendes durften da wohl die Ausnahme blei-
ben. (Und es hat vermutlich damit zu tun, dass mit der Zivildienstvorlage die Ar-
mee im Spiel war, respektive der Denkzettel, den es «fragwurdigen Elementen» zu
verpassen galt!)

Auf einen knappen Nenner gebracht: Eine Demokratie, die bei Wahlen und Ab-
stimmungen von immer weniger Burgern getragen wird, lauft Gefahr, zur Diktatur
stets wechselnder Minderheiten zu werden;

- ein Gefuhl der Ohnmacht auf seiten des Birgers: das Gefuhl, von einem burokrati-
sierten und technisierten Staat verwaltet zu werden, der nicht in der Lage ist, Ge-
borgenheit, Sicherheit und eine Perspektive zu geben;

- eine zunehmende politische «Dienstverweigerung» (und sie ist um einiges brisan-
ter als jene, die wir am vergangenen Wochenende als Problem ein weiteres Mal auf
die lange Bank geschoben haben);

— einen verstarkten Trend zum Rickzug in die private «heile» Welt: die Kultivierung
der eigenen Sensibilitat, um mit den wirklichen Fragen gar nicht erst konfrontiert
zu werden;
alles in allem also:

— eine zunehmende Apathie, Teilnahmslosigkeit, Resignation gegenuber der «res
publica».

Diese Staatsverdrossenheit greift besonders um sich bei den Angehdérigen der so-
zialunteren Schichten. Nach der Studie von Neidhart/Hoby gehen regelmassig an
die Urnen:

® 56% der Arbeitgeber und freiberuflich Tatigen

® 43% der Angestellten und Gewerbetreibenden



® 24% der Arbeiter.

Das heisst aber doch nichts anderes (und es ist dies ein alarmierender Befund),

dass

«die Bereitschaft, an Urnengéngen teilzunehmen, umso grosser ist, je hoher die

Schicht, zu der man gehort, sozial eingestuft wird.» (Neidhart/Hoby)
Mit anderen Worten:
Die Arbeiter — und ohne klassenkampferischen Jargon wird man sagen mussen: es
sind dies die vom politisch-wirtschaftlichen System, in dem wir leben, nicht sonder-
lich Privilegierten — die Arbeiter haben offensichtlich den Glauben verloren, mehr als
andere jedenfalls, durch die Wahrnehmung ihres Stimm- und Wahlrechts in dieser
Demokratie konkret etwas verandern zu kénnen (weil eben - so oder so - die herr-
schende Ordnung die Ordnung der Herrschenden bleibt).
Am Rande sei hier noch auf eine seltsame Paradoxie hingewiesen: Politische Aktivi-
tat gilt in der Schweiz - zu Recht - als Burgertugend. Wer aber die ausgetretenen
Pfade unserer Parteiendemokratie verlasst und auf eher unkonventionelle Art poli-
tisch aktiv wird (zum Beispiel in politischen Randgruppen oder Blirgerbewegungen)
wird recht unmissverstandlich, mitunter sogar repressiyv, diszipliniert.
DasUnbehagenist nicht zu leugnen. Der Schopfer des Begriffs «helvetisches Malai-
se» — Max Imboden - hat es vor rund 20 Jahren so formuliert, und ich glaube nicht,
dass sich das Problem in der Zwischenzeit entscharft hat:
«Noch bleibt die Haltung des Biirgers weit von der offenen Ablehnung entfernt; aber
das selbstverstandliche Einvernehmen mit der politischen Umwelt und ihrer Form,
der Demokratie, ist zerbrochen.»

IV Das «helvetische Malaise» — was liegt ihm zugrunde?

Ein Erklarungs-Versuch

Ich sehe fiinf Wurzeln:

1. Die Politik als «abgekartetes Spiel»

2. Die fehlende Attraktivitat des politischen Systems

3. Die fehlende Transparenz des politischen Systems

4. Der Uberforderte Blirger/das tiberforderte Parlament/der Gberforderte Staat
5. Die fehlende Glaubwdirdigkeit der praktizierten Politik.

Zu den einzelnen Punkten:

1. Die Politik als «abgekartetes Spiel»

- Sie kennen die Sentenz: «Die da oben» machen sowieso, was sie wollen: das Ge-
flhl der Ohnmacht, des Misstrauens (die da oben — wir da unten);

- Politik als Dreckgeschaéft: «Politik ist eine Hure, die kduflich ist und den Charakter
verdirbt».

An dieses Zitat erinnerte ich mich beim Blattern in einem Handbuch «Wahlkampf

von A bis Z». Da steht z.B. zu lesen: «In der Vorwahlzeit ist den Betreuern von Behin-

derten besondere Aufmerksamkeit zu schenken, da deren politischer Einfluss nicht

selten bedeutend ist.» Hingegen: «Nicht-Stimmberechtigte Minoritdten kénnen

meistens vernachlassigt werden.» Oder an anderer Stelle der Wahlkampf-Fibel:

«Die Magie des Politikers und seiner Partei liegt im vermuteten Machtanteil, den sie

verwalten. Deshalb ist es sehr wichtig, dass sie diesen Machtanteil ab und zu durch-

blicken lassen. Es geniigt ein Gesprach mit Andeutungen Uber eine politische Ent-

wicklung und deren Hintergriinde, bedeutende politische Freunde, auch die Nicht-
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verfugbarkeit wegen dringender Probleme in Bern. Bestellen sie die Menschen -
freundlich - im Prinzip zu sich.» Der Verfasser des Elaborats: Hanspeter Graf, Pres-
sechef der SVP.

Erstaunlich der Zynismus, mit dem hier verlogener Opportunismus von einem - bir-
gerlichen! — Pressechef einer Bundesratspartei als Maxime politischen Handelns an-
gepriesen wird.

Und da wundern wir uns noch, wenn vielen Blirgern der Staat als Popanz erscheint,
als Tinguely-Maschine zur Befriedigung von (Sonder-)Interessen und Politik als ein
Machtkartell der Starken, die sich gegenseitig die grossen Happen zuspielen (Politik
als Monopoly-Spiel, als Fortsetzung des Geschafts mit anderen Mitteln).

Arnold Klnzli hat es so formuliert: «<Solange der Blrger am Arbeitsplatz und in den
grossen gesellschaftlichen Organisationen weitgehend ein Untertan bleibt und
gleichzeitig erfahren muss, dass eben diese wirtschaftlichen und gesellschaftlichen
Organisationen in zunehmendem Masse Staat und Politik bestimmen, solange ist er
kaum flr eine aktivere Partizipation an den politischen Institutionen zu motivieren.»

2. Die fehlende Attraktivitat des politischen Systems

Vorbemerkung: Hinter uns liegt — im Zusammenhang mit der Nichtwahl von Frau

Uchtenhagen in den Bundesrat — eine heftige Diskussion um die Bundesratsbeteili-

gung der Sozialdemokratie.

Aus meiner personlichen Sicht hatte diese Diskussion weniger unter personellen

Aspekten als vielmehr unter Einbezug von Grundfragen unseres politischen Sy-

stems diskutiert werden mussen. Ich verhehle auch nicht, dass - wiederum aus

meiner ganz persénlichen Sicht — durch den Entscheid des a.o. Parteitages der SPS
in zweifacher Hinsicht eine Chance verspielt worden ist:

— Die SPS einerseits wird weiter mit dem nicht-aufhebbaren Dilemma leben mus-
sen, auf Bundesebene gleichzeitig Regierungspartei und Opposition sein zu wol-
len (mit dem Resultat, effektiv keines von beidem zu sein).

— Das politische System der Schweiz andererseits ist damit der Méglichkeit beraubt
worden, durch die Etablierung klarerer politischer Grenzziehungen - hier ein buir-
gerlicher Bundesrat, dort eine Sozialdemokratie in loyal-konstruktiver Opposition
- die offensichtlich gewordene Erstarrung der Konkordanz zu uberwinden, und
damit dem Blirger wieder vermehrt das Geflihl zurlickzugeben, Politik sei mehr als
ein sich selbst regulierendes Macht-Kartell, in welchem die Positionen austausch-
bar sind und die Konflikte schein-harmonisch tbertincht werden.

Damit ist gesagt: Auch wenn ich uberhaupt nicht in Abrede stellen will, dass wir
dem spezifisch schweizerischen Regierungssystem — charakterisiert durch Konkor-
danz und Kollegialitdt im Rahmen einer Grossen Koalition, was nichts anderes
heisst, als die proportionale Verteilung der Regierungsgewalt auf die grossen Par-
teien — ein hohes Mass an innerer Stabilitat verdanken (und auch diese sei hier aus-
dricklich nicht verteufelt!), kann auf der anderen Seite nicht geleugnet werden,
dass genau dieses System mitverantwortlich ist flr das «Malaise».

«Die parlamentarisch-demokratische Apparatur, eingespielt auf Kompromiss in Per-

manenz, erzieht nicht nur zur Toleranz, was ja eine humane Qualitat ware; mehr

noch erzieht sie zur Resignation, zur Preisgabe jeder Utopie. Unter Demokratie-

Praktikern ist Utopie das schlichte Synonym flr Hirngespinst.» (Max Frisch)

Fazit:

94 Politik ereignet sich im schweizerischen politischen System bei Windstille. Die dus-



seren Kennzeichen sind Langeweile, Routine, eine schon fast enervierende Bedéach-
tigkeit. Und all dies verstéarkt, was in einer Konkordanz-Demokratie ohnehin ange-
legt ist: die Innovationsschwache. Das schweizerische politische System ist be-
kanntlich nur noch zu sehr bescheidenen Innovationsschritten fahig. Gleichzeitig
aber steigt der Problemlésungsdruck unaufhaltsam. Resultat: Eine gravierende
Uberbelastung des Systems, was seine Innovationsschwiche zusatzlich verstarkt
(weil ein Uberbelasteter Staat immer reform- und innovationsfeindlich ist).

So verkommt im Effekt Politik zur rein defensiven, reaktiven Feuerwehriibung — der
Pragmatismus wird zum politischen Allheilmittel.

3. Die fehlende Transparenz des politischen Systems

Der Burger «spurt» den Staat immer mehr als eine Instanz, die ihn verplant, regle-
mentiert, plagt und diszipliniert, aber er «sieht» den Staat nicht mehr. Der Staat er-
scheint ihm, dem Bdrger, als ein blrokratischer Popanz, als ein undurchdringbarer
Dschungel von Machtfaden und Kompetenzen.

Und die Parteien? Sie haben an ordnungspolitischer Kraft ganz offensichtlich verlo-
ren. FUr den Blrger sind sie in erster Linie reine Machterwerbs- und Machterhal-
tungs-Strukturen geworden. Brisante Themen wie Umweltschutz, Frieden, RU-
stungsexplosion sind von den Parteien nicht rechtzeitig als Themen erkannt wor-
den. Und die Parteien bekommen es zu splren: die Birger laufen ihnen davon. Diese
Aufsplitterung der politischen Krafte verstarkt die Intransparenz zusatzlich und
schafft ein Legitimitatsproblem besonderer Art:

«Wenn die 6kologischen Bestrebungen, die jetzt hauptsachlich quer zu den traditio-
nellen Parteien verlaufen, nicht ins Parteien-System integriert und in der Politik <ab-
gebildet> werden konnen, konnte eine Kluft zwischen der Mehrheit und einer sich
immer mehr abkapselnden, verfestigenden Minderheit entstehen und zu schwer-
wiegenden Konflikten fihren.» René A. Rhinow (TA, 9.2.1984)

Die fehlende Transparenz ist aber auch das Resultat des in der Schweiz besonders
ausgepragten Phanomens der Rollen-Kumulation:

Hohe Funktionen in Armee, Wirtschaft, Politik werden sehr oft in Personalunion
wahrgenommen, wobei das daraus sich entwickelnde Bemehungsgeflecht in ho-
hem Masse korruptionsgefahrdet ist.

«Hier, in dieser bis zur Undurchsichtigkeit getriebenen Verfilzung und faktischen
Absicherung des rechtsburgerlichen Status quo durch Staat, Wirtschaft, Armee
und Gesellschaft, die alles unter einer Decke erscheinen lasst, liegt der Hauptgrund
flr das heutige Misstrauen im Staat.» Hans Tschani («<Demokratie auf dem Holz-
weg»)

4. Der iiberforderte Blirger/das (iberforderte Parlament/der iberforderte Staat

a) Der Gberforderte Blrger:

Der Birger ist heute doppelt Uberfordert:

- quantitativ (immer mehr Probleme bedréangen ihn)

- qualitativ  (mitimmer schwierigeren Problemen sieht er sich konfrontiert).

Die Reaktion: ein Gefiihl der Ohnmacht, und — daraus abgeleitet — Verweigerung,
Davonlaufen, Flucht aus der Verantwortung, oder einfach Resignation.

b) Das Uiberforderte Parlament:

«Zeitnot, Sachkundenot und Bewertungsnot» bescheinigt unserem Miliz-Parla-
ment der Basler Staatsrechtler Eichenberger. 95
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Sicherist: Die Miliz-Ideologie hat sich im Verlaufe der Jahre immer stérker als Fiktion
erwiesen; in Wirklichkeit bedeutet ein parlamentarisches Mandat heute ein halbes
berufliches Pensum.

Die Konsequenz: Wir haben zwei Klassen von Parlamentariern — diejenigen, die es
sich leisten kdnnen, im Parlament Einsitz zu nehmen (vor allem also die Interessen-
vertreter mit der entsprechenden Lobby im Riicken), und die anderen, deren berufli-
che Situation den Luxus parlamentarischer Tatigkeit nicht zulasst. So kommt es,
dass unserParlament heute nur noch bedingt reprasentativist (man denke nur andie
Tatsache, dass ein einziger! Arbeiter im Parlament vertreten ist).

Die Folge der offensichtlichen «Zeitnot, Sachkundenot und Bewertungsnot»: eine
gravierende Schwéachung des Parlaments, das seine eigentliche Funktion - die Auf-
sicht Uber Regierung und Verwaltung — kaum noch wahrnehmen kann. Das Parla-
ment ist weitgehend zur Sanktions- und Akklamationsinstanz flr bereits gefallene
Entscheide geworden.

c) Der Uberforderte Staat:

Charakteristisch flir unsere Zeit ist ein gigantisches Wachstum der Staatsaufgaben,
als Folge einer hemmungslosen Inflation der Anspriche; dabei sind just jene, flr die
die «freie Marktwirtschaft» das Mass aller Dinge ist und die bei jeder Gelegenheit er-
klaren, es gelte, den Staat zuriickzuddammen, die ersten, die nach dem Staat schrei-
en, wenn Sand ins Getriebe der Marktkrafte geraten ist.

Ein Uberforderter Staat, der sich der Probleme und Anspriche nicht mehr erwehren
kann, ist aberimmer ein konservativer Staat, der vor lauter «Feuerwehrtibungen» ei-
ne in die Zukunft gerichtete Politik zwangslaufig nicht umsetzen kann. Das Wesent-
liche wird verdrangt, und das Kleinliche beherrscht die Szene.

5. Die fehlende Glaubwdirdigkeit der praktizierten Politik

Was ist damit gemeint?

Ich meine damit das Auseinanderklaffen von Idee und Wirklichkeit, die Diskrepanz
von Worten und Taten, besonders augenfalligin der schweizerischen Konzeption der
Aussenpolitik — auf einen einfachen Nenner gebracht: Neutralitat / Solidaritat / Dis-
ponibilitat / Universalitat als Legitimationskriicken fur eine Politik des kurzsichtigen
und egoistischen Kalkls. Aussenwirtschaftspolitik als die wirkliche Aussenpolitik,
statt Aussenpolitik als «Welt-Innenpolitik» (Carl F. von Weizséacker), wobei wir als
kleines, reiches, privilegiertes Land vermehrt bereit sein mussten, Verantwortung zu
ubernehmen.

Ich denke auch an den Waffenexport, wo der Widerspruch zwischen unserer huma-
nitdren Tradition, auf die wir mit Recht stolz sind und auf die wir uns so gern berufen,
und der realen Politik besonders krass sichtbar wird.

Ich denke schliesslich an das notorische Kokettieren mit dem «Sonderfall Schweiz»,
statt dass wir endlich zur Kenntnis nehmen, dass global keine Nachfrage mehr be-
steht nach einer Schweiz, die sich als Sonderfall begreift.

Die Schweizist ein kleiner Teil eines grossen Ganzen, praktischin allen Belangen von
aussen abhangig; im weltweiten Kontext ist nationalstaatliche Souverénitat nicht
viel mehr als eine nostalgische Reminiszenz.

Tatsache ist: Die Schweiz braucht die Welt mehr, als die Welt die Schweiz braucht.
Es gibt kein nationales, egoistisch interpretiertes Eigeninteresse der Schweiz gegen
das globale Interesse der Weltgemeinschaft.



V Demokratie — Realitat oder nur Dekoration?

Ichmoéchte die Antwort offen lassen, weil sie sich nicht schwarz-weiss beantworten
lasst.

Eines immerhin habe ich versucht deutlich zu machen: die Krise unseres politischen
Systems, unserer Demokratie, scheint mir offensichtlich zu sein. Die Gefahr besteht
effektiv, dass die Demokratie schweizerischer Pragung, obwohl — oder gerade weil -
sie nach aussen so reibungslos, fast perfekt funktioniert, von innen her ausgehdhlt
wird.

«Ilch beflirchte, dass unsere Demokratie, vergleichbar einem phosphatgesattigten
See, im Begriffe ist, zu kippen, zu kippen ins Totalitdre, ganz sanft, heute, jetzt.»
(Otto F. Walter)

Damit wir uns nicht missverstehen:

Personlich sehe ich keine Alternative zu einer demokratisch verfassten Gesellschaft
(im real existierenden Sozialismus schon gar nicht) — aber ich sehe auch nicht, dass
wir diese Gesellschaft noch lange als «demokratisch» bezeichnen dirfen, wenn die
Symptome der inneren Auszehrung weiter zunehmen.

Dennoch: Ich halte fest am «Prinzip Hoffnung». Allerdings ist diese Hoffnung ge-
koppelt an gewisse Bedingungen.

Was ist gefordert?

In erster Linie eine glaubwiirdig praktizierte Politik der Solidaritatim Innern und nach
aussen. Damit meine ich eine Politik, die sich am gesellschaftlichen Gesamtinteres-
se orientiert statt an Partikularinteressen.

Eine solche Politik verlangt nach einer konsequenten Re-Demokratisierung der Insti-
tution und Instrumente (ich denke da an eine Parlamentsform ebenso wie — zum Bei-
spiel - an eine Uberwindung der Demokratie-Verhinderung beim Abstimmungsver-
fahren Gber Initiativen).

Kurz: gefordert ist eine «andere» Politik.

Politik darf nicht langer nur «Krisen-Management» sein; Politik muss vermehrt Pro-
bleme vorausschauend - d. h. bevor sie virulent werden — kanalisieren und Losungen
entgegenfihren. Und Politik muss immer ihre Wert-Grundlagen deutlich machen,
d.h., sie muss politisch-moralisch koharent sein. Es darf keine «Tagespolitik» geben
ohne Wert-Fundament, das sich am Interesse aller orientiert, mit einer klaren Aus-
richtung auf die Zukunft. Die administrative Verwaltung des Staatswesens ist noch
keine Politik.

Noch einmal: Das «Malaise», das wir als Symptom fir eine tiefsitzende und umfas-
sende Krise ernstnehmen sollten, kann nur tberwunden werden durch Wiederher-
stellung der Glaubwiirdigkeit der Demokratie — durch konkret glaubwiirdige Taten,
durch Férderung der Partizipation des Blirgers, durch Transparenz der politischen
Prozesse und durch die Redlichkeit seiner Reprasentanten.

Abschliessend drei Fussnoten:

1. Politisches Engagement wurzelt in der Uberzeugung,
- dass die Dinge verénderbar sind (Alles, was ist, ist der Verdnderung unterworfen. Politik
machen heisst unter anderem auch, die Richtung der Verdnderung mitzubestimmen.);
- dass die Dinge veranderungsbediirftig sind (Nichts ist, nur weil es ist, gut oder richtig.
Was sich nicht verandert, erstarrt. Und eine Politik des Status quoist letztlich reaktionar.).
2. Verdnderung ist nur méglich durch Engagement. Weder der Rickzug in die private Welt,
noch das Sektierertum in kleinen Zirkeln fiihrt uns weiter. Und Resignation ist schon gar kei-
ne verantwortbare Haltung.
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3. Wenn in diesem Referat von «Demokratie» die Rede war, dann nicht im Sinne einer abstrak-
ten Grosse. Ich meine damit die ganze konkrete Ordnung, die wir uns gegeben haben und fiir
die wir alle Mitverantwortung tragen.

Das Ziel bleibt die reale, lebendige Demokratie - die Utopie einer Gesellschaft solidarischer
Menschen.

Dass es moglichist, dieser Utopie mit Leidenschaft und Beharrlichkeit Schritt um Schritt na-
her zu kommen - davon bleibe ich Gberzeugt.

Informationen

Internationale Kinderzeichnungsausstellung

Firdie 26. Internationale Kinderzeichnungsausstellung in Seoul (Stid-Korea), die im
September 1984 stattfinden wird, sind die Schweizer Kinder zur Teilnahme eingela-
den worden. Ziel der Ausstellung ist die Forderung der Freundschaft und Verstandi-
gung unter Kindern. Die besten Arbeiten werden mit Medaillen und Zertifikaten aus-
gezeichnet.

Teilnahmebedingungen
1. Kinder im Alter von 6 bis 12 Jahren
. Thema: frei
. Ausfiihrung: Bleistift, Olfarbe, Wasserfarbe, Collage, Handdruck, usw.
. Format: maximum 45 x 55 cm; nur eine Arbeit pro Teilnehmer
. Folgende Angaben miissen auf der Rlickseite in englischer Sprache und in Druck-
buchstaben gemacht werden:
a) Name und Vorname
b) Alter und Geschlecht
c) Genaue Adresse der Schule und Name des Klassenlehrers
d) Titel der Zeichnung
e) Nationalitat
f) Vermerk «Koreanische Kinderzeichnungsausstellung»
6. Die eingesandten Werke kénnen nicht mehr zurlickgegeben werden.

aPrwWN

Die Arbeiten missen bis spatestens 25. Juni 1984 an folgende Adresse gesandt
werden:

Nationale Schweizerische UNESCO-Kommission, Eidg. Departement

flr auswértige Angelegenheiten, Eigerstrasse 71, 3003 Bern.

Neue Tonbildschau liber Heimat- und Naturschutz

Rund 60000 Schdiler verkaufen alljahrlich den traditionellen Schoggitaler fir den

Natur- und Heimatschutz. Was aber sind eigentlich die Aufgaben dieses Natur- und

Heimatschutzes? Welche konkreten Projekte hat er realisiert? Uber diese Fragen

orientiert eine attraktive Tonbildschau, die als Unterrichtsmittel leihweise beim
98 Talerbiiro des Natur- und Heimatschutzes bezogen werden kann.
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