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FErzieherische und bauliche Probleme im Heim

Vortrag von Direktor Dr. W. Schénenberger, Hohenrain, anldBlich der Jahresversammlung
der Schweizerischen Hilfsgesellschaft fiir Geistesschwache

1. Geschichtlicher Riickblick

Im Jahre 1847 wurde die Taubstummenschulung
nach Hohenrain verlegt, weil hier die alte Johan-
niter-Kommende seit dem Tode des letzten Komturs
— 1819 — leer stand. Vikar Griiter hatte 1832 mit
der systematischen Schulung der Taubstummen be-
gonnen. Seine Raumlichkeiten waren unzureichend
und seine Wirtschaftsfithrung unbeholfen; hier
sprang der Staat hilfreich ein.

Gegen Ende des letzten Jahrhunderts begann man
in unserem Kanton auch die Fragen der Bildung der
Schwachbegabten zu studieren. In den Jahren 1904
bis 1906 errichtete man hier oben die «Schwach-
sinnigen-Anstalty (wie sie damals genannt wurde)
fir 80 bis 100 Kinder. Es wurde den bestehenden
Bauten ein neues, grofes Bauelement beigefiigt.

Der Bau von 1906 wurde — wie es in den Be-
richten heiit — nach «mdéfliger Anwendung des so-
genannten Familiensystems» konzipiert. D. h. die
Knaben und die Madchen erhielten je einen Speise-
saal, einen Freizeitraum und zwei Schlafsile.

Bereits 1909 befanden sich 112 Kinder im Heim,
so daBl man sich gezwungen sah, durch weitern in-
nern Ausbau des Heimes den nétigen Platz zu be-
schaffen. Der Bau war so disponiert, da3 im Dach-
raume weitere Schlafsile untergebracht werden
konnten. In den Aufenthaltsriumen wurde damit
die Bewegungsfreiheit der Kinder stark beschnit-
ten. Aus dem Jahre 1912 wird dann schon von 160
schwachbegabten Kindern berichtet. Diese Zahl ist
bis heute ungefihr gleich groB geblieben.

Nachdem in der Schweiz der Versuch des Arztes
Guggenbiihl, auf dem «Abendberg» bei Interlaken,
Geistesschwache, vor allem Kretine zu bilden und
Zu heilen, mifilungen war, wagte sich lange Zeit
hiemand mehr an die Aufgabe heran.

Wohl entstand 1849 die Kellersche Anstalt in
Hottingen (Zirich), 1857 die Anstalt zur Hoffnung
In Basel, 1868 eine solche in Weiflenheim bei Bern,
1872 das Asil de I'Esperance in Etoi (Waadt).

1883 gelang es der gemeinniitzigen Gesellschaft
des Kantons Zirich auf dem Regensberg eine gro-
Bere Anstalt einzurichten.

Im Jahre 1897 ordnete der Bundesrat eine Zih-
lung der abnormalen Kinder im schulpflichtigen
Alter an. Das Ergebnis lautete: 7667 Kinder; davon
waren nur 1082 in Heimen.

Die Schweizerische Gemeinniitzige Gesellschaft
war die treibende Kraft fir die Schulung der
Schwachbegabten. 1889 kam eine 1. Schweizerische
Konferenz fiir das Idiotenwesen zustande.

Von 1889 bis 1907 — der Ertoffnung unseres
Baues; also nicht ganz 20 Jahre — fand die zweite
«Idiotenlehrerkonferenzs statt, und in Ziirich wurde
ein zehnwochiger Bildungskurs fir «Idiotenlehrers
durchgefiihrt.

Diese Welle beriihrte auch den Kanton Luzern
und bewirkte, daf3
1. im Erziehungsgesetz von 1898 fiir geistesschwache

Kinder der Schulbesuch obligatorisch erklart wur-

de und
2. der Staat sich mit dem Bau der dafiir erforder-

lichen Lehranstalt befaBite.

Hohenrain war demnach die erste «Staatsanstalt
fiir schwachsinnige Kinder» — wie sie damals ge-
nannt wurde. Dessen rithmten sich nicht nur un-
sere Vorganger im Heim, sondern auch die zur Ein-
weihung erschienenen Fachleute aus der ganzen
Schweiz.

Unsere Anstalt wurde damals als vorbildlich ge-
priesen, eben weil sie unter den Fittichen des Staa-
tes erbaut und betrieben werden konnte und weil sie
nach damaligen Begriffen den modernsten Gesichts-
punkten entsprach.

Bereits 1908 mufite, wie schon gesagt, der Dach-
stock ausgebaut werden, damit die Kinderzahl auf
160 erhoht werden konnte. — Damit wurde selbst-
verstandlich die bauliche Konzeption von 1906 teil-
weise durchkreuzt, indem vor allem neue Schul-
raume gesucht und die Speise- und Aufenthalts-
raume teilweise geopfert werden muBten.
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Die Schiilerzahl nahm in den ersten Jahrzehnten
unseres Jahrhunderts stetig zu. Ich sagte schon, da3
bereits 1912 160 Schwachbegabte da waren, in
Raumlichkeiten, die urspriinglich 80 bis 100 Kin-
dern zur Verfiigung standen. Die Zahl der gehér-
losen Kinder erreichte in den dreiBliger Jahren ihren
Kulminationspunkt bei tiber 130.

Damit wurde es bel uns zu eng. Man litt unter
Platznot und mufBte mit unzureichenden Unter-
kiinften und Schulrdumen vorlieb nehmen.

Hierin wird der Hauptgrund liegen, daBl um bau-
liche Veranderungen diskutiert wurde. Mag sein,
daf auch die damalige 6ffentliche Kritik an der In-
stitution des Erziehungsheimes die Notwendigkeit
der baulichen Anpassung unterstrich.

C. A. Loosli hat — wie Sie sicher wissen — mit
seinem «Anstaltslebens und mit «Ich schweige
nicht!» die bestehende Situation scharf gegeiBelt.
Neben manchen unrealen Forderungen enthielt
seine Kritik sicher viel Wahres, das direkt und in-
direkt gewirkt hat. Obwohl Loosli die Heime mit ge-
brechlichen Kindern und Sonderschulung ausklam-
merte, trafen manche Argumente auch dort zu.

Diese Kritik enthdlt — wenn subjektive und allzu
affektgeladene Momente oder gar Verallgemeine-
rungen und Verunglimpfungen wie etwa Heinrich
Zschokkes Wort (Loosli: «Ich schweige nicht!»,
S. 34) «Auch das beste Waisenhaus, wie jede andere
Erziehungsanstalt auBerhalb des hauslichen Krei-
ses, ist eine moralische Verderbungsanstalty —
tibergangen werden — folgende aufbauende Argu-
mente:

1. Das Kind steht oft nicht im Mittelpunkt der Be-
mithungen;
es sind meist wirtschaftliche Belange, die domi-
nieren: Rendite, finanzielle Belastung der tra-
genden Institution, Bewirtschaftung des Land-
wirtschaftsbetriebes usw.

2. Die Leiter sind durch die Vielfalt der Aufgabe:
Erziehung, Schulung, Okonomie, Landwirtschaft
usw. so iiberfordert, daB sie nicht allem gerecht
werden konnen. Viele versuchen durch eine
Schein-Ordnung, die sie mit iiberspitzter Zucht zu
erreichen trachten, den Anschein zu erwecken,
den an sie gestellten Anspriichen zu geniigen.

3.Durch die Uberbeanspruchung und bei gleich-
zeitiger MiBachtung der schulischen Ausbildung
der Zoglinge verfiigen die Heime oft nur iiber
fachlich und menschlich ungeniigende oder gar
unverantwortliche Lehrkrafte.

4. Es werden von den Aufsichtsorganen Ubelstinde
wissentlich geduldet. Das Interesse an den mate-
riellen Erfolgen tiberwiegt auch bei den verant-
wortlichen Organen. Die Uberwachungs- und Be-
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ratungsfunktion wird vernachlassigt. Das Kind
und seine Rechte werden miBachtet.

Als minimale Forderungen postuliert Loosli:

1. Menschenwiirdige Behandlung des Kindes. Loosli
geht dabei so weit, daf3 er die Uberfithrung sdmt-
licher Heimkinder (infirme wieder ausgenom-
men) in Pflegefamilien und damit Aufhebung
der Anstalten verlangt.

2. Volles Recht auf angepafite Schulung.

3. Rigorose Beaufsichtigung und Berichterstattung
tiber die Fithrung der Heime.

Kehren wir zuriick zu unserm Heim:

Die Diskussion drehte sich vorerst immer um den
Neubau eines Schulgebdudes und die Umgestaltung
der bisherigen Bauten zu zweckdienlichen Wohn-
raumen. Eine eingehende Expertise von Heimfach-
leuten hat dann aber die Dringlichkeit von neukon-
zipierten Wohnraumen in den Vordergrund gestellt.

1958 wurde dem GroBen Rat des Kantons ein Ge-
samtsanierungsplan vorgelegt, der 3 Etappen um-
faBite:

1. Neubau von Wohnbauten in Hohenrain fir
4,3 Mill. Franken.

2. Neubau eines Gehorlosenheimes in Luzern. —
Damit wurde die schon lange geforderte Tren-
nung der beiden Gebrechen zum BeschluBl erho-
ben.

3. Umbauten (Bau von 1906 als Schulgebdude und
Kommende als Verwaltungsbau) und Zusatzbau-
ten (Angestellten- und Schwesternhaus) in Ho-
henrain.

Die finanziellen Aufwendungen wurden damals
mit rund 10 Mill. Franken veranschlagt und als
zeitlichen Termin fiir alle drei Etappen setzte man
1964

Gegenwirtig ist die 1. Etappe abgeschlossen. Wir
konnten mit den Kindern beider Abteilungen im
letzten Oktober die neuen Wohnbauten beziehen. In
den alten Geb#iuden befindet sich noch der Kinder-
garten der Gehorlosen und die Haushaltungsschule.
In den Neubauten leben nun also — wieder raum-
lich getrennt— etwa 70 gehérlose und 140 schwach-
begabte schulbildungsfihige Kinder (also weder
Hilfsschiiler, noch Praktischbildungsfahige).

2. Aktuelle Probleme

Nach welchen Gesichtspunkten ist unser Neubau
errichtet, wie sind die erzieherischen Anspriiche
baulich verwirklicht worden?

Sie verstehen, daB es nicht dasselbe ist, ob fiir 40
bis 50 oder fiir iiber 200 Kinder gebaut werden muf.



— Das GroBheim stellt Anspriiche ganz besonderer
Art. Es kénnen z. B. nicht einfach fiir jede Gruppe
eigene Pavillons erstellt werden, wie man das heute
beim kleineren Heim gewohnt ist. Der Platzbedarf
wiirde zu groff und — was mit zunehmender Heim-
grofe auch wachsendes Problem wird — das be-
triebliche Funktionieren wiirde in Frage gestellt.

Es mufB klar gesehen werden, dafl Probleme des
Heimbaues dauernd um die drei Fragenkomplexe
erzieherische Anforderungen, betriebliches Funk-
tionieren, baulich-technische Verwirklichungsmag-
| lichkeiten (inkl. asthetische Gestaltung) oszillieren.
| Im Widerstreit dieser drei Prinzipien wird eines
schlieBlich dominieren und die andern zuriickdran-
gen. Es stellt sch die Frage — prinzipiell gedacht —
ob iiberhaupt den padagogischen Aspekten in jedem
Falle zur Dominanz verholfen werden kann.

Was heiBt betriebliches Funktionieren? Es gibt
im Heim eine Reihe von Verrichtungen, die kollek-
tiv gefithrt werden: verpflegen, waschen, glétten,
flicken usw. Wenn in einer gemeinsamen Kiiche ge-
kocht wird, so mufl Gewihr geboten sein, daf die
Speisen warm zum Kinde kommen. Der Weg kann
also nicht beliebig weit sein; es sei denn, daf} ent-
sprechend teures Transportgeschirr angeschafft
wird. — Bei uns in der Schweiz ist man wohl noch
nirgends so weit gegangen, daf3 die «Familie» alle
Speisen selber kocht, wie das aus hollandischen Hei-
men berichtet wird. — Oder eine andere Seite der
betrieblichen Funktion: die Heizung muf bei der
GroBanlage zentral betrieben werden kénnen, sol-
len die Kosten in annehmbarem Rahmen bleiben.
Wenn nun zuviele Unterstationen da sind, und diese
weit auseinander liegen, kann der Wéarmeverlust
die Limite des Tragbaren tibersteigen.

Es ist also so, daB von der Betriebsfithrung her ge-
wisse bauliche Prinzipien aufgezwungen werden.
Wir werden sehen, dafl es auch Momente gibt, wo
betriebliche Aspekte und erzieherische Anspriiche
einander gegeniiberstehen und eine Entscheidung
fiir oder wider verlangen.

Bei uns wurden um einen zentralen Bau mit den
betriebsintensiven Gegebenheiten — Kiiche, Keller,
Wascherei, Lingerie, Heizung — vier Pavillons mit
je 4 Wohnungen gruppiert. Man muBte sich also
fir das Wohnprinzip des Mehrfamilienhauses ent-
scheiden. Zwischen Wohnpavillon und Zentralbau
Wwurde ein Speisesaal geschoben. Das bedeutet, dal
die Kinder jedes Pavillons gemeinsam in einem
Speisesaal zu ihren Mahlzeiten zusammenkommen.
(Ii)as sind 13 Kinder von 4 Wohnungen, also 52 Kin-

er,

Bei den entsprechenden Abklirungen gewann der
betriebliche Standpunkt der Baufachleute die Ober-

hand; namlich die Uberlegung: der Weg von der
Kiiche zum Verpflegungsort miisse moglichst kurz
sein.

Dem Erzieher ist gerade das Essen mit seinen
vielen Méglichkeiten des padagogischen Einwirkens
sehr wichtig. Wenn nun aber 4 Gruppen mit ihren
Erzieherinnen im selben Raume zusammen sind, so
verlieren sich viele der angestrebten Moglichkeiten
wegen der Massierung; das ist so, trotzdem die ein-
zelnen Gruppen rein optisch von einander abge-
trennt sind.

Es gibt viele Heimerzieher, die mit Vehemenz
den gemeinsamen Speisesaal verteidigen. Sicher
sprechen viele Griinde dafiir, und in vielen Situa-
tionen mag er richtig sein. Im GroBheim ist er un-
denkbar; da driangt sich die andere Alternative, die
gruppenweise Verpflegung, auf. Damit wird der
Erzieherin ein moglichst grofier Wirkbereich ge-
sichert.

Diese erzieherische Forderung ruft nun aber wie-
der der baulichen Anpassung. Es ist nicht sicher,
ob baulich und betrieblich unsern padagogischen

"Anspriichen voll hiétte entsprochen werden kon-

nen. — Sie sehen, es gibt letztlich Ermessensfragen,
Fragen, die nicht in allen ihren Aspekten gleichzei-
tig optimal gel6st werden konnen.

Wir konnen selbstverstandlich unsere Kinder in
vielen Fallen, d. h. wenn die Speisen nicht beson-
ders warmeempfindlich sind, in der Wohnung
(Diele) essen lassen. Beim Gehoérlosenheim, das in
Luzern gebaut wird, studiert man die Verpflegung
in der Wohnung.

Als Wohneinheit wurden bei uns 13 Kinder mit
ihrer Erzieherin eingesetzt. Das bedeutet fiir uns
einen gewaltigen Fortschritt, waren doch vorher
30 Kinder beisammen. Jede Wohnung besteht aus
Stube, Diele, 4 Schlafzimmern fiir Kinder, Putz-
raum und Waschraum (mit Waschanlage, Bad,
Douche, WC) und dem Erzieherinnenzimmer. Die
Schlafzimmer sind mit 1, 3, 4 und 5 Betten ausstaf-
fiert. Das bietet uns reiche Moglichkeiten fiir die
Gruppierung der Kinder. Das Einerzimmer 148t sich
sowohl als Isolierzimmer fiir charakterlich abwe-
gige, gemeinschaftsschwierige, sittlich gefihrdende
und gefahrdete Kinder werwenden, aber auch zur
Belohnung von gréBeren Kindern, die auf die Grup-
pe einen guten Einfluf} ausiiben.

Dieses Zimmer ist aber auch gedacht fiir eine Er-
ziehungsgehilfin. Solange der grofie Andrang ins
Heim aber noch anhalt, konnen wir es nicht wagen,
diese Zimmer nicht mit Kindern zu besetzen.

Wir sind hier beim Problem der Betreuung der
Gruppe. Wir beschéftigen auf 13 Kinder eine Er-
zieherin. Diese Erzieherin will abgeldst sein. Die
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Frage ist bei uns darum nicht so brennend, weil bei
12 von 16 Gruppen Schwestern tétig sind. Die Abl-
sung der Schwestern geschieht durch ihre Ordens-
schwestern, die Lehrerinnen sind.

Es wire angenehm, wenn bei den weltlichen Er-
zieherinnen eine Gehilfin, die in der Wohnung
selbst ihr Zimmer hat und den Kindern dadurch
vertraut ist, wiahrend der Ablosungszeit der Erzie-
herin die Betreuung der Gruppe iibernehmen
konnte.

Auch fiir die taglichen Belange wire es wertvoll,
wenn in einem gewissen Umfange Gehilfinnen ein-
gesetzt werden konnten. Wihrend die Gruppe den
Speisesaal mit der Erzieherin verlaft, bleiben einige
Kinder zuriick, die abwaschen und den Raum in
Ordnung bringen. Bei diesen Kindern sollte eine
Gehilfin verbleiben.

Die Gruppe kann zahlenm&Big noch so sehr ver-
kleinert werden; das bedeutet nie, daf} sie von einer
Erzieherin allein und immer gefithrt werden kann.
So hat mir letzthin ein Heimleiter berichtet, daf} er
versuchte die staatlich vorgeschriebene Arbeitszeit-
verkiirzung dadurch zu kompensieren, daf} er ver-
mehrte Gehilfinnen fiir die Ablésungen einsetzte.
Dadurch wiren aber die Kinder mit sovielen ver-
schiedenen Personen und das sehr oft in Beriihrung
gekommen, daf} der Heimleiter sich dazu entschlie-
Ben muBte, jeder Gruppe neben der Erzieherin eine
Gebhilfin fest zuzuteilen.

Sie sehen, auch die Anstellungsbedingungen des
Personals zwingen laufend zur Anpassung in der
baulichen Konzeption.

Die beiden Aufenthaltsraume, die Stube und die
Diele, ermiglichen es unserer Erzieherin, die
Gruppe in der Art der Beschiftigung zu differen-
zieren. Besinnliche und festliche Stunden verlegt sie
in die Stube. Bewegtere und lautere Spiele und Be-
schaftigungen, die auch ihre Spuren hinterlassen,
gehéren in die Diele.

Pro Pavillon stehen uns zudem fiir die Freizeit-
beschaftigung zwei Bastelrdume zur Verfiigung.
Wir haben diese Raume in erster Linie den Knaben
reserviert. Ein hauptamtlicher Werklehrer beschif-
tigt hier die verschiedenen Knabengruppen je nach
ihrem handwerklichen Geschick. In der Ausstaffie-
rung der Werkriume achteten wir darauf, dafl még-
lichst viele Beschéftigungsarten eingesetzt werden
kénnen.

Die Beschiftigung der Kinder in der Freizeit ist
im GroBheim ebenfalls ein Problem, das nicht im-
mer einfach zu l6sen ist. Wir suchen ja nicht Be-
schaftigung um der Beschiftigung willen. Wir sol-
len unsere Kinder soweit bringen, daB sie mit einer
positiven Arbeitshaltung ins Leben entlassen wer-
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den kénnen. Beim schwachbegabten Kinde wird
diese Aufgabe oft wegen der Antriebsarmut, der In-
teresselosigkeit, der raschen Ermtidbarkeit usw. zum
groBen Problem.

Unserm Heime war nie ein landwirtschaftlicher
Betrieb angegliedert. Wir verfiigen also nicht tiber
jenes natiirliche Beschéftigungspotential, das viele
andere Heime besitzen. Somit sind wir gezwungen,
nach andern Beschaftigungsmoglichkeiten Ausschau
zu halten.

Wir besitzen wohl einen groBen Garten, in wel-
chem abwechslungsweise einige Knaben Beschafti-
gung finden. — Selbstverstandlich besorgen die Kin-
der die Reinigung ihrer Wohnung und der Kollek-
tivraume selbst; sie betten selber, sie wischen, stau-
ben ab usw., und jede Gruppe betreut das EBgeschirr
im Speisesaal selbst; dann braucht der Abwart im-
mer wieder Hilfen, und die Spiel- und Turnanlagen
miissen gepflegt und unterhalten werden. Doch
auch das geniigt nicht, um alle Kinder den Anfor-
derungen gemaf zu beschéftigen.

Es ist uns nun gelungen, einen gutausgebildeten
Werklehrer zu finden, dessen Aufgabe darin be-
steht, in den Kindern die Freude zur Arbeit zu wek-
ken und sie an regelmaBige, pflichtgemafie Arbeit
zu gewohnen. Auf der lustbetonten Arbeitsgewoh-
nung, die zur Haltung wird, muf} der Akzent liegen.
Unsere Kinder kénnen ja im Erwerbsleben einzig
durch die treue Erfiillung von bescheidenen Rou-
tinearbeiten reussieren. Sie darauf bestmdglich vor-
zubereiten, betrachten wir als unsere gréfite und
eigentliche Aufgabe.

Ein weiteres Problem aus der baulichen Gestal-
tung, das seine Wellen in die betrieblichen und er-
zieherischen Sphéren wirft: Ich sagte Thnen bereits,
dafl in der Wohnung auch der Putzraum sei. Wir
sind uns gewohnt, dafl die sogenannte Schmutz-
schleuse beim Eintritt ins Gebdude ist. Man sagte
sich bei uns bei den Planungsarbeiten, daf3 in der
Schmutzschleuse jedes Pavillons iiber 50 Kinder zu-
sammenkimen. Es wurde daher beschlossen, diese
Massierung zu vermeiden und die Putzraume auf
die Wohnungen zu verteilen und bei dieser Gele-
genheit die Verschmutzung des Stiegenhauses in
Kauf zu nehmen. In der Praxis zeigte es sich nun
aber, daf der Schmutzanfall im Gebdude zu grofie
AusmafBle annahm, und daB die Notwendigkeit des
Schuhwechselns schon beim Eintritt ins Geb#ude
dringlich ist.

Heute wird von jedermann der Begriff «Familien-
systemy» gebraucht: der Begriff erscheint auf Heim-
prospekten, Bauleute brauchen ihn, und berufs-
fremde Besuche fragen danach. In vielen Fillen
wird darunter einfach die duBere und organisato-



rische Imitation der natiirlichen Familie verstan-
den. Wer sich aber mit diesen Fragen auseinander-
zusetzen hat, der sieht bald ein, daB3 es damit nicht
getan ist. Wer einfach das Erscheinungsbild der
Familie erreichen will, der verwechselt auBerliche
Faktoren mit innern, essentiellen. Das Heim kann
die Familie in ihrer uneingeschrinkten, positiven
Wirkung nie voll ersetzen. Es kann hochstens dar-
nach trachten, den bestméglichen Ersatz dafiir zu
bilden. Heute wird — oft von der fiirsorgerischen
Seite — zu Unrecht die Heimerziehung als notwen-
diges Ubel dargestellt. Man hat etwas gelesen von
«Hospitalismus» und tibertragt den nun verallge-
meinernd auf jedes Heim. Dargestellt wurde er aber
speziell am Sauglingsheim. Der stets wachsende
Andrang in die Heime jeder Gattung beweist, daB}
wir nicht ohne Heimerziehung auskommen. Wir
wollen deshalb nicht bloB untersuchen, was am
Heim und der Heimerziehung fiir negative Aspekte
haften; wir — und vor allem unsere Kinder — sind
besser beraten, wenn wir das Positive suchen und
es auszubauen trachten.

In Bezug auf das «Familiensystem» sagte ich, da}
sehr oft nur rein duflerliche Momente gemeint sind,
wenn davon gesprochen wird. Wenn wir nach je-
nen Meinungen forschen, die tiefer ins Problem ein-
dringen, dann stoflen wir oft auf totale Forderun-
gen:

Da ist z. B. die Auffassung der Dominikanerin-
nen von Venlo in Holland. Sie fordern:

1. daB vom Séugling bis zum Jugendlichen alle Ent-
wicklungsphasen vertreten sind,

2. beide Geschlechter miissen in der Gruppe vertre-
ten sein,

3. in der Fiihrung miissen sich méannliche und weib-
liche Kréfte erganzen,

4. bleibende Erzieherpersonlichkeiten miissen die
Kontinuitét in der Erziehung sichern.

Wenn man diese Bedingungen genauer besieht,
zeigen sich folgende Einschrinkungen und Aus-
klammerungen:

— es geht um normalbegabte Kinder,

— es sind oft mehrere Geschwister in einer Gruppe
beisammen,

— die Gruppen umfassen 10 bis 12 Kinder,

— die Kinder bleiben das ganze Jahr im Heim; sie
verbringen ihre Ferien also nicht in ihrem alten
Milieu. Hier tritt die Heimfamilie effektiv an
Stelle der natiirlichen Familie.

Es wird ausdriicklich erwihnt, daB im heilpad-
4gogischen Heim die Fragen neu und speziell stu-
lert werden miissen.

Koedukation wird gefordert. Dabei mufl man
aber eben wissen, daf} sehr oft mehrere Glieder einer
Gruppe Geschwister sind. Es wird berichtet, da8} in
Holland oft ganze Familien mit vielen Kindern auf-
gelost werden. Man liest von einem Fall, wo vom
Heim gleich 11 Geschwister miteinander iibernom-
men wurden. So spielen — mindestens in den mei-
sten Fillen — die natiirlichen Blutbande und die
Inzestschranke (wie die Psychoanalytiker sagen).
Geschwister werden einander normalerweise nicht
als Sexualobjekte betrachten.

Man {iiberlege sich, wie unsere geistesschwachen
Kinder in geschlechtlicher Hinsicht aufeinander
reagieren wiirden. Wir kennen ihre Triebhaftigkeit,
vor allem in der Geschlechtsreife; wir wissen, wie
wenig Abwehrkrafte und -mittel sie zur Verfiigung
haben.

Selbstverstandlich wiirde sich auch in der Heim-
gruppe so etwas bilden wie die Inzestschranke,
wenn die Kinder vom Sauglingsalter an zur Gruppe
gehéren wiirden. Ich méchte aber zur Diskussion
stellen, wer als Heimleiter und als Erzieherin die
spezielle Verantwortung auf sich nehmen mochte,
die die Betreuung von Siuglingen bedingt; und das
ohne speziell dafiir vorgebildet zu sein. Es stimmt
wohl, daB die wenigsten Miitter Sauglingspflege
studiert haben, aber bei ihnen ist der natiirliche
Muttertrieb wirksam. Im weitern: wenn wir schon
in personellen Schwierigkeiten stecken, wer konnte
die Zeit aufbringen, deren der Siugling — neben
allen groBeren Kindern — bedarf?

Fiir das Sonderschulheim — gerade das Heim fiir
Schwachbegabte — ist es gar nicht méglich, die Kin-
der schon im Siuglingsalter aufzunehmen, da das
Gebrechen dann noch nicht oder mindestens nicht
sicher diagnostiziert werden kann. Zudem wire es
sicher nicht richtig, der guten Mutter ihr Kind in
diesem frithen Alter wegzunehmen.

In Bezug auf das geschlechtliche Verhalten ist
gut denkbar, dal bei Koedukation die Gefahr der
gleichgeschlechtlichen  Betdtigung eingeddmmt
wird. Es ist aber sicher in jedem Fall zu iiberlegen
und zu entscheiden, wo das groBere Ubel, d. h. wo
die groBeren Gefahren fiir das Kind liegen.

Bei der Diskussion um das «Familiensystem»
wird wohl zu oft nicht beachtet, daB das Kind im
Sonderschulheim in den allermeisten Fillen aus ei-
ner natiirlichen Familie kommt und dorthin gebun-
den ist; es kann und will also unter Umstinden
keine zu engen neuen Verbindungen eingehen.

Der Mischung der verschiedenen Altersstufen in
der Erziehungsgruppe wird nachgeriihmt, daff die
alteren Kinder bereits mithelfen kénnen die jin-
geren anzuleiten, und dafB sich die alteren besser be-
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herrschen miissen, um den jiingern Vorbild sein zu
kénnen. Trifft das auch bei den Schwachbegabten
zu? Ist diese positive und optimistische Wirkung
auch im Schulungsheim zu erwarten, wo die Kinder
vielleicht 5 bis 8 Jahre beisammen sind und wo sie
in der Ferienzeit immer wieder in ihr altes Milieu
zurtickkehren?

Wir haben vorlaufig in vielen Féllen Klagen, daf3
die dltern Knaben ihre Aggressionen ungehemmt an
den kleinern abreagieren, und daBl dadurch das Be-
nehmen der Kleinern schlechter wird. Wir hoffen
fest, daBl wir diese negativen Wirkungen mit der
Zeit ausmerzen kénnen.

Ich mochte Thnen nun noch kurz skizzieren, wie
wir das Problem der Gruppierung der Kinder gelost
haben. Wir waren uns von Anfang an bewuft, da8
wir unsere Erfahrungen sammeln und — wenn né-
tig — Anderungen vornehmen miissen.

Zunéchst interessierte mich, was die Kinder selbst
zur_ganzen Frage zu sagen hatten. Ich versuchte
ihre Meinung durch ein Soziogramm zu erfahren.
In der ersten Frage wurde nach personlichen Sym-
pathien und Antipathien gefragt. Die zweite Frage
lautete: «Mochtest Du im Neubau mit gréfern und
kleinern Kindern zusammen wohnen?»

Das Ergebnis:

Bei den Schwachbegabten wiinschten 41 Kin-
der gemischte Gruppen und 103 altersgleiche
Gruppen.

Bei den Gehorlosen war das Verhaltnis 20:43
auch zu Gunsten der horizontalen Gruppierung.

Bei den Madchen stimmten 35 fiir und 53 ge-
gen die vertikale Gliederung. Bei den Knaben
waren 26 dafiir und 93 dagegen.

. Total waren es 61 Ja-Stimmen fiir Mischung
und 146 Nein-Stimmen.

Die Ja- und die Nein-Stimmen stehen somit im
Verhaltnis von 30 9% zu70 %.

Bei den Knaben war also das Bestreben, mit
Gleichalterigen zusammen zu sein, wesentlich star-
ker als bei den Midchen. Wir miissen dabei beden-
ken, daf3 wir die Kinder bisher horizontal gruppiert
hatten, und dafB deshalb bei einigen ganz einfach die
Macht der Gewohnheit obgesiegt hat.

Aus den Begriindungen der Kinder sieht man
aber, daf viele den engern Umgang mit Gleich-
alterigen bewufBt bevorzugten. Meistens wird be-
tont, dal man nur mit Gleichalterigen spielen —
oder konkret gesagt FuBball spielen — kiénne. Ge-
legentlich werden andere Vorteile vorgeschoben:
Man mufl dann nicht so frith ins Bett; sie kénnen
einem besser helfen usw. Ein Befiirworter des «Fa-
miliensystems», ein groBer Knabe aus einer kinder-
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reichen Familie, schreibt: «Ich mochte mit Kleinen
zusammen wohnen, weil ich daheim auch kleinere
Geschwister habe. Es ist dann eher wie in einer Fa-
milie». Das sind aber ganz vereinzelte Stimmen.

Die kleinern Kinder haben haufiger fiir gemischte
Gruppen gestimmt als die gréern: namlich im Ver-
haltnis 44:17 (73:73 bei den Nein-Stimmen). Die
groBern Kinder haben sicher gespiirt, daB} ihnen in
der gemischten Gruppe moralische Anforderungen
gestellt wiirden; es ist bestimmt nicht nur der
Wunsch nach Sportkameraden, sondern auch, die-
sen weitern Pflichten auszuweichen.

Wir haben uns eingehend mit den Vor- und
Nachteilen der beiden Gruppierungssysteme aus-
einandergesetzt. Es erwies sich eindeutig, daB3 das
«Familiensystem» uns, bei unserer Kinderzahl und
dem zur Verfiigung stehenden Personal, in erster
Linie organisatorische Probleme bringen werde.
Man denke an die Spazierginge in der Freizeit, an
Spiele, an Basteln usw. Bei der gemischten Gruppe
wird die Freizeitgestaltung fiir die Erzieherin oft
zum Problem, denn sie kann unmdglich allen Al-
tersstufen gerecht werden. Diese Schwierigkeiten
lassen sich abbauen, wenn zusitzliches Personal
zur Verfiigung steht, das einen Teil der Kinder —
z. B. die groBern Knaben — aus den verschiedenen
Gruppen herausnimmt und fiir sich beschéftigt. Es
wurde auch der negative EinfluB} von charakterlich
schwierigen Kindern auf die Kleinen befiirchtet. Die
Verantwortung wiegt fiir den Erzieher entsprechend
schwerer, wenn Kleinere verfiihrt werden.

Die vorhin erwahnte Dominikanerin aus Hol-
land schreibt in ihrem Bericht (S. 105), daB der
schwierigste und schwichste Punkt des «Familien-
systems» dort liege, wo Gruppen frei zusammenge-
stellt werden miissen; das trifft aber im Sonder-
schulheim fast immer zu.

Wir haben uns trotzdem fiir die vertikale Glie-
derung entschlossen, weil wir in erster Linie die
Konzentrierung der Pubertierenden vermeiden woll-
ten. Wir kénnen somit auch sagen — wie unsere
Vorganger 1906 — «bei méBiger Anwendung des
sogenannten Familiensystems». Das heifit konkret,
daB wir mindestens in den Knabengruppen vorliu-
fig nicht die GroBten mit den Kleinsten zusammen-
brachten. Wir warten die Erfahrungen ab, ob wir in
der Mischung der Altersstufen weitergehen wollen.

Nach all dem bisher Gesagten kénnen wir fol-
gern, daf} es hier nicht um das organisatorische Sy-
stem der Kindergruppierung geht, sondern darum,
jenen Modus zu finden, der uns verbiirgt, da
1. méglichst viele von unsern Schiitzlingen jenen

positiven und férdernden Kontakt mit der Erzie-



herpersonlichkeit finden, der fiir das leib-seelische
Gedeihen erforderlich ist und

2. die Kinder untereinander so gruppiert sind, dal
ihr Beisammensein sie gegenseitig, seelisch, gei-
stig, leiblich zu entwickeln vermag.

Auf dieses Ziel hin arbeiten wir. Es ist uns klar,
daB wir nicht von Anfang an alles erreichen kén-
nen. Vielleicht braucht es fiir diesen Weg eine ganze
Schiilergeneration.

Ich mochte schlieBen mit einem Zitat von Paul
Moor («Grundsitzliches zur Anstaltserziehung»,

Albisbrunn, 1947, S. 45): «Nicht ,Familiensystem’
macht aus der Anstalt ein Heim; iiberhaupt nicht
auBere Organisation der Erziehung, iiberhaupt nicht
irgend etwas, was wir machen und bewerkstelligen
kénnten, schont das Heimatgefiihl des Kindes, lafit
sein gegenstandslos gewordenes Heimweh eine neue
Heimat finden und vermag schlieBlich sogar noch
ganzliche Verschiittung des kindlichen Herzens in
der Verwahrlosung wieder aufzuheben; allein das
Getragensein der Erziehung, des ganzen Lebens des
Erziehers von seinem eigenen Erzieherherzen ist da-
zu imstande.»

Die Ausbildung des Heilpéidagogen

An der letzten Generalversammlung der Sektion
Aargau-Solothurn der Schweizerischen Hilfsgesell-
schaft fiir Geistesschwache, die am 27. Juni 1962 in
Olten stattfand, sprach der Direktor des Heilpadago-
gischen Seminars Ziirich, Dr. Fritz Schneeberger,
Ziirich, iiber die Ausbildung des Heilpadagogen.
Das Thema war fur die Solothurner Hilfs- und Son-
derklassenlehrer eigentlich nicht aktuell, da dort
seit Jahren nur diplomierte Heilpiddagogen an diese
Stufe wiahlbar sind. Anderseits war es wieder ein-
mal gut, horen zu kénnen, wie vielseitig und umfas-
send die Ausbildung zum Heilpddagogen ist, die in
der inneren und duBeren Gestalt dem Studium an
der Hochschule gleichgestellt werden muf. Sie lauft
parallel zu den Universitatssemestern und besteht
teilweise auch aus Vorlesungen an der Universitat
Ziirich wahrend zwei Semestern. Fiir den Aargau,
der in der Ausbildung seiner Hilfs- und Sonderklas-
senlehrer ins Hintertreffen gerit, war das ausge-
zeichnete Referat von gewisser Aktualitit; denn
man ist sich bis zum Regierungsrat hinauf bewuft,
da man etwas unternehmen sollte. Wie das ge-
schehen soll, dariiber kam man noch zu keinem Re-
sultat. Der Vortrag, der nachstehend skizziert wird,
Wies nun einen interessanten und gangbaren Weg,
der aber nur dann zum Ziele fithren wird, wenn die
Heilpidagogen eine der Ausbildung an der Hoch-
schule geméBe Besoldung erhalten.

Der Referent begann den Vortrag mit dem Hin-
Weis darauf, daB bei der Einfithrung von Neuerun-
8en immer wieder in Schul- und Erziehungskreisen
der Ausspruch zu vernehmen sei, daB man friiher
auch ohne spezielle MaBnahmen ausgekommen sei.
Dieser Ausspruch geht aber an der Tatsache vorbei,
daB man dank der Entwicklung der Psychologie ge-
Nauer sehen gelernt hat. Man weiBl heute, daB ein
Schulschwacher Schiiler nicht ein dummer Schiiler

zu sein braucht. Er kann neurotisch gehemmt oder
einseitig begabt sein, was man mit gegeniiber frii-
her differenzierteren und empfindlicheren Unter-
suchungsmethoden feststellen kann. Auch die Be-
handlungs- und Erziehungsmethoden haben sich
verandert und verfeinert. Frither mufite man ein-
fach zur Kenntnis nehmen, daf} ein Kind anormal
sei. Heute wisse man sogar, dafl die Begabungsreste
verloren gehen, wenn sie nicht frith genug ange-
sprochen und entwickelt werden konnen. Die Kin-
der und Schiiler sind gleichsam komplizierter ge-
worden, weil wir von der Psychologie mehr wissen.

Die heilpiddagogische Praxis kann nicht mehr auf
den Nenner reduziert werden, sie brauche nur viel
mehr Geduld als die Normalpadagogik. Sie ist auf
ein umfassenderes Wissen angewiesen. Man kann
das Wissen und Kénnen nicht so nebenher erwei-
tern, auch nicht durch die Lektiire oder durch den
Besuch eines kleinen Kurses. Wenn man den An-
spriichen der Hilfs- und Sonderschule einigermafien
gerecht werden will, ist eine zusétzliche, gut fun-
dierte Ausbildung unbedingt notwendig. Wenn
Heilpadagogik primar Padagogik unter erschwer-
ten Umstanden ist, so verlangt sie sekundar, daB
man griindlicher, aufmerksamer und bewuBter ar-
beitet. Niemand kann heilpidagogische Arbeit lei-
sten, der von der Normalpéidagogik nicht mehr weif
als der blofie Normalpidagoge. Heilpéddagogische
Methoden sind ihrem Wesen nach Spezialisierun-
gen normal pdidagogischer Methoden, gleichsam
deren Anpassungsform an die besonderen heilpad-
agogischen Verhilinisse; eben darum lassen sie
sich nicht ohne weiteres auf die Normalpadagogik
iibertragen. Diese Tatsache beweist, dafl man in der
heilpadagogischen Ausbildung nicht unter ein be-
stimmtes Minimum gehen kann. Nur mit zwei Se-
mestern mit iiber 30 Wochenpflichtstunden kann
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die Grundlage fiir die heilpadagogische Praxis ge-
geben werden. Der Abendkurs mit blofl 8 Wochen-
stunden kann nicht beanspruchen, eine fundierte
Ausbildung zu bieten. Er kann nur orientieren tiber
die Heilpddagogik. Er wird denn auch vorzugsweise
von Normalklassenlehrern besucht, welche noch et-
was Uber die Normalpadagogik hinaussehen und
sich orientieren wollen iiber heilpddagogische Pro-
bleme. Die Auffassung von Schulbehorden, wonach
der Abendkurs zur Fithrung von Hilfs- und Sonder-
klassen gentigt, ist verfehlt. Der Vollkurs bietet ne-
ben grundsatzlichen Vorlesungen -iiber die Padago-
gik, Psychologie und Heilpddagogik auch solche
iiber die Randgebiete wie Kinderpsychiatrie, Psycho-
pathologie, Biologie, Medizin und Rechtslehre. Da-
zu kommen noch reichlich Ubungen und Praktika.

Es wird etwa behauptet, dal ein Heilpddagoge
die und jene Vorlesung nicht brauche. Nur brauch-
bares Wissen kann ein heilpidagogisches Seminar
nicht vermitteln. Es ist zu bedenken, daf} jedes Kind
anders ist, daB seine Erziehung nicht planbar ist.
Man kann blo vermuten, wie es sich verhalten
wird. Die heilpadagogische Ausbildung kann nicht
nur berufspraktische Ausbildung vermitteln. Der
Heilpiddagoge mufl mehr haben, damit er eine ab-

norme Erscheinung in jedem Moment beurteilen

kann. Voraussetzung hiefiir ist, daBB bei ihm ein
umfassendes und weitverzweigtes Wissen prasent
ist. Nur dann kann er auch entscheiden und ein-
greifen. Wer Techniken erlernen will, der gehort
nicht ins heilpddagogische Seminar. Das heilpdd-
agogische Seminar vermittelt die Grundausbildung
bildung zur Fithrung von Hilfs- und Sonderklassen.
Die Spezialausbildung kommt erst spater dazu.

Es gibt eine Flucht in die Heilpadagogik, wenn
der Normalklassenlehrer nicht weiter kommt. Um
die Ausbildung erfolgreich bestehen zu kénnen,
braucht es ein gehériges MaB innerer Freiheit. Es
gibt auch Leute, die ins heilpadagogische Seminar

eintreten aus dem Geltungsstreben heraus, das in
der Normalschule nicht gentigend zum Ausdruck
kommen kann. Es gibt ferner Leute, welche aus der
stellvertretenden Konfliktsituation heraus das heil-
padagogische Seminar aufsuchen. Fiir die Heilpad-
agogik eignen sich aber in erster Linie jene Leute,
welche tiber eine frei funktionierende Intelligenz
verfiigen. Sie missen resignieren und den Mut auf-
bringen kénnen zum Weitergehen. Eine sentimen-
tale schwirmerische Haltung taugt nicht fir die
Heilpddagogik.

Anschliefend an das beeindruckende Referat er-
gab sich eine erfreulich rege Diskussion, in der die
Frage im Vordergrund stand, wie die Weiche auf
die Heilpadagogik hin fur die Normalklassenlehrer
gestellt werden koénne. Darauf wurde geantwortet,
daB man in der Regel erst nach einiger Erfahrung
zur Heilpadagogik komme. Die Wachheit komme
erst spater. Der Altersdurchschnitt der Kandidaten
am Heilpadagogischen Seminar Ziirich sei 30. Es
wurde vor allem auf die Beispiele der beiden Stidte
St.Gallen und Grenchen verwiesen, welche bewihr-
te Normalklassenlehrkrifte fiir zwei Semester beur-
lauben und sowohl das Studium als auch die Stell-
vertretungskosten bezahlen. In der Regel miisse man
sich dann fur die Fuhrung einer Hilfsklasse wah-
rend einiger Jahre verpflichten. Jedenfalls miifiten
radikale Losungen gesucht werden. Nur auf diese
Weise sei es moglich, ausgebildete Lehrkrafte fiir
die Hilfsschulen zu rekrutieren. Man kénnte einmal
in einem Kanton einen Vollkurs durchfiihren, des-
sen Pensum auf drei Jahre verteilt wiirde, wurde
erwihnt. Dieser Weg ist in der Tat bereits erfolg-
reich im Kanton Luzern beschritten worden. All-
gemein war man der Auffassung, dafl mit einer de-
zentralisierten Ausbildung noch gute Normalklas-
senlehrer fiir die Heilpddagogik gewonnen werden
kénnten. W. Hiibscher

Letzte Generalversammlung der Sektion Aargau-Solothurn

In den letzten Jahren hat sich das Hilfsschulwe-
sen in den beiden Kantonen Aargau und Solothurn
weiter entwickelt. Dazu sind nun auch noch Son-
derschulen fiir praktisch bildungsfihige Kinder ge-
kommen. Die Zunahme der Hilfs- und Sonderschu-
len fiihrt in den beiden Kantonen zu neuen Aufga-
ben, die gelost werden miissen. Das kann aber nur
innerhalb der betreffenden Erziehungsgesetze ge-
schehen. Diejenigen des Aargaus und des Kantons
Solothurn sind zu sehr verschieden, als daB die Aus-
fithrungsbestimmungen unter einen Hut gebracht
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werden kénnten. Dieser foderalistische Aufbau un-
seres gesamten Erziehungswesens bereitete denn
auch der Sektion Aargau-Solothurn stets einige
Schwierigkeiten, vor allem in letzter Zeit, als es
darum ging, Entscheidendes sowohl fiir das Hilfs-
als auch fiir das Sonderschulwesen zu tun. Es wur-
de vor allem aus dem Kanton Solothurn der Wunsch
nach einer eigenen Sektion laut, um den o6rtlichen
Verhiltnissen angepafBite Losungen treffen zu kén-
nen. Die Aargauer Sektionsmitglieder verstanden
ihn durchaus, zumal in ihren Reihen auch schon



iiber eine eigene Sektion diskutiert worden war. So
stand einer Trennung in zwei Sektionen nichts mehr
im Wege.

Nachdem schon am 12. Mai die Delegiertenver-
sammlung der Schweizerischen Hilfsgesellschaft fiir
Geistesschwache in Hohenrain (Luzern) ihr die
Genehmigung erteilt hatte, versammelte man sich
am 27. Juni zur letzten Generalversammlung der
Sektion Aargau-Solothurn im prichtigen Singsaal
der Oltener Quartierschulhausanlage «Bannfelds».
Der seit einem Jahr amtierende Prasident, Peter
Zurschmiede, Grenchen, konnte gegen ein halbes
Hundert Mitglieder willkommen heiflen, darunter
Rektor Bachmann von den Schulen von Olten und
Paul Marki, Sekretdr der aargauischen Erziehungs-
direktion. Einleitend wies er darauf hin, wie mit
der Schaffung von Hilfsklassen dem Rufe nach bes-
serer Forderung der Begabten in starkem MaBe
Rechnung getragen werde; denn von den Spezial-
klassen profitieren nicht nur die schwachen, son-
dern vor allem auch die begabten Schiiler. AuBler-
ordentlich wichtig sei es, daB} 