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Der Film als Gefahr
Willy Bobst

Vom Film gehen Wirkungen aus, denen sich
taglich Hunderttausende von Menschen aussetzen.
Wenn sich auch die meisten Kinobesucher aus Lan-
geweile, zur Zerstreuung und zum Zeitvertreib vor
die Leinwand setzen, so darf doch nicht iibersehen
werden, daB3 auch bei diesem passiven Zuschauen
Einfliisse unbewuBter Natur vom Filmgeschehen
ausgehen. Im Gegensatz zu Amerika, wo den Kin-
dern aller Altersstufen fast alle Filme zuginglich
sind (!), werden bei uns die Jugendlichen unter
einem bestimmten Alter vom Kinobesuch ausge-
schlossen. Dieses Alter diirfte im Durchschnitt bei
17 bis 18 Jahren liegen. Dieser Ausschluf} weist dar-
auf hin, dafl man gewisse Wirkungen des Films von
den Jugendlichen fernhalten will. Es zeigt sich aber
immer wieder, daB3 der Kinobesuch Jugendlicher
nicht génzlich verhindert werden kann, weil diese
es haufig verstehen, die nicht iiberaus wirksame
Kontrolle zu tauschen.

Der Film als solcher ist weder gut noch bése."

Ohne Zweifel birgt er kiinstlerische, darstellerische,
bildende und auch padagogische Moglichkeiten
ganz hervorragender Art in sich. Es kommt also
ganz darauf an, was fiir Filme produziert werden,
das heifit also, ob man gewillt ist, den Film in den
Dienst der Menschenbildung und -forderung, oder
aber der geschiftlichen Interessen zu stellen. Hier
nun sind die Verhéltnisse — speziell im Hinblick
auf die Jugendlichen, aber auch allgemein fiir die
Erwachsenen — ganz bedenklich. Da wir in der
Schweiz nur eine geringe Eigenproduktion haben,
beziehen wir die meisten Filme aus dem Ausland.
In"einer englischen Untersuchung ist festgestellt
worden, daB die Entwicklung im Filmwesen durch
eine betrichtliche Zunahme des rohen und gewalt-
titigen Charakters der Filme gekennzeichnet ist.
Man hat es heute im Durchschnitt pro Film auf
2,45 Morde gebracht, von den Kinnhaken, Tritten
in den Bauch, wilden SchieBereien, Gesichtsopera-
tionen usw. ganz zu schweigen. Die Entwicklung
wird fast zwangslaufig in dieser Richtung weiter-
gehen miissen, weil die Kinobesucher mit der Zeit
abgestumpft werden und ihnen daher fortwihrend
starkere Dosen dieses Nervenkitzels vorgesetzt wer-
den miissen, wenn die Kassen gefiillt werden sollen.

Das andere Charakteristikum des Films ist die
Erotik. Die Tiefen der gewagten Decolletés sind ge-
radezu ein Gradmesser fiir die «Giite» und den Pu-
blikumserfolg eines Filmes. Mit der Darbietung von
erotischen Attraktionen ist man sehr freigiebig.
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Ginge es bei der Grofizahl der Filme wirklich
um die kiinstlerische Darstellung und Gestaltung
menschlich-geistiger Probleme, so lieBe sich das
auch — und wahrscheinlich besser und echter —
mit einigermaBlen bekleideten Darstellerinnen er-
reichen. Die meisten Film-Autoren und -Produzen-
ten scheinen keinen andern Lebensinhalt als die
Aufreizung und Betitigung animalischer Triebe zu
kennen, und es ist erschreckend, was fiir ein Heer
von Frauen es gibt, die gegen Geld bereit sind, sich
in den gewagtesten bis nudistischen Formen den
sexliisternen Augen aller Kontinente darzubieten.
Die Filmreklame ist in dieser Hinsicht geradezu be-
triigerisch, indem sie etwa auf Phantasieplakaten
«Geniisse» verspricht, die der Film gar nicht zu
zeigen wagen kann. Rund um den Film hat sich
ferner  eine ganze Industrie von entsprechenden
Presse-Erzeugnissen gebildet, die in Wort und Bild
von der unglaublich kitschigen und liederlichen
Lebensfithrung der Filmheiligen berichten, zu ei-
nem Kult um die «GroBen» erziehen und damit das
Stammpublikum von Kindsbeinen auf heranbilden
sollen. Es braucht nicht nidher begriindet zu wer-
den, daB und warum gerade Jugendliche beiderlei
Geschlechts einer solchen Vorgaukelung sorgen-
freien und genuBreichen Lebens besonders leicht
erliegen.

So sieht also die Kost aus, die taglich auf der Lein-
wand unserer Kinos abrollt. MuB man sich da nicht
Gedanken machen, wenn man weiBl und sieht, wie
gerade unsere Jugend die Kinoauslagen belagert
und die von Erotik und Revolvern (neuerdings
auch Frauen mit Maschinenpistolen!) strotzende
Reklame mit Hingabe und Gier studiert? Jeder Ju-
gendrichter kann ein Lied davon singen, wie oft am
Anfang einer Verwahrlosung oder einer Verbre-
cherlaufbahn der leidenschaftliche Kinobesuch und
damit die kriminelle «Lehre> und die vorzeitige
Sexualisierung des Denkens und Fiihlens steht. Hier
ein Beispiel, zitiert aus den «Heilpadagogischen
Werkblattern» (Luzern):

«Ich erinnere mich noch gut an meinen 16. Ge-
burtstag: ein Sonntag war’s, es regnete, und ich
stand im Gefiihl meiner zunehmenden Erwachsen-
heit auf der Strafle und iiberlegte, was ich mit mei-
nem geschenkten Geld beginnen sollte. Ich kam an
einem Kino vorbei und schaute mir die Bilder aus
dem Film an, einem Gangsterfilm. Da sah ich einen
Helden, groB und stark, wie er gerade zuschlug und
der andere mit dem verzerrten Gesicht zur Erde



fiel. Da sah ich eine Pistole und wenige Meter vor
ihrer Miindung einen Mann, der zusammensank
und dem tiber das weife Hemd das dunkle Blut flof.
Eine kleine Pistole und ein kleiner Druck — und
schon fiel ein Mensch einfach nieder und war viel-
leicht tot. '

Natiirlich sah ich diesen Film an und lebte mit,
aber nicht mit dem Polizisten oder dem Detektiv,
sondern mit dem Revolverhelden, der da mordete
und stahl. Ja, den Mann verstand ich, mit dem
fuhlte ich mit. Und von da an besuchte ich viele
solcher Filme, und ich verfolgte sie mit Inbrunst.
Immer wieder glaubte ich bis zuletzt, dafl diesmal
mein Held nicht gefangen wiirde, da8 er siegreich
bleiben und die Polizei iiberlisten werde. Einmal
habe ich sogar zur Leinwand hingerufen: ,Gib acht,
die Polizei ist hinter dir!” Da lachten die andern,
aber ich merkte es kaum. Und wenn mein Held zu-
letzt doch immer wieder fiel, blickte ich einfach
nicht mehr hin. Manchmal, wenn ich merkte, jetzi
geht es mit ihm bergab, ging ich sogar frither aus
dem Kino, gerade in dem Augenblick, in dem er
ganz groB war und knallte und schlug und die Poli-
zel ihn nicht fangen konnte.»

Dieser Mann hat im Alter von 32 Jahren bereits
acht Jahre und zwei Wochen im Geféangnis zuge-
bracht. Dieses Beispiel kann fiir tausend andere
stehen. Es zeigt typisch, wie Jugendliche sich Gang-
sterfilme ansehen, wie sie mit threm «Helden» fiih-
len und denken, mit welcher Suggestibilitit sie also
das Gesehene miterleben. Sie begeben sich selbst auf
jene Ebene, wo die Begriffe von Gut und Bése ins
Lécherliche gezogen sind. Sie verschaffen sich zu-
nichst in der Phantasie jene angeblichen Kostbar-
keiten des Lebens, die ihnen der Film mit der ver-
logenen Scheinwelt, der traumhaften Abenteuer-
romantik und dem falschen Luxus vorgaukelt.
Dadurch entsteht eine unheilvolle Verzerrung der
Wirklichkeit, eine quéilende Spannung zwischen
Schein und Sein, indem die jungen Leute tiglich
doch mit der nackten und harten Realitit des Lebens
zusammenstoBen. Es ist dann nur noch ein kleiner
Schritt zu jener KurzschluBhandlung, mit der ver-
sucht wird, auch in der Wirklichkeit sich das zu
Verschaffen und zu nehmen, wovon man in einer
kiinstlich erzeugten Verblendung traumt. Dies kann
aber nicht anders als auf dem Wege der Gewalt-
tatigkeit und des Verbrechens, das durch den ge-
WohnheitsmaBigen Kinobesuch den Charakter des
Verbotenen weitgehend verloren hat, geschehen.
(Wenn z. B. zwei kinosiichtige amerikanische Sol-
daten einen Deutschen umbringen, um durch dessen
B'eraubung zu Kinokarten zu kommen, so spricht
das Binde.) Die kriminogene Wirkung des Gang-

sterfilmes ist heute auch in der Schweiz gerichts-
notorisch. Wir tibersehen dabei nicht, daf} es auch
gute und saubere Kriminalfilme geben kann und
auch gibt.

Wie sehr die wiederholt gesehenen Filmhandlun-
gen zu eigentlichen Verhaltensvorbildern werden,
die reflexartig wirken, weil sie schlieBlich auch
schon das UnterbewuBtsein durchdrungen haben,
zeigt eine alarmierende Nachricht aus New York
itber die Zunahme der Jugendkriminalitét. Bei den
halbwiichsigen Verbrechern, die entweder allein
oder in kleinen Gruppen vorgehen, sollen Revolver
und Messer sehr locker sitzen. Sie zégern auch dann
nicht, sofort zur Waffe zu greifen, wenn keinerlei
Grund dafiir vorliegt und sie nicht bedroht sind
(reflexartige Nachahmung der Filmvorbilder!).
Aber auch in der Schweiz mufl beispielsweise das
rapide Ansteigen der Mordziffer in den letzten Jah-
ren auffallen. Immer hiufiger kommen T&tungs-
delikte in Situationen vor, die in keiner Weise eine
Affekthandlung auszulésen vermochten. Diese Ent-
wicklung héngt keinesfalls mit der Abschaffung der
Todesstrafe zusammen. Vielmehr sind diese Tat-
sachen als typischer Beweis dafiir zu werten, daB
durch die standige Wiederholung von Rohheiten auf
der Leinwand der aggressive Akt zu einem norma-
len und gewohnten Reflex geworden ist. Die Mehr-
zahl der heute zu sehenden Filme provozieren und
aktivieren die Primitivkrafte des Menschen in einer
Weise, die jegliche Kultivierungs- und Bildungs-
arbeit wieder riickgidngig macht. Wir sind uns na-
turlich bewufBt, dafl beim einzelnen Verbrechen
noch eine ganze Reihe von andern Faktoren mit-
spielt, jedoch wollten wir auf die mitverursachende
Wirkung der rohen Filmvorbilder, die in einzelnen
Fallen nachzuweisen sind, hinweisen.

Die Auswirkungen der Erotisierung des Films
sind nicht minder weittragend und schwerwiegend.
Die Rolle, die die Frau im Film gewthnlich spielt,
die Art ihres Auftretens und ihrer Ausstattung fith-
ren zu einer eigentlichen Abwertung der Frau.
Durch die Hervorstellung der Attribute des weib-
lichen Kérpers erscheint die Frau nur noch als Se-
xualobjekt, Kleiderpuppe und Luxusweibchen. An-
dere Werte werden ihr kaum zugemessen, jeden-
falls sieht man im Film selten eine Frau, die andere
Werte verkorpert. Auffallend ist auch die groBie
Zahl der Filme, die das Leben und Treiben der Pro-
stituierten einerseits in einer bedenklich vernied-
lichenden und verharmlosenden, anderseits in einer
verfithrerischen und verlockenden Art darstellen.
Auf die mannlichen Jugendlichen, denen das Weib-
liche im engern Sinne durchaus noch etwas geheim-
nisvolles ist, kann und muf das alles verheerend
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wirken. Einmal bilden sie ihr Frauenideal an den
Stars der Leinwand (bekannt sind ja die mit Star-
bildern tapezierten Zimmerwande), womit sie in
einen unheilvollen Gegensatz zur Wirklichkeit ge-
raten. Im jungen Manne muf sich der Glaube fest-
setzen, das andere Geschlecht sei sehr leicht, ohne
Anstrengung und Gegenleistung zu haben (man
kann es ja jederzeit fiir wenig Geld in jeder ge-
wiinschten Aufmachung und in jedem Grad der
Entbl6Bung zum Greifen nah begaffen!). Wenn es
dann in der Realitat um die Annéherung an das an-
dere Geschlecht geht, wenden sich diese Manner vor
allem jenen Frauen zu, die tatsdchlich leicht zu
haben sind, und sie erwarten von jedem Miadchen,
daB} es sich ebenso leicht hingebe. Es kommt aber
auch vor, daf} sich Jinglinge und Ménner mit den
Frauen der Leinwand (und der erotischen Litera-
tur) in ein schwiiles Phantasieleben zuriickziehen
— in der Phantasie muf} man sich eben nicht bemii-
hen — und dadurch zu einer ernsthaften und ad-
aquaten Partnerwahl je langer je mehr unfihig
werden. Aber auch auf die Méadchen bleiben diese
Einfliisse nicht aus. Auch sie orientieren bewuft
oder unbewuBt ihr Méannerideal an den Filmhel-
den und jagen tibertriebenen und unerreichbaren
Wunschbildern nach. Sie warten auf einen Clark
Cable, bis sie schlieBlich zwischen Stuhl und Bank
fallen und dann ihr Los des Sitzenbleibens in allen
Briefkasten der Familienheftli und Illustrierten be-
klagen. Anderseits gucken sie der Leinwand ab,
wie sie sich als Geschlechtswesen zur Geltung
bringen kénnen: mondan, kokett, launenhaft, ver-
spielt, mit Sex-Appeal usw. Alle diese Vorbilder fin-
den ihre bewuBten oder unbewuften Nachahmerin-
nen (siche Audrey-Typus, der uns in jedem Ver-
kaufsladen zum Ubelwerden entgegengrinst!), und
viele Méddchen absolvieren ihre geistige Vorberei-
tung auf Partnerwahl und Ehe lediglich im Kino.
Auch diese Feststellungen wollen keine Verallge-
meinerung sein, sondern lediglich bestehende psy-
chologische Zusammenhinge und Auswirkungen
aufzeigen.

Weniger bekannt, aber trotzdem nicht zu tber-
sehen sind die von Arzten immer wieder beton-
ten gesundheitsschadlichen Wirkungen des oftern
Kinobesuches. Der haufige Aufenthalt im schlecht
durchliifteten dunklen Kinoraum beraubt den ju-
gendlichen Kérper der Gewinnung notwendiger
aufbauender Kréfte wie Luft, Licht und Bewegung.
Vor allem werden Augen und Nerven durch die
flimmernden Bilder tber ein ertrigliches Mafl be-
ansprucht, umso mehr, als Jugendliche meistens bil-
lige, das heiBit, in technischer Hinsicht unvollkom-
mene Kinotheater besuchen und tiberdies die billig-
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sten Pldtze unmittelbar vor der Leinwand einneh-
men, wo Augen und Nerven am meisten herge-
nommen werden. ‘

Man hort vielfach den Einwand, daf} ein gut er-
zogenes Kind weder durch Kino noch durch
Schundliteratur verdorben werden kénne. Es seien
eben die schon charakterlich Morschen und Ange-
krankelten, die diesen Einflitssen erlagen. Dieser
Einwand ist nur bedingt richtig, denn wir haben
angedeutet, daB bei geniigend langer und intensiver
Einwirkung auch die beste Erziehungs- und Kulti-
vierungsarbeit abgebaut werden kann. Zudem ist
die allgemeine seelische Gesundheit heute sehr frag-
lich, und es gibt mehr als genug Anfallige, fiir die
es absolut nicht nétig ist, daB3 sie zu den Schwierig-
keiten, die sie an sich schon haben und bieten, als
Opfer riicksichtsloser geschaftlicher Interessen noch
ihren Tribut an das Verbrechen leisten. Wer kénnte
es verantworten, auch nur einen diesem Schicksal
untatig zu tiberlassen?

Prof. Dr. W. Muschg duBerte einmal treffend, es
sei hochste Zeit, den Bogen der Gegenmafnahmen
schéarfer zu spannen. Von polizeilichen MaBnah-
men ist hier nicht zu sprechen. Es sind dies ohnehin
nur negative Mittel, die das Problem nie in seiner
ganzen Tiefe anzufassen vermogen. Auf gesetz-
geberischem Gebiet wire immerhin zu begriifien,
wenn eine Vereinheitlichung der einschlagigen Be-
stimmungen in allen Kantonen erzielt werden
kénnte. Was sich heute gebieterisch aufdringt, ist
eine bewufite und systematische Erziehung zum
Film. Dem Filmpublikum wird der Vorwurf ge-
macht, den Kinoprogrammen gegeniiber unkritisch
eingestellt zu sein. Aber woher soll denn der Durch-
schnittskinobesucher das Unterscheidungsvermogen
haben, was gut oder schlecht, sinnvoll oder verlo-
gen, Kunst oder Kitsch ist? Wir konnen es uns ein-
fach nicht mehr leisten, so zu tun, als ob es den
Film nicht gédbe und die Heranwachsenden einfach
den destruktiven Kriften zu tberlassen. Gerade
darin liegt der groBe Mangel und die Unterlassungs-
siinde, dafl man die Jugend absolut unvorbereitet
auf den Film loslaBt und sie ihm verfallen la8t. So
ungewdchnlich es tonen mag: die Schule muf um das
Fach Filmkunde bereichert werden. Es geht zwar
nicht darum, die Schule mit einer neuen Aufgabe
zu belasten, wohl aber darum, dal die Schule an-
fangt, ihre Verpflichtung zur psychohygienischen
Prophylazxe zu erkennen und die Zuwendung zu
den praktischen Lebensproblemen zu vollziehen be-
ginnt. Psychologisch gesehen wird die Erziehung
zum guten Film eine Heranbildung und Schulung
des selbstindigen kritischen Urteilens und eines
sichern guten Geschmacks sowie eine Forderung der



Lebensreife sein. Diese Fahigkeiten sind auch in
andern Schulfachern und schlieBlich im Leben
iiberhaupt vonnéten und zu gebrauchen, so daf} die
Filmkunde weder ein unnétiger Zeitverlust noch
ein schulfremdes Fach sein wird. Es wiirde den Rah-
men dieses Aufsatzes sprengen, Gedanken zur kon-
kreten Gestaltung des neuen Faches zu entwickeln.
Das Ziel unserer Ausfithrungen ist lediglich, die
Diskussion tiber dieses Problem wachzuriitteln und
in Gang zu bringen. Es wird Sache der Lehrer-
organisationen sein, in Verbindung mit Psycho-
logen, Filmkritikern und Filmproduzenten das
Thema aufzugreifen und gangbare praktische
Wege zu suchen. Das Problem ist jedenfalls so bren-
nend, daB die bisherige Passivitit aufgegeben wer-
den sollte.

Eine Verantwortlichkeit fiir die Begegnung des
Kindes mit dem Film ergibt sich natiirlich auch fiir
die Eltern, zumal die Kinder ja hauptsachlich in der
schulfreien Zeit, wo sie unter der Aufsicht der
Eltern stehen, ins Kino gehen. Als padagogische
Handregel muBl gelten: Die Kinder nicht zu frith
und nicht zu oft ins Kino gehen lassen! So geht es
nicht an, vorschulpflichtige Kinder mit ins Kino zu
nehmen, auch wenn es sich um einen «Kinderfilm»
handelt. Das Kind kann in diesem Alter die Film-
sprache noch nicht verstehen, und es besteht die
nicht geringe Gefahr, daf3 einzelne Bilder und Sze-
nen — die im Zusammenhang mit dem ganzen
Filmgeschehen vollig harmlos sein konnen — eine
Schockwirkung auf es ausiiben. Im allgemeinen
sollte man ein Kind nicht vor dem zehnten Alters-
jahr mit dem Film in Berithrung kommen lassen,

umso weniger, als es ja heute noch nicht sehr viele
Filme gibt, die fiir Kinder speziell geeignet sind.

Dafl man das Kino nicht als «Kinderkrippe» be-
nitzen kann, indem man die Kinder einfach hin-
schickt, damit man sie zu Hause los ist, versteht sich
wohl von selbst. Aber auch sonst sollte man die
Kinder nicht fragen, ob sie ins Kino gehen méchten.
Sie wissen in der Regel selber sehr gut, welchen
Film sie sich ansehen méchten, und man wird also
dann und wann eher zu bremsen haben, da ein
UbermaB an Filmerlebnissen fiir Kinder unbedingt
schadlich ist, werden die Eltern auch etwa den Mut
aufbringen miissen, einen gewiinschten Kinobesuch
zu versagen.

Grundsatzlich ware es wiinschenswert, daB sich
die Kinder einen Film gemeinsam mit Vater oder
Mutter ansehen, damit das Gesehene nachher be-
sprochen werden kann. Bei einer solchen Bespre-
chung muf} aber beachtet werden, daBl das Kind ein
Filmgeschehen anders sieht und erlebt als der Er-
wachsene; es wire daher falsch, ihm die Gesichts-
punkte des Erwachsenen aufzudrangen. Immerhin
kann man aber ruhig einmal einen «Helden» etwas
unter die Lupe nehmen und mit dem Kind durch-
besprechen, ob er wirklich ein Held war. In diesem
Sinne ware auch zu winschen, daBl man einem
iibertriebenen Starfimmel zu steuern versucht.
Wichtig ist ferner, dafl eine Filmgeschichte immer
auch mit dem wirklichen Leben in Vergleich ge-
stellt wird, damit man aufdecken kann, wo und in-
wiefern das Kind durch den Film falsche Vorstel-
lungen gewonnen hat.

Jugend und Film
Prof. Dr. Donald Brinkmann, Zirich

Uber den Einfluf des Kinobesuches auf die Ju-
gend ist ausgiebig und leidenschaftlich diskutiert
worden. Wiahrend manche Eltern, vor allem in
grofistadtischen Verhailtnissen, ithre Kinder beden-
kenlos ins Kino gehen lassen oder sie sogar hin-
schicken, um sich wihrend dieser Zeit nicht um sie
kiimmern zu miissen, behaupten maBgebende Pid-
agogen, daf} der Kinobesuch sich ungiinstig auf die
Leistungen und das Betragen der Jugend in der
Schule auswirke. Ja, es werden Stimmen laut, die
den Film fiir all die unerfreulichen Erscheinungen
Verantwortlich machen, die man heute in Schule
und Elternhaus an der Jugend beanstandet. Man-
gelnde Konzentration, Oberflichlichkeit und Ner-
Vositat werden ebenso wie die Jugendkriminalitét

nur allzu oft dem Film zur Last gelegt. Was sollen
wir davon halten und was bleibt zu tun?

Ohne Zweifel ist heute der Film neben Presse,
Radio und Television eines der wirksamsten Organe
fiir die Meinungsbildung weitester Kreise. In un-
serem Land mit noch nicht fiinf Millionen Einwoh-
nern werden wéchentlich gegen eine Million Ein-
trittskarten verkauft, dabei verteilen sich die Vor-
fithrungen in Stadt und Land auf etwa 500 Licht-
spieltheater, eine Zahl, die im Vergleich mit den
Verhéltnissen im Ausland eher als niedrig gelten
darf. Jeder fiinfte bis sechste Einwohner geht also
bei uns im Durchschnitt jede Woche einmal ins
Kino. Man kann sich leicht durch den Augenschein
davon uberzeugen, daB jugendliche Filmbesucher
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