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Ein Wort zur Frage nach dem Verhiltnis der offentlichen

zur privaten Schule

Von H. M. Stiickelberger

Als Kandidat
der Verfasser dieser Zeilen einst vor die sehr uner-
wartete und mit dem betreffenden Fach nur in einem

in einem akademischen Examen ist

losen Zusammenhange stehende Frage gestellt wor-
den, was er iiber das gegenseitige Verhiltnis von
offentlicher und privater Schule zu sagen wisse. Die
Frage mag damals schlecht und recht beantwortet
worden sein, wie es eben ohne eigene Erfahrung
und griindlichere Kenntnis der bestehenden Verhilt-
nisse moglich ist, denn hier handelt es sich um ein
Gebiet, auf dem nur der wirklich etwas zu sagen
hat. der auf ihm arbeitet und zwar unabhingig von
irgendeinem vorgesetzten Erziehungsrat oder Direk-
torium. Die in jenem Examen so v&llig fehlenden
Erfahrungen haben sich seither im Lauf eines Men-
schenalters eingestellt, reichlicher als sich damals
hitte vermuten lassen, indem der ehemalige Prii-
fungskandidat beruflich mit beiden Schultypen, dem
staatlichen sowohl wie dem privaten, in fortwidhrende
Fithlung gekommen ist und er heute zu diesem
Thema eine aus ungezihlten Beobachtungen lang-
sam herausgewachsene Stellung beziehen kann.
Von der Unentbehrlichkeit der 6ffentlichen Schule
braucht in keinem weiteren Wort die Rede zu sein,
es sei denn ein Wort des Dankes im Namen aller
derer, die von allem, was Schule heiBt, so unend-
lich viel mehr empfangen haben, als sie sich selber
eingestehen mogen, gleichviel ob unsere dereinstigen
Lehrer sich ein gutes oder weniger gutes Andenken
zu sichern vermocht haben. Ein Schiiler wird selten
gerecht iiber seinen Lehrer zu urteilen imstande
sein. Denn da die jugendliche Entwicklung mit der
Schulzeit
lduft, irgendwelche belastenden Kindriicke aus der
Jugend mit der Schule in Zusammenhang zu bringen,

zusammenfdllt und jedermann Gefahr

die nun einmal besonders auch in der Riickerinnerung
im Mittelpunkt des jugendlichen Iirlebens steht, so
wird unwillkiirlich die Schule in jenem Licht ge-
sehen, in welchem sich die iibrige Jugendzeit ahge-
spielt hat, und da man diese bekanntlich sehr ein-
seitig zu beurteilen pflegt, und in der Erinnerung
die Dinge je nachdem in helleres Licht oder in tie-
feren Schatten riicken, so sind wir als Frwachsene
immer versucht, der Schule vorzuwerfen, was in
fritheren Jahren nicht seinen ordentlichen Weg ge-
gangen ist. Wer sich iiber diese Neigungen Rechen-

schaft gibt, was nicht bei allzuvielen der Fall ist,
wird dann auch seinen Ab-Neigungen gegeniiber kri-
tischer sein und jene Mainner, die ihn einst unter-
richtet haben, als Menschen ansehen, die es im Gan-
zen genommen recht gut gemeint haben, wenn sie
auch nicht so gewesen sind, wie wir meinten, daf3
sie hdtten sein sollen, und die das oft gerade darum
nicht sein konnten, weil wir ihnen die Aufgabe mog-
lichst schwer gemacht haben.

Wenn wir im Folgenden unter «Schule» nur noch
die der mittleren Stufe verstehen, so hat das seinen
guten Sinn; denn es ist doch vornehmlich die Se-
kundarschule und ganz besonders das Gymnasium in
allen seinen Abteilungen, auf denen es am hiufigsten
zu Schwierigkeiten, Stérungen, ZusammenstéBen und
was dergleichen «Ungliicksfalles mehr sind. zu kom-
men pflegt, die meist gar nicht zu vermeiden sein
werden, sondern in der Natur der Verhiltnisse lie-
gen. Was heiflit das aber: «Natur der Verhidltnisse?»
Das heifit, daB nicht jeder junge Mensch in der At-
mosphére einer 6ffentlichen Schule ohne weiteres ge-
deiht, ihr System, nach welchem sie nun einmal die
Schiiler beurteilen muf}, ertrigt und nicht auf die
Art zu arbeiten vermag, die eine Mittelschule als
Regel vorzuschreiben gendtigt ist. Natiirlich hat die
herkémmliche Schulordnung eines Gymnasiums ihre
unbestreitbare Berechtigung, und wir denken gar
nicht daran, daB3 an ihr viel zu dndern wire, da doch
fiir den gréBeren Teil der Schiilerschaft diese Ord-
nung bei allen unvermeidbaren Mingeln zum Ziele
fithrt, das wohl auf andere Weise kaum erreichbar
sein diirfte. Es wird zwar immer das Bediirfnis nach
Reformen der Staatsschule lebendig bleiben, und es
ist gut, an ihrer Einrichtung unermiidlich weiterzu-
arbeiten und nach besseren Moglichkeiten zu suchen.
Aber alle Neuerungsvorschlige etwa beziiglich der
Notengebung und der nie befriedigenden Clausuren-
praxis laufen am Ende doch meistens wieder auf die
Einsicht hinaus, daf3 es schwer hilt, wesentliche Ver-
besserungen durchzufiihren, indem das, was man
durch sie vielleicht gewinnt, den damit sicher auch
in Kauf zu nehmenden Verlust nicht aufwiegt. /7ie
konnte die Staatsschule besser gerechtfertigt werden
als durch die Tatsache, daf} sie fir die Mehrzahl
der Schiiler den gangbarsten Weg zur beruflichen
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Ausbildung darstellt und sie also dem jungen Men-
schen jenen unschédtzbaren Dienst leistet, den sie thm
nur in ihrer gegenwirtigen Form zu erweisen im-
stande sein kann.

Indem wir aber von einer Mehrheit reden, haben
wir indirekt ja auch schon ausgesprochen, daB3 noch
eine Minderheit vorhanden ist, die mit dem her-
kommlichen Schulsystem in Konflikt gerdt, wobei es
sich um Schiiler handelt, die nicht allein das gleiche
Anrecht auf eine weitere Schulbildung haben, son-
dern auch durchaus die Fahigkeit besitzen zur Aus-
iibung eines Berufes, der eine lingere Schulzeit zur
Voraussetzung hat. Gehen denn nicht die Entwick-
lungen just im jugendlichen Alter weit auseinander?
Gibt es nicht zahlreiche Schiiler, die mehr Zeit zur
Aufnahme eines Stoffes und eine andere Behand-
lung bendtigen, als eine Schule mit betrdchtlichen
Klassen sie ihnen angedeihen lassen kann? Eine 6f-
fentliche Schule kann und darf es sich aber nicht
leisten, sich auf ausgesprochen langsam vor sich ge-
hende Entwicklungen einzustellen, denn sie muB sich
nach der Mehrheit richten, die dem vorgesehenen
Studiengang zu folgen vermag und keine besonderen
Anspriiche an eine individuellere Behandlung stellt.

Die Minderheit aber ist dennoch da, und wir wol-
len uns fliichtig vergegenwirtigen, aus welchen Tle-

menten sie sich etwa zusammensetzt. Da sind einmal

jene Schiiler, die mit ihren 14 oder 15 Jahren, das
heiBlt im Zeitpunkt der Entscheidung fiir diese oder
jene Gymnasialabteilung. noch ldngst nicht so weit
sind, daf3 sie ihren kiinftigcen Beruf auch nur an-
ndhernd zu bestimmen vermdchten. Sie werden daher
jene Abteilung wihlen, die ihnen fiir den Augen-
blick besser zusagt, wobei sogar vielleicht die Ab-
neigung gegen einen Lehrer das maBgebende Wort
mitredet. Spidter stellt es sich dann heraus, dafl sie
einen ganz anderen Lehrgang hidtten einschlagen
sollen. Entweder ist das Latein mit dem geomet-
rischen Zeichnen, das Griechische mit dem FEng-
lischen vertauscht worden oder umgekehrt. Die Ge-
fahr, einen falschen Weg zu wiahlen, ist ndamlich fir
den noch Unentschiedenen so riesengrofl, daB es
kaum eine Klasse gibt, in der sich nicht mindestens
ein Schiiler befiande, der in die gerade fiir ihn un-
richtige Bahn hineingeraten ist und frither oder spi-
ter umsatteln und Versiumtes nachholen muBl. Dem
nicht auBergewdhnlich begabten Schiiler wird dann,
falls er nicht ein Jahr repetieren will, nur der Ein-
tritt in eine Privatschule iibrig bleiben, wo er zwar
vermutlich auch nicht auf der gleichen Stufe weiter-
fahren kann, aber vor den Klassengenossen und der
ganzen Schule nicht im Geruch steht, sitzengeblieben
zu sein. Wir denken weiter an Schiiler, die im Ent-
wicklungsalter einfach noch nicht systematisch ar-
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beiten konnen. Sie pflegen dann eine Zeitlang einen
der letzten Pldtze in ihrer Klasse einzunehmen. bis
es nicht mehr geht und sie ihren Abschiedsbrief er-
halten. Gewil taugen solche Schiiler sehr hiufig
nicht fiir die héheren Klassen einer Mittelschule, aber
doch bei weitem nicht immer. Und so wire es denn
eine spater sich unter Umstdnden bitter rdchende
Folgerung, wenn man in einem solchen Falle zum
vorneherein auf die Fortsetzung der Schulbildung
verzichten wollte. Wer weil3, was aus einem im Ent-
wicklungsalter einmal stecken gebliebenen jungen
Menschen noch werden kann, wenn man ihm die
Mboglichkeit dazu offen 1dBt und ein wenig Geduld
hat. Es kénnen. Eltern doch nicht eindringlich eenug
angehalten werden, thre Kinder, vornehmlich ihre
Séhne, so lange als es irgend geht, nicht aus der
Schule zu nehmen, weil damit eine vorzeitige Fnt-
scheidung getroffen wiirde, deren bhittere Folgen sich
ein ganzes Leben hindurch auswirken kénnen. Wir
weisen des weitern hin auf Knaben und Midchen,
denen jede innere Beziehung zur Schule und ihren
Féchern vorderhand abgeht, nicht weil sie eine solche
Beziehung niemals zu finden vermdchten, sondern
weil sie sich noch nicht eingestellt hat, sich aber
iiber kurz oder lang desto intensiver einstellen kann.
Darauf zu warten ist nicht Sache der offentlichen
Schule. Es muBl aber irgendwo eine Mbdglichkeit
vorhanden sein, einer derartigen Unaufgeschlossen-
heit Rechnung zu tragen. Und diese Méglichkeit be-
steht in einer Privatschule.

Wir sind indessen mit unserem Blick auf die nicht
normal verlaufenden Entwicklungen im Jugendsta-
dium noch nicht zu Ende. Es ist auch gar nicht mog-
lich, sie alle aufzuzdhlen in ihrer Besonderheit und
Vielgestaltigkeit. Man denke nur an den seelischen
Druck, der sich ganz allgemein von der Schule oder
von einem einzigen Lehrer aus auf ein Gemiit legen
kann. Ein Mittelschullehrer hat es doch weitgehend
in der Hand, einen mittelmdBigen Schiiler. der in
einem einzelnen Fach zurlickbleibt, einzuschiichtern,
so daB er auch in den iibrigen Disziplinen allmihlich
zu versagen anfingt, bis er gar nicht mehr mit-
kommt. Der betreffende Lehrer mag sich dessen gar
nicht bewuBt sein. Aber es gibt doch Schuldngste,
die sich zu einer inneren Verkrampfung verdichten,
der nur mit einer Verdnderung der Schule abzu-
helfen ist. Man darf wohl die Beobachtung aus-
sprechen, dal die Gefahr einer solchen Angst in
einer Privatschule wesentlich geringer ist als in einer
staatlichen, weil in dieser der Lehrer eine viel sou-
verdnere Stellung einnimmt, wiahrend in der Privat-
Schule iiber dem Lehrer immer noch eine Direktion
steht, die ungeeignete Lehrkrdfte ohne besondere
Schwierigkeiten entfernen kann. DaB es menschlich



ja auch verstindlich ist, dem zahlenden Schiiler ge-
geniiber mehr Nachsicht an den Tag zu legen, be-
rithrt freilich einen sehr diskutierbaren Punkt im
System der Privatschule, kommt aber im Allge-
meinen den Schiilern zustatten, solchen, die es ver-
dient und sicher auch denen, die es nicht verdient
haben. Die Abhingigkeit eines Lehrers von der Di-
rektion in der Privatschule hat ohne Zweifel ihre
zwei Seiten, indem der Lehrer der Benachteiligte
und der Schiiler der Gewinnende ist. Und so ge-
schieht es, daB in der privaten Schule immer auch
eine Anzahl Séhne und T6chter mitunterrichtet wer-
den, die eigentlich nicht auf die Schulbank gehorten
und auch gar nicht die Absicht haben, sich auf ein
Examen ernsthaft vorzubereiten, sondern einfach ihre
Jahre auf irgendeine einigermaBen niitzliche Weise
zu verbringen suchen, was ja schlieBlich noch das
Verniinftigste ist von dem, was Eltern mit unbe-
gabten Kindern tun konnen. Sogar diese miissen ir-
gendwo sein, und wenn es das gute Recht der offent-
lichen Mittelschule ist, sich von besonderen Bemii-
hungen um die Forderung der Unbegabten zu distan-
zieren, so kommt eben dem Institut die Aufgabe zu,
sich auch mit diesem Schlag Jugendlicher abzugeben
und thnen behilflich zu sein. Wesentlich ist doch,
daB der junge Mensch gefiihrt, angeleitet und {iiber-
wacht wird, wenn nicht hier, so dann dort, wenn
nicht im groBeren Haufen, so dann im kleineren.
Geht es nicht mit den gewdhnlichen Anstrengungen,
so geht es vielleicht mit auBergewohnlichen. Jeden-
falls muf3 ein Ort da sein. an dem die Bereitschaft
7zu besonderen Bemithungen vorhanden ist, und wir
sehen diesen Ort in der privaten Schule.

Beide Schultypen erginzen sich und sind jeder in
seiner Art eine Notwendigkeit. Die stirkere Seite
des einen Typus ist die schwichere des andern und
umgekehrt. Unbefriedigend ist nur der Umstand,
daB die Kosten einer Ausbildung auf privater Grund-
lage so manchen Eltern schlechterdings unerschwing-
lich sind. Der Staat sollte dariiber nicht so leichten
Herzens hinwegschreiten, indem er sich nur derje-
nigen Schiiler und Schiilerinnen annimmt, die den
Weg durch seine eigenen Schulen finden. Sind nicht
auch die andern seine kiinftigen Biirger und Biir-
gerinnen, und hat er nicht alles Interesse daran, daB
auch sie nach Moglichkeit gefordert werden? Warum
sollte er sich weniger um sie bekiimmern? Warum
verzichtet er gerade hier auf seine Mitverantwort-
lichkeit, so er sie doch auch beziiglich aller Schwach-
sinnigen, Taubstummen, Gebrechlichen, Blinden oder
sonst Bediirftigen anerkennt? Es 146t sich nicht aus-
denken, wieviel der Allgemeinheit verloren ginge
ohne die Mithilfe der Privatschulen, und es sind ihrer
Tausende, die irgendeinem Institut, einer freien

Schule, einer aus eigenen Mitteln sich durchkampfen-
den Bildungsstdtte eine segensreiche Wendung in
einer nicht geradlinig verlaufenden, aber deswegen
nicht unfruchtbareren Jugendentwicklung zu verdan-
ken haben. In den Entwicklungsjahren mu3 nun ein-
mal mit Stérungen aller Art gerechnet werden, und
wenn diese so stark sind, daB es zum Konflikt mit
der offentlichen Schule kommt, so diirfte der Staat
die Eltern und Kinder nicht einfach ihrem Schicksal
iiberlassen und zusehen, wie ein betridchtlicher Teil
der Jugend nun entweder mit gréBten Opfern doch
noch weiter auszubilden versucht wird oder dann
eben in Ermangelung der erforderlichen Mittel auf
der Strecke bleibt. Wir reden von diesen Dingen,
weil wir wissen, wieviel im beruflichen Leben sich
bestens bewdhrende Leute aus den privaten Schulen
hervorgegangen sind, die ihnen zu einem unerldB3-
lichen Examen verholfen und sie recht eigentlich
gerettet haben. Wir wissen aber auch von solchen,
denen diese Rettung versagt geblieben ist, weil der
Staat sie einfach fahren lieB und sie dann nicht die
Mbglichkeit besaBen, in einer Privatschule langsam
iiber ihr Stadium jugendlicher Zerfahrenheit hinaus-
zuwachsen und sich einem spdter doch eingetretenen
Streben nach Weiterbildung hinzugeben. Es handelt
sich selbstverstindlich nicht darum, daB der Staat
nun die privaten Anstalten f{inanziert. Fir diese
selber ginge damit sehr Wesentliches verloren. Aber
es handelt sich um eine starkere Beteiligung der of-
fentlichen Gelder an der Existenz der unentbehr-
lichen Privatschulen, um Ubernahme von Stipendien,
die hoch genug sind, einem jungen Menschen weiter-
zuhelfen, Stipendien, an die ja mancherlei Bedin-
gungen gekniipft werden konnten, wenn nur die
eine erfiillt ware, dal auch der weniger Bemittelte
nicht zum vorneherein um einer voriibergehenden
Krise willen, an der er zudem bei weitem nicht im-
mer selber schuldig ist, von der Wohltat einer ordent-
lichen Schulbildung ausgeschlossen bleibt.

Nichts ist leichter, als gegen Kinder ungerecht zu
sein, weil selten ein erwachsener Mensch mehr weif3,
wie es in einem kindlichen Kopf, in einem kindlichen
Herzen aussieht, weil selten ein erwachsener Mensch
iiber die Quellen nachdenkt, aus denen die Fehler des
Kindes kommen, sondern sie von vornherein der Bos-
heit und Bésartigkeit zuschreibt, weil selten ein er-
wachsener Mensch aus Liebe straft, um zu bessern,
sondern tm Zorn um Rache zu nehmen fiir gehabten
Verdruf. Jeremias Gotthelf
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