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Riickblick auf ,,Aarburg”.

Von Prof. Dr. MULLER-WOLFER, Aarau.

Vorbemerkunz der Redaktion: Wir ver-
offentlichen nachfolgend den versprochenen abschlieBen-
den Artikel iiber die Aarburger-Angelegenheit. Derselbe
stammt von unbeteiligter, aber mit dem Sachverhalt
vertrauter Seite, die alle Gewdihr fiir eine objektive,
sachliche Darstellung bietet. Der Artikel wurde auf
besonderzs Ersuchen der Redaktion geschrieben.

Der bekannte Artikel im .,Schweizerspiegel“ von
Seminardirektor Schohaus iiber ,himmelschreiende™
Zustinde in der Zwangserziehungsanstalt Aarburg
erregte seinerzeit weitherum und nicht nur in pa-
dagogischen Kreisen groBles Aufsehen. Ende letz-
ten Jahres stieBen im aargauischen GroBen Rate
die Meinungen wegen der Zustinde in der Anstalt
heftig aufeinander; denn von dem Amngriff des Herrn
Schohaus wurde nicht blof die Anstaltsleitung, die
Aufsichtskommission, die aargauische Justizdirek-
tion, sondern der ganze Kanton betroffen und dis-
kreditiert. Die Kritik des Herrn Schohaus iiberschritt
iedes verniinftige Mall — dariiber sind alle objektiv
Denkenden einig — und stellte infolge der triiben
Quelle, aus der er schopfte, gewisse Dinge in ein
durchaus unrichtiges Licht. Dafiir zwei Beispiele:
Der von Schohaus erwihnte Selbstmordversuch
eines Zoglings stellte sich bei genauerer Untersu-
chung als Verletzung bei Arbeiten in der Korberei
heraus, und das angeprangerte Kartoffelschilen mit
dem Loifelstil wurde von der Anstaltskochin ai-
geordnet, weil damals die Messer in der Schleife
waren; es war also ein praktischer Notbehelf. Herr
Schohaus hatte auch ein Einvernahmenprotokoll ge-
fithrt, so daB ein Redner im GroBen Rate ausrief:
Man miisse sich fragen, ob eigentlich fiir die Anstalt
in Aarburg die Seminardirektion Kreuzlingen oder
der aargauische GroBe Rat zustindig sei. Secither
haben sich die Wogen wesentlich geglittet; eine
_ach]iche Betrachtung der Aarburger Affaire ist
letzt moglich, insbesondere mit Hilfe des Berichtes
der groBritlichen Untersuchungskonmmission, deren

griindliche Arbeit von allen Parteien in der erwéhn-
ten GroBratssitzung anerkannt worden ist.

Mit der Eroffnung einer kantonalen Zwangserzie-
hungsanstalt in Aarburg im Friihling 1893 war der
Aargau auf dem Gebiete der Erziehung jugendlicher
Verbrecher und Taugenichtse andern Schweizer-
kantonen bahnbrechend voranzegangen. Es war
wohl ein Fehler, da man von dem urspriinglichen
Plan einer Korrektionsanstalt nur fiir jugendliche
Verbrecher abgekommen war und auch schwer-
erziehbare Taugenichtse miteinbezogen hatte. Damit
warf man scheinbar letztere mit den Kriminellen in
einen Tiegel, erschwerte dem Direktor das Erzie-
hungsproblem und komplizierte es noch dadurch,
da man auch solche Entgleiste oder verbreche-
rische Jugendliche aus andern Kantonen aufnahm,
mit denen ihr Heimatkanton nicht fertic geworden
war. Die groBritliche Untersuchungskommission
wiinscht die Priifung der Frage, ob das Zusammen-
bringen von Kriminellen und administrativ Versorg-
ten beibehalten werden solle. Auch das zur Abstim-
mung kommende eidgendssische Strafgesetzbuch
sieht bekanntlich besondere Korrektionsanstalten fiir
jugendliche Verbrecher vor. (Um Irrtiimer zu ver-
meiden, sei darauf hingewiesen, daB} es sich heute
bei den Kriminellen in Aarburg in der Regel nicht
um strafrechtlich Abgeurteilte handelt; denn das
aargauische ,Ergiinzungsgesetz betreffend Strai-
rechtspilege® von 1932 bestimmt in § 11 ausdriick-
lich, daB der Richter bei Verbrechen oder Verge-

‘hen bei Jugendlichen unter 18 Jahren an Stelle der

Strafe auf Anstaltsversorgung erkennen kann, wenn
es sich um sittlich verwahrloste, verdorbene oder
gefihrdete Elemente handelt.)

Bei den maBgebenden Instanzen hatte man {riih
erkannt, daBl wesentliche Umbauten an der Festung
Aarburg notig seien, um sie zu einem brauchbaren
Gebidude fiir Zwangserziehung zu machen. Seit 1926



ist allein gegen eine Viertelmillion Franken fiir Um-
bauten ausgegeben worden. Der Betrag fiir die vor
dem Erscheinen des Artikels von Herrn Schohaus
vorgesehenen weiteren Renovationsarbeiten belduft
sich auf 260,000 Franken. Die Summe fiir die von
der grofBritlichen Kommission gewiinschten bau-
lichen Veridnderungen geht in die Hunderttausende.
In baulicher Hinsicht ist heute schon Aarburg in
vieler Hinsicht Korrektionsanstaiten ebenbiirtig, dic
fiir diesen besonderen Zweck gebaut worden sind.
Man muf sich aber vor Augen halten, dafl es fast
unmoglich ist, eine alte Festung in ein modernes
Korrektionshaus zu verwandeln, ganz abgesehen
davon, daB die finanziellen Mittel jeweils vom Gro-
Ben Rat bewilligt werden miissen und daB gegen
bauliche Verinderungen der das Landschaftsbild be-
herrschenden, michtigen Festungsbauten auch be-
greifliche Hindernisse vonseiten des Heimatschutzes
zu iiberwinden waren und sind.

Dagegen wird man unumwunden zugestehen miis-
sen, dafl die Anstalt mit den modernen Erziehungs-
methoden nicht Schritt gehalten hat. Die Verhilt-
nisse waren in dieser Hinsicht schon lange, und
zwar schon unter dem fritheren Direktor, reform-
bediirftig.- Aber gegen dessel starke, autoritire Per-
sonlichkeit waren Reformen schwer durchzubringen.
Versagt hat, das stellt di¢ groBritliche Unter-
suchungskommission ausdriicklich fest, die Aui-
sichtskommission als solclie. Einzelne riihrige Mit-
glieder haben sich offenbar nicht durchzusetzen ver-
mocht.

Was die grofBritliche Untersuchungskommission
bemiingelt und anders wiinscht, ergibt ein eindrucks-
volles negatives Bild. Dabei geht es aber nicht an,
den erst kurz im Amte befindlichen neuen Justiz-
direktor dafiir verantwortlich zu machen. Denn die-
ser hatte von seinem Vorginger her noch grofie
Restbestinde an Unerledigtem aufzuarbeiten, hatte
einen kranken Direktions-Sekretir und eine Auf-
sichtskommission fiir Aarburg, deren fachlich wich-
tigstes Mitglied an schwerer Herzkrankheit litt. Das
dndert nun freilich nichts an der Tatsache, daf die
zwar grofenteils maBiosen und oft auch ungerech-
ten Angriffe von Herrn Schohaus in einer Reihe
wesentlicher Punkte nicht unberechtigt gewesen
sind. Dariiber 148t der groBriitliche Untersuchungs-
bericht keinen Zweifel aufkommen.i Greifen wir
Wichtigstes heraus: Anlage und Einrichtung des sog.
Zellenhauses mit den Schlafzellen sind riickstindig;
die zur Verfiigung stehenden Bauten geniigen den
Bediirfnissen nicht mehr (Zahl der Zoglinge, necu-
zeitliche Erziehungsmethoden); es fehlt an hygie-
nischen Einrichtungen. Bedenklicher ist in dem
Bericht, was iiber Priigelstraien gesagt wird. Ge-
priigelt in dem MaBe wie unter der friiheren Lei-
tung wird zwar in Aarburg lingst nicht mehr. Man
wird auch kaum sagen konnen, daB korperiiciie
Strafen unter allen Umstinden falsch sind. Aber es
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stimmt doch nachdenklich, wenn der Bericht sagt,
dall das Priigeln mit Stock und Schlauch als Diszi-
plinarmittel im Reformreglement von 1932 verboten
wurde, aber trotzdem weiter gepriigelt worden sei.
Es sei das Beispiel eines Bettnidssers erwihnt, der
zwar nicht seines Leidens wegen, wie Herr Scho-
haus behauptet, gepriigelt wurde, sondern weil er
sich trotz mehrmaliger Aufforderung nicht meldete.
Das Einsperren in Dunkelzellen als Verschirfung der
gewoOhnlichen Arreststrafen wird auch in andern
Strafanstalten angewendet. Nach Ansicht der Unter-
suchungskommission sollte diese Strafart in Aarburg
jedoch verschwinden. In dieser Strafanstalt fehlt
erstaunlicherweise die Mutter fiir die durch An-
lagen, schlechtes Milieu und eigene Schuld herunter-
cekommenen Stiefkinder des Lebens. Im Unter-
suchungsbericht steht dariiber: ,,In Aarburg ichit
sozusagen jeder Kontakt und jede Verbindung zwi-
schen der Leitung der Hauswirtschaft und den Zog-
lingen.” In andern Anstalten sei das anders. Ob
hier wirklich mit einer ,Reorganisation, wie sic

die Untersuchungskommission wiinscht, geholfen
ist?
Das A und O fiir gesunde Zustinde in einer

Zwangserziechungsanstalt ist die Personlichkeit ihres
Leiters. Demgegeniiber sind Bau- und Organisa-
tionsfragen Dinge zweiter Ordnung. Unvermeid-
licherweise richteten sich darum die Angriffe letz-
ten Endes immer wieder gegen die Person des
Direktors.. Bei allen objektiv.. Denkenden. herrscht
nur eine Meinung, dall an die Spitze einer solchen
Anstalt nur ein qualifizierter Heilpidagoge gehort
und nicht ein diplomierter Landwirt, obschon land-
wirtschaftliche Erfahrung des Leiters bei dem aus-
gedehnten Wirtschaftsbetrieb der Anstalt mit seinen
59 Jucharten nicht gering eingeschitzt werden dari.
Auch die grofirdtliche Kommission diirfte dieser
Meinung sein; denn sie sagt in ihrem Berichte, dal}
in Zukunit bei Anstellunz von Lehrern und Beamten
der Anstalt auf die pddagogische Eignung mehr
Riicksicht genommen werden sollte. In Aarburg
kommen noch die koniessionellen Verhéltnisse als
ein solch erschwerendes Moment dazu, dal die
Kommission die Frage der Aufteilung nach Konfes-
sionen aufwirft. Zu Gunsten des jetzigen Direktors
darf gesagt werden, daB3 er nicht ohne jegliche piida-
gogischen Erfahrungen seine Stellung angetreten
hat, daB jeder neue Leiter in dieser schwierigen
Position zuerst seine-Erfahrungen machen und sich
entsprechend ein- und umstellen muB. Der jetzige
Leiter hat sich von Anfang an redlich Miihe ge-
gebeli, seine schwere Aufgabe zu erfiillen und seine
pidagogischen Liicken zu erginzen. Er suchte an-
fangs die Zoglinge durch Gewiihren groBerer Frei-
heiten zu vermehrter Selbstdisziplin zu erzichen.
Doch er griff fehl. Auch war er bei seiner Vorliebe
fiir die Landwirtschaft zu viel von der Anstalt ab-
wesend. Die Disziplin lockerte sich, verschiedene



Z0glinge miBbrauchten ihre Freiheit. Es entstanden
Spannungen zwischen dem Direktor und seinen
untergebenen Lehrern und Angestellten. Erbittert
iiber seine MiBerfolge, warf nun der Leiter der An-
stalt sein piddagogisches Steuerruder herum, zog die
Ziigel scharf an, vermehrte die Strafen, wobei auch
korperliche Ziichtigungen nicht fehlten. Hier zeigte
sich ohne Frage nicht bloB ungeniigende piadagogische
Schulung und Erfahrung, sondern auch ein gewisses
Manxo an Eignung fiir ein solches Amt. Doch man
miite dcn Mann erst finden, der fiir Aarburg die
vollig gecionete Personlichkeit wiire! Herr Schohaus
mit seinen allcs verniinftige MaB iibersteigenden
Angriffen wiire katwr die Person. Jedenfalls spricht
es nicht zu seinen Gunsten, daB er ‘brieflich eineim
entflohenen Zogling geraten hat, wieder in die An-
stalt zuriickzukehren, damit er dann spiter als Ken-
ner der Zustinde auf der Feslung sich mit Leib und
Seele dafiir einsetzen konne, dali solche veriehlten
Erziehungsanstalten und Erziehungsmethoden in un-
serem lieben Vaterland definitiv der Vergangenheit
angehorten. Wie soll da eine richtige Erziehung des
in die Anstalt zuriickgekehrten AusreiBers noch
moglich sein!

Vielleicht hitte sich in der Frage der Leitung der
Anstalt eine befriedigende Losung finden lassen,
wenn nicht die Art der Kritik von Herrn Schohaus
diesen Weg verbarrikadiert hiitte. Als dann eine
grofle politische Partei einen wegen stindiger Intri-
gen gegen den Direktor entlassenen Anstaltslehrer
unter ihre Fittiche nalim — der Gleiche, der Herrn
Schohaus das Hauptmaterial fiir seine - Angrifie ge-
liefert hatte — wurde die ganze Aarburger Affaire
stark auf das politische Geleise geschoben und ihr
eine Bedeutung gegeben, die ihr doch an sich nicht
zukam. Ob es Einfliisterungen von gewisser poli-
tischer Seite waren, die den Direktor in Aarburg zu

dem faux pas verleiteten, im Jahresbericht fiir 1936
Herrn Schohaus in unsachlich personlicher Weise
anzugreifen, sei dahin gestellt. Dem sozialistischen
Leader der aargauischen Grofiratsfraktion bot er da-
mit die Gelegenheit, dem Rate zu sagen, daB der
Direktor mit dieser Entgleisung beweise, dal er
nichts gelernt und nichts vergessen habe. Doch
glaubt die Kommission, wie es im Untersuchungs-
bericht heillt, ,hoffen zu diirfen, dall heute der Weg
gefunden ist, der zu eciner Besserung der Verhlt-
nisse fithren kann. Eine Minderheit der Kommission
ist allerdings der Meinung, ,,dal die Person des
jetzigen Direktors fiir eine solche Besserung wenig
Garantien bietet...“

Es ist anzunchmen, dal es sich bald zeigen wird,
wer recht hat. Die Optimisten in der Kommission
kénnen immerhin darauf hinweisen, dal in Aarburg
jetzt schon vieles besser geworden ist. Dieser Bes-
serungsprozefll wird seinen Fortgang nehmen, allein
schon mit der Durchfiihrung des wichtigsten GroB3-
ratsbeschlusses in der Aarburger Affaire, der lautet:
wDer Regierungsrat wird eingeladen, das Organi-
sazinusdekret iiber die Zwangserziehungsanstalt
Aarburg vom 16. Mai 1893 einer der heutigen Er-
kenutnis iiber Strafvollzug und Erziehung von
Schwererziehbaren in Offentlichen Anstalten gerecht
werdenden Revision zu unterziehen und dem Gro-
Ben Rate vorzulegen und gleichzeitie das Reglement
fiir den Betrieb der Anstalt den neuen Forderungen
anzupassen.” Im fernern bietet die neue Zusammen-
setzung der Auffsichtskommission Gewiihr daifiir,
daf} sie zum Rechten sehen wird. Sie wird auch
zweifellos dem Wunsche der groBritlichen Unter-
suchungskommission nach vermehrter Ueberwa-
chung und Unterstiitzung der Téatigkeit des Direk-
tors strikte nachkommen. Mehr 148t sich zur Zeit
nicht sagen.

Der Schweizer Schul- und Volkskino und die Frage des Schulfilms.
Von Dr. HEINRICH KLEINERT, Bern.

Am 15. Dezember 1937 hielt der Schweizer Schul-
und Volkskino seine ordentliche Hauptversammlung
ab. Bei diesem AnlaB wurde die Schulfilm-
zentrale neu gegriindet. Damit beginnt der
Schul- und Volkskino eine neue Titigkeit im Dienste
der Schule, und es ist daher durchaus am Platze,
auch einmal an dieser Stelle etwas eingehend iiber
die Titigkeit des gemeinniitzigen Zentralinstituts
fiir Filmwesen zu sprechen, das unter dem Namen
»Schweizer Schul- und Volkskino* seit nunmehr
sechzehn Jahren fiir den Film in der Schule arbeitet.

Geygriindet wurde die auf durchaus gemeinntitzi-
ger Grundlage aufgebaute Unternehmung im Jahre
1921 mit folgenden Zielen:

1. Veranstaltung von regelmiBigen Filmvortrigen
fiir Schule und Erwachsene getrennt im sog.

Wandervortragsdienst.
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2. Schaffung eines Archivs fiir Schul- und Volks-
filme.
3. Beratung der Schulbehdrden und Lehrer auf dem

Gebiete des Projektionswesens.

4. Erstellung eigener Lehrfilme.

Man war sich von Anfang an bewuBt, daB einer
sofortigen Einfiihrung des. Films als Unterrichtsmit-
tel in der Schule aus finanziellen Griinden groBe
Schwierigkeiten entgegenstehen werden. Diese Auf-
fassung hat sich denn in der Folge auch bestiitigt,
und noch heute sind verhiltnismidRig nur wenige
Schulen in der Lage, mit eigenen Vorfiihrungsappa-
ten den Film dem Unterricht zu Grunde legen zu
kénnen. :

Der Schul- und Volkskino hat deshalb vor allem
dem Wandervortragsdienst seine Auf-
merksamkeit geschenkt und ist auf diesem Wege
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