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Die sprachliche Bedeutung Hehels fur unsere Volksschule.

Vortrag. gehalten in der Sitzung der Gesellschaft fir deutsche Sprache in Ziirich
am 29. September 1899,

von J. Keller, Seminardirektor (Wettingen).

H. V.! Mit schwerem Bedenken nur hat Ihr heutiger Referent sich
entschliessen mogen, auf die ehrende Einladung unseres Herrn Priisidenten
einzutreten. Von den Ménnern der Wissenschaft Belehrung zu erhalten,
lige meinem Wunsch und Bediirfnis viel ndher, als das Unterfangen,
mit anregenden, beachtenswerten Gedanken in IThrer Mitte zu erscheinen.
Wenn ich nun gleichwohl Folge geleistet, so wollen Sie meinem Versuch,
auf kurze Zeit Sie mit dem gewdhlten Thema zu beschiftigen, freund-
liche Nachsicht gewdhren. Fiir die Wissenschaft mochte dieser Stoff
insofern doch auch irgendwelches Interesse haben, weil die Hoch-
schule bei ihren matur erklirten jungen Biirgern gewisse Vorkenntnisse
voraussetzt und diese in ihren Elementen eigentlich bereits auf der
Elementarstufe geboten sein sollten. Ob indessen die Primarlehrerschaft
wihrend der letzten Jahrzehnte iiberall mit dem Gegenstand, welcher
heute besprochen werden soll, eingehend sich abgegeben habe, muss ich
auf Grund langer Erfahrung bezweifeln; vielerorten werden solche Fragen
kaum gestellt worden sein, weil die Sache, worauf es ankomme, sich
von selbst zu verstehen schien. Wozu wire, sprachlich genommen, ein
alemannisches Gedicht z. B. auch da, als um ohne weiteres in neuhoch-
deutsche Prosa iibersetzt zu werden? Das heisst aber, mit dem Aller-
schwersten, um nicht mehr zu sagen, den Anfang machen, heisst, was
schlimmer ist: das Kind an schlechtes Arbeiten gewOhnen und iiber die
eigentliche Aufgabe hinwegtduschen. Hin und wieder wird denn vom
»Hebel im Lesebuch“ ziemlich geringschitzig geurteilt. Der Grund da-
von liegt wohl in der Ahnung oder dem Bewusstsein, bei einer solchen
Behandlung schaue tatsiichlich wenig Erspriessliches heraus; und, statt
fir den geringen unterrichtlichen Erfolg bei seiner Methode die Schuld
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zu suchen, macht man kleinlaut den Dichter verantwortlich. Das ist aber
ein schreiendes Unrecht. Wollen Sie nun ja nicht etwa voraussetzen,
Ihr Referent lebe der Uberzeugung, die Art und Weise, wie er den
alemannischen Klassiker in unserer Volksschule traktirt wissen mochte,
sei die allein richtige: ich lasse sehr gern auch jede andere gelten,
welche fiir den an sich ungemein fruchtbaren Lehrstoff in dem Kind ein
entsprechendes spontanes Interesse zu erwecken imstande ist.

Dass Hebel erst in den Lesebiichern der Mittelstufe schwarz auf
weiss bei uns sich einstellt, werden Sie ohne Zweifel gutheissen. Ist
doch die Schriftsprache ganz bedeutend leichter zu lesen, als das Haus-
deutsch. Unter ihrem Kommando miissen die einzelnen Wortbilder sich
siuberlich auseinanderhalten: sie stehen da wie Soldaten, in Reih und
Glied schneidig ausgerichtet, grossenteils montirt und mit ihren ver-
schiedenen zugehdrigen Hauptleuten, jeder fein an seinem Platz, —
wihrend die gedruckte Mundart uns an eine bunt zusammengewiirfelte,
durcheinanderwogende Jahrmarktsgesellschaft erinnert. Der Buchstabe
passt tatsdchlich fiir die Schrift- oder Buch- oder Literatursprache in dem
Masse, wie er mit Bezug auf die Mundart als unorganische, behindernde
Form erscheint. Oder anders gesagt: Mundart ist von Haus aus
gesprochene, Hochdeutsch in Schrift naturgeméss. sich #ussernde
Sprache. Sowie man dieses als Mittel fiir den miindlichen Verkehr be-
ansprucht, ndhert es sich dem Charakter jener, und umgekehrt verliert
der Dialekt, wenn ihn die Feder fiir das Auge als Tintendeutsch, aufs
Blatt iibersetzend, ,anschwirzt,* ein betrichtliches Stiick seiner Eigenart.

Es ist aber kéineswegs meine Meinung, dass Hebel dem Schulkind
auf der Unterstufe durchaus solle vorenthalten bleiben. Im Gegenteil:
ab und zu ein Nimmerlein seiner alemannischen Gedichte mdglichst
naturgetreu vorgetragen, — das bedeutet unserem Kinde, welches nur,
weil es muss, der Dienstzeit des Neuhochdeutschen sich anbequemt, ein
kostliches Labsal fiir Ohr und Herz; es fasst Zutrauen zu dem Dichter
und seinem Erzieher, weil alle beide so in den Kkleinen Kreis seines
Lebens, darin die Mutter mit ihrer milden Stimme das Regiment fiihrt,
als liebe Verwandte eintreten; es sehnt sich geradezu nach der Zeit, wo
es einmal im Biichlein unmittelbar diese siisse Frucht selber pfliicken
kann. Und einem Lehrer unseres Volkes steht es iiberhaupt wohl, auch
dessen Sprache sicher und rein zu handhaben, und zumal in der Schule
soll er nicht den Schein erwecken wollen, als sei er in einer Bibliothek
geboren und auferzogen. Die Verwendung und die einsichtsvolle Be-
herrschung der Mundart hindert ihn auf keinen Fall an seiner Aufgabe,
den Kindern das Verstéindnis, das Schreiben und leidliche Sprechen des
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Neuhochdeutschen beizubringen: vielmehr erwichst ihm daraus zum
rascheren Erreichen seines Zweckes mannigfaltige Forderung.

Indessen, so weit ich zu sehen vermag, nicht ohne das Hilfsmittel
der Grammatik. Und diese gilt fiir viele iiberhaupt als Wesen ganz
boser Art. Nachdem eine frithere Generation an sprachdenklehrlichen
Kategorien und Definitionen sich iibersittigt, bebielt die darauffolgende
bloss der Viter stumpfe Zahne im.Gedichtnis und fand diber romantischen
Triumereien Beruhigung und auch etwa Ruhe.

Es ist wohl ziemlich sicher: wenn der Lehrer und die Umgebung
des Kindes zu Haus und auf der Gasse meinetwegen nur ein Jahr lang
ausschliesslich neuhochdeutsch sprechen und es obendrein auch aufmerk-
sam nur so schreiben und lesen lernt: dann braucht der gemeine Mann
keine grammatischen Kenntnisse. Nur darf man von dieser Voraussetzung
eben nicht sagen, dass sie bei uns zutreffe. Der Lehrer kann von der
ersten Stunde an der Literatursprache sich bedienen, und die Einfliisse
der anderweitigen Sprachgesellschaft des Kindes wiirden doch nachdruck-
samer wirken, als er. ‘

Man hat auch gesagt: der grosste Teil dessen, was die krause
Terminologie der Grammatik an wirklich brauchbarem Wissensstoff biete,
diirfte fast spielend jederzeit aus dem latenten Wissen des Kindes ans
Licht gezogen werden konnen. Gewiss. Setzt man z. B. zwei sprachlich
zu einander in Beziehung getretene Menschen, so ergibt die Entfaltung
ihrer Rede das Elementargebdude der Sprachlehre. Zuweisung der
Titigkeit an eine oder mehrere zunéchst substantivisch, spiter pronominal
bezeichnete Personen, Subsumption mehrerer Anwesenden oder Nicht-
anwesenden unter eine gemeinsame Pluralititsbenennung, Unterscheidung
der Titigkeit nach dem zwei- oder dreifachen Zeitbegriff, nihere Be-
stimmung der Quantitdt, Qualitat, Lokalitdt, schliesslich des Kausalitéts-
verhdltnisses — das wire ein prichtiges Thema fiir eine elementare
grammatische Musterlektion. Verfiihrerisch jedenfalls., Aber der erfahrene
Lehrer wird sich nicht verfilhren lassen; weiss er doch, dass man im
Leben von der Schule mit Recht eine kompenditse Summe von jederzeit
frei verfigharem Wissen verlangt und dass z. B. im Rechnen nicht so
fast die rationelle Ableitung, sondern die sichere und rasche Anwendung
der Grundoperationen gilt.

Es bleibt meines Erachtens dabei: Muttersprache und Gremeindeutsch
sind fiir uns zwei Dinge, die Gebote der theoretischen Logik und der
empirischen Sprache sind abermals zwei Dinge, und im Grunde handelt
es sich bei der Aneignung des Neuhochdeutschen um  eine allgemein
bildende Methode und ein bewusstes und fertiges Konnen. Sobald man



dort die Unterschiede verwischt, muss der Unterrichtserfolg Schaden
nehmen; auf der Stufe, mit welcher wir es hier zu tun haben, vor-
nehmlich durch die Vereinerleiung von Mundart und Neuhochdeutsch
unter dem bergenden und verbergenden Schild der ,Muttersprache.“
Jene ist gegeben, dieses soll erst gewonnen werden. Allerdings nur
teilweise; denn das Kind hat ja manches bereits. Uber die Grenzen
beider Gebiete Klarheit zu schaffen, ist Aufgabe der Sprachlehre; und
aus ihrer weitliufigen Riistkammer braucht die Volksschule gliicklicher-
weise nur recht wenig.

Diese elementarsten Wissensstoffe rein formaler Natur miissen
schlechterdings vom Kinde fiir den Gebrauch gemerkt werden. Die ans
Ohr gerichtete oder gesprochene Sprache setzt sich aus bestimmten
Lauten zusammen, die dem Auge gemeinte geschriebene oder gedruckte
aus Lautzeichen oder Buchstaben von der und der Form; wir haben im
Deutschen stark betonte Haupt- und schwach betonte Nebensilben, zweierlei
Artikel, drei Geschlechter, zwei Zahlen; die Substantive werden deklinirt
und zwar durch Nachsilben und Umlaut u. s. f. Zuerst die Tatsachen,
dann die Aneignung, Befestigung und Ausgestaltung derselben mittels
methodischer Ubungen. Erst spiter, wenn man die Sache besitzt, kommt
die Lust, ihr Wesen zu durchdringen und dariiber sich Rechenschaft zu
geben. Bei vielen kommt sie zuverldssig gar nie, woriiber sich der
Volksschullehrer indessen wenig zu grdmen hat. Vorzeiten liess man
fir die Schlussparade im Friihling Definitionen der grammatischen Be-
griffe Wort, Priiposition, Infinitiv, Abwandlung, Satz u. dgl. einprigen:
es war, wie doch wohl allgemein zugestanden wird, eine Verirrung, die
man jetzt als abgetan betrachten darf.

Nun aber zwei Lehrbeispiele, wie man es meines Erachtens
besser machen konnte! In der III. Klasse sind die Kinder miindlich und
an der Wandtafel auf die merkwiirdige Erscheinung hingewiesen worden,
dass an der Stelle, wo die Schriftsprache in betonten Silben a, ei, au,
#u und eu, u, i und i (geschrieben ie) zeigt, Hebel und unsere Mund-
art gemeiniglich langes o, i, u, i und die dem Neuhochdeutschen fremden
Doppelvokale ue, iie und ie aufweist. Wir wollen im IV. Schuljahr, in
dessen Lesebuch zuerst Dialektstiicke von Hebel erscheinen, eine nach-
triigliche Probe anstellen, ob dem wirklich so sei. Dort steht ,Der
Knabe im Erdbeerschiag.“ Biiebli — Biiblein, Nomittag — Nach-
mittag, Obebrot — Abendbrot, ruscht — rawscht, Schwizerschnee —
Schweizerschnee, druf — drauf, luegt — lugt, drus — drawus, uf — ouf,
10 — nach, Hoor — Haer, sider — sagen wir einmal: seither, nie — nie,
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dri — drein, zue — zu, muess — muss, Liite — Leuten, frandli — freund-
lich, 8¢ — sein, Gruess — Gruss, Zit — Zeit, wit — weit.

Es stimmt fir die Landschaft um Brugg herum — Sie gestatten
mir freundlichst, von meiner Heimatsprache auszugehen! — wirklich fast
iiberall. An drei Orten nicht: die Mundart sollte ,sider® und ,friintli,“
die Schriftsprache ,muss“ lauten. Aber hier und dort liegen fiir die
Ausnahmen gute Griinde oder, was fiir alle Kinder und die meisten Er-
wachsenen ganz dasselbe ist: beschwichtigende Parallelerscheinungen vor.
Inwiefern das neuhochdeutsche ,freundlich“ historisch richtig sei, mag auf
einer héheren Schulstufe gezeigt werden, wo man dann auch ,Find*
(Feind), ,Biint* (Beunde) und ihnliche Formen zu einer Familie grup-
pieren kann; bei ,miissen“ wird man, an Orthographie und Aussprache
ankniipfend, zu sagen haben: miissen, miissig und Mus (puls) sind heute
genau auseinanderzuhalten, und das alte Wortspiel: ,Mus ist eine harte
Speis“ oder ,Muss ist ein bises Mus“ hat gegenwz‘irtig geschrieben und
gesprochen den friiheren Reiz der Ritselrede eingebiisst; auch in ldssig
und Mutter ist der Stammvokal kurz zu fassen trotz des mundartlichen
Mueter und nachldssig. Jedenfalls sollte hier, wo die Gelegenheit so
giinstig, nicht versdumt werden, auf das dialektische Schwanken der
Quantitit des Stammvokals iiberhaupt hinzuweisen. Den neuhochdeutschen
Wortern Seide, Kreide, Schweizer, Kreuz, Kreuzer, Leute entsprechen
in meiner Heimat ganz korrekt Side, Chride, Schwizer, Chriiz, Chriizer,
Liit: eine kleine Halbstunde nordlich und westlich hort man bereits mit
kurzem Vokal: Side, Chride, Schwizer, Chriitz u. s. f., also genau, wie
bei den alten Baslerbiirgern, doch nicht, wenn man Wemgstens Ernst
Gotzinger glauben will, wie bei Hebel.

Den Kindern leuchtet es ohne weiteres ein: da seilen Ausnahmen
anzuerkennen, wie man auf jedem rechten Kleeacker etwa vierblittrige
Exemplare und an der dornigen Stechpalme halb und ganz wehrlose
Léuber finden mag. ,Gut; vielleicht begegnen Euch noch andere, wenn
Ihr genau aufmerket, wie die Leute sprechen!“ Ich bilde mir ein, da-
mit die Wissbegierde der Kinder von der einen Seite her beruhigt, auf
der andern aber ihr Raum und Reiz geschaffen zu haben zum Forschen
auf eigene Faust, was methodisch doch gewiss nicht gering geachtet
werden darf.

In einem Zeitalter, wo auf Kosten aller andern Perzeptionsorgane
das Anschauen im engeren Verstand, das Sehen, iiberméssig betont und
zum einzigen Grund- und Eckstein eines zweckentsprechenden Lehr-
gebiudes gemacht wird, empfiehlt es sich fiir die Schule dringend, den
allerwenigstens ebenso edlen Sinn des Gehdrs nicht verkimmern zu
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lassen. Von dem Punkt erdffnet sich iiber das sprachliche Gebiet hin-
weg eine Aussicht in fast ungemessene Weiten. Liegt es wirklich so
sehr ab, die einseitige Pflege der Bildungsstoffe, welche von dem Auge
und seinen Dienerinnen, den Tastwerkzeugen, wahrgenommen werden,
verantwortlich zu machen fiir die aus allen Ritzen der Kultur un-
heimlich hervorlugende Verrohung, fiir den krankhaften Hang zu grob-
materialistischer Weltauffassung? Ich wiisste dem schlichten Liedesworte:
»Oesang verschont das Leben, Gesang erfreut das Herz!“ aus dem
Reiche der dusseren Anschauung kein Zeugnis von gleicher Entschieden-
heit und allgemeiner Geltung an die Seite zu stellen. Aufmerken auf
die Tonlinge, Tonhéhe, Tonstirke, Tonfarbe — das bedeutet
aber die Grundlage des Gesanges und weiterhin, um die Sache, worauf
es zu guter Letzt ankommt, nur zu streifen: einer gediegeneren
Gemiitsbildung.

Wir wollten bei der Besprechung der ersten Hebelschen Gedichte
noch einen zweiten Punkt beriihren. Fiir das IIL. und IV. Schuljahr
wird durch den aargauischen Lehrplan die Behandlung der Deklination
der Substantive vorgeschrieben. Greifen wir da das Zunéchstliegende
heraus, die Betrachtung der Zahl. Ein einzelnes Gebdaude, in welchem
Menschen wohnen, heisst Haus. Wie aber verfihrt die Sprache, wenn
von zweien die Rede ist? Man sollte erwarten: Haus Haus oder Haus
und Haus. Und bei dreien und vieren? Haus wiirde, unverkoppelt oder
verkoppelt, drei- oder viermal gesetzt. Auch der Kinderverstand begreift
es: das wire eine ungemein weitldufige, unverstéindige, eine der Sprache
unwiirdige, nicht ,redebaere* Ausdrucksweise. Im Rechnen sagen wir
statt acht und acht und acht und acht einfach: vier mal acht, bei vier-
mal zehn multiplikativ noch kiirzer: vier-zig. Also zwei Haus, drei
Haus u. s. £.? Das lautete immer noch zu umstindlich. Anstatt der
Bildung ,zehn-zig“, welche der Sprachgeschichte und der Elementar-
‘schulpraxis ebenmissig bekannt ist, setat die neuhochdeutsche Zunge mit
einem ganz neuen Wort ein: ,hundert®, und multiplizirt wieder drauf
los bis tausend u. s. f. Bei der Mehrzahlbildung der Substantive geht’s
auch haushélterisch zu. In wenigen Fillen behilft sich das Deutsche
mit dem Artikel oder dem Verb als Aussageform; in weitaus den meisten
Fillen wird das Substantiv verdndert. Schon unzdhligemale hat
das Kind den Prozess miindlich und schriftlich vollzogen; nun soll es
bei Hebel nachweisen schwarz auf weiss, wie das im genaueren ge-
schieht. In dem ersten Dialekt-Gedichte des IV. Lesebuches ,Der
Knabe im Erdbeerschlag“ begegnen uns folgende Singular- und Plural-
formen: Hurst, Chnab, Rock, Biiebli, Burst, Hor, Ler, Gruess, Wort, Zit.
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Wir ordnen sie und setzen auf der Wandtafel je unter die Einzahl die
Mehrzahl:

Singular: Biebli — Hurst, Rock, Gruess — Chnab, Ler, Burst,
Zit — Hor, Wort.

Plural: Biiebli — Hiirst, Rick, Griiess — Chnabe, Lere, Burste,
Zite — Horer, Worter.

Ein Kind der IV. Klasse weiss hoffentlich Bescheid iiber die Ele-
mentarbegriffe von An-, In-, Aus- und Umlaut. Ein solches aber wird
an der Hand der vorgefiihrten Exempel und des erfahrenen Piddagogen
ohne Schwierigkeit folgende grundlegende Sitze aufstellen:

1. Die Mehrzahlbildung der Substantive verdndert Anlaut
und A uslaut des Wortstammes nicht, wohl aber etwa den Inlaut, indem
dieser um gelautet wird;

2. Die Mehrzahlbildung der Substantive vollzieht sich nie
durch Préfixe, wohl aber etwa durch Suffixe, und zwar ¢ und er.

Diese Erhebung ist an vollig vertrautem Material sozusagen selb-
stindig gemacht worden; der Schiiler kann sie an anderem erproben, er
kann sie aufs Neuhochdeutsche ibertragen: und ich mdochte sehen, ob er
nicht Interesse bekomme an diesem, sonst als langweilig verschrieenen
Stoff, nicht dieselbe stolze Forscher- und, im Gegensatze zu dem singu-
liren Lessing, auch Finder-Freude verspiire, wie der grosste Mathe-
matiker des Altertums, als er den Satz vom spezifischen Gewicht heraus-
bekommen hatte!

Sie wenden ein, die schwache Deklination der Schriftsprache bilde
den Plural nicht auf e, sondern auf en. Ich hoffe, auch das Kind nehme
daran Anstoss oder finde es auffillig: das ist ein trefflicher Anlass, es
hinzuweisen auf den eingefleischten Widerwillen unserer alemanni-
schen Mundart gegen diesen Laut, sobald er sich als Tiirschliesser dem
Wort angliedern mdchte. Wir und Hebel sagen: ,I bi, me cha, Ma,
scho, nu, i und i, a und a, nibe, gester, e Biiebli, Schi, Rhi, Lo* u.s. f.
Sieben von acht Fillen der schwachen Deklination, alle Infinitive, alle
zweiten Partizipien der starken Konjugation gehen — um nur wenige
Beispiele zu nennen — im Neuhochdeutschen, anders als im Dialekt,
auf n aus. Und unsere Ortsnamen im Munde der Bahn-Schaffner? Doch
davon in der Schule ein andermal!

Die Ubersetzung, wenn man auch auf dieser Stufe nur mit einer
aus dem Groben und in alle Wege fragmentarischen sich begniigen muss, .
goll vorbereitet werden. Was heisst z. B.: ,Es chunnt i d’Hiirst“?
Buschwald, Gebiisch, Srauchwerk, Gestriuch, Gestriipp, Hecke? Nicht
zundchst an das Worterbuch, sondern an die Anschauung hat man sich
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zu halten. ,Auf was fiir Stellen habt Ihr Erdbeertdcke in grosser Zahl
dicht beisammen getroffen? — Das Jungholz schiitzt also vor dem
Wind, hilt aber die Sonne nicht ab; es findet sich nur hin und wieder,
und zwar in der Form von Biischen. Daewischen aber, eingebettet
wie Voglein im Neste, da man doch ,Brombeerhecken“ sagt, ,Erdbeer-
hecken“, was man hier zu Land allgemein mit ,Naster und in der
Gartensprache mit ,Blidtz“ und ,Bett* (neuhochdeutsch ,Beet) be-
zeichnet. Nun wird auch die Ubersetzung von ,Schlag an Schlag® nicht
mehr schwierig sein.* — Das ganze Stiick gehdrt kulturhistorisch der
Mérchenzeit an, wo die iiberirdischen Wesen gnidig noch unmittelbar
mit der Erziehung einzelner Menschen sich abgaben und bevorzugte
Sterbliche in ihrer Jugend von guten Geistern iiber Wolken zwischen
Klippen im Gestrduch genfihrt wurden: hoher Sinn liegt im kindischen
Spiel, und den gilt es, recht deutlich hervorzukehren. Hebel hat die
Sache, worauf alles ankommt, noch einmal und wiederum episch behan-
delt, und weil unsere Kleinen diesen getreuen Eckart sprachlich doch
ohne weiteres verstehen, so empfiehlt es sich, ihnen nun auch das Seiten-
oder besser Gegenstiick, die Geschichte von ,Riedligers Tochter®,
mitzuteilen. Dann aber an abstrakten Lehrsitzen (Epimythia) ein Langes
und Breites iiber dieses Kapitel der Moral als Vortrag oder katechetisch
herausgeklaubt? Beileibe nicht!
Thr hohes Bild hiess uns die Tugend lieben,
Ein zarter Sinn hat vor dem Laster sich gestriubt,

ER’ noch ein Solon das Gesetz geschrieben,
Das matte Bliiten langsam treibt.

Die Kinder ,sagen“ ganz von selber etwas ,dazu“, wie’s bei Hebel
heisst. Dagegen ist unter allen Umstinden zu verlangen, dass sie das
Gedicht genau sich einprigen und das Bild und Gleichnis dort bei gutem
Anlass wieder und wieder besehen werden konne, lebendig gemacht
werden konne, so dass das Vorbildliche daran allmilig mit ihrem Wesen
gich verbindet, personliche Gestalt gewinnt und der irrationale Rest sich
ausscheidet.

Kinder sind kleine Menschen mit kleinen Tugenden und kleinen
Lastern. Sie wenden, als hitten sie uns nicht bemerkt, das Kopflein
ab, anstatt zu griissen; sie griissen erst zwei oder drei Schritte nach
der Begegnung; sie schauen einen an und warten getrost, bis man zuerst
griisst; sie halten beide Héndlein auf den Riicken, weil sie meinen, das
Handgeben sei halt auch ein Geben; sie versichern mitten im Uberfluss,
sie hitten selber eben auch nichts, nur um allein zu haben: das sind
Beobachtungen, die man in Haus und Schule und auf der Strasse bei
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den lieben Kleinen machen und wobei man an den ,Knaben im Erdbeer-
schlag denken und verweisen mag, damit solche Gepflogenheiten nicht
sich verfestigen und einmal breit machen unter mancherlei Form im
Kreise der Grossen. ,Und ’s sind no Sache n #ne dra“: das muss im
VIII. aargauischen Lesebuch erwogen und beherzigt werden, wo der
Verfasser unseres Gedichtes den Satz ,Gott griisst manchen, der
ihm nicht dankt“ unter Anfiihrung von vielen frischen Exempeln
“fiir ein reiferes Publikum lehrhaft behandelt.

Zu der besprochenen Erzéhlung im IV. Bindchen gesellt sich ,Das
Spinnlein“, eine Nummer, welche der beschreibenden Naturkunde
anzugehoren scheint. Man hat in unseren Tagen behauptet, das spontane
Interesse des Kindes am Lesestiick miisse bei der definitiven Aufnahme
als Priifstein gelten, und es liegt, wenn auch nicht die unbedingte, so
doch viel Wahrheit in dieser Forderung. Nun aber sind die Schiiler
durchweg auf die herkommlichen Beschreibungen wenigstens von leblosen
Dingen und im weitern auch von Pflanzen und Tieren, so lange sie nur
anatomisch ihnen vorgefiihrt werden, ganz iibel zu sprechen. Phantasie
und Gefiihlskraft, in diesen Jahren noch sehr leistungsbediirftig, miissen
untétig bleiben, der Verstand oder vielmehr das Wortgedéchtnis wird aus-
schliesslich und aufs Kommando beansprucht. Die Alteren unter uns
entsinnen sich wohl noch, wie prosaisch und ungeniessbar auch an hghern
Schulen solche Belehrungen ihnen gewesen sind. Hebel, in der Natur
wohl bewandert, greift die Sache als Dichter an. Der Dichter aber
ist eigentlich ein Sonntagskind im Sinne Hebels: ,er cha si a n allem
vertorle“, — in welchen Fehler bekanntermassen bloss wissenschaftlich
eingerichtete Menschen nie verfallen.

Das Sich-,vertorle“ ist zundchst ein rnhiges, unreflektirtes Beob-
achten des Naturvorganges und vermittelst der vom Gemiit befliigelten
Phantasie eine schopferische Umgestaltung des Ereignisses in eine eigent-
liche Handlung, an welcher nun der Beobachter selbstvergessen, aber
ganz im Sinne des titigen Naturwesens personlich teilnimmt. Bei
Uhland wird der Apfelbaum ein wundermilder Wirt, dessen Haus-
zeichen bereits zur Einkehr ladet. Vertrauensvoll folgt der Wanderer
dem Wink, findet gute Atzung, frohliche Gesellschaft, weiches Lager,
sorgliche Bedienung und zuletzt, wo er nach der Zeche fragt, ein
freundliches Schiitteln des Hauptes: drum sei er eben der milde Wirt
und habe genug daran! Und der Gast weiss zu alledem nichts, als aus
dankerfiilltem Herzen Ja und Amen zu rufen. — Das Tierlein, mit
dessen Wesen Hebel uns bekannt macht, ist im Grunde nur, was sein
Name besagt, eine Spinnerin und Weberin aus dem ff. Der Dichter
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driickt gegeniiber solchen Gestalten, bei denen er, wie der gute Basler-
beppi, kindlich sich ,vertérlet“, seine liebende Anerkennung schon da-
durch aus, dass er sie mit dem diminutivischen Kosenamen bezeichnet:
»Chéferli, Monli, Spatzli; Aurikli, Gelveigeli, Zinggli“. In unserem Ge-
dicht erscheint das Spinnlein recht inmitten seiner charakteristischen
Titigkeit: es bereitet eben jetzt aus fein gehechelter Reiste unvergleich-
bar zarte Fdiden, webt daraus mit raschem Geschick ein wohnliches Haus
und Heim, und wie des Tages Arbeit abgetan ist, blickt es wohlgefillig
auf seiner Hinde gut gelungenes Werk. Wer findet es nicht billig, dass
einer so wackeren Spinnerin, die iiber der ehrlichen Ausiibung ihres Be-
rufes Hunger bekommen, zu rechter Zeit auch ihre Speise dargereicht
werde? Ein tolles Ding, das nur immer drauflosfliegen kann, stirmt
gefahrdrohend an das auch uns liebgewordene, weil mit so viel Kunstverstand
und Hingabe aufgerichtete Wohnhaus an : aber die Spinnerin wehrt flink dem
tolpischen Angriff, und der kopflose Nichtsputz kommt ihr und uns, die
beiderseits auf so was gewartet, wie gerufen — alles war sehr gut,
miissen wir sagen, und das Kind sagt das auch.

Und doch eine Beschreibung? Nein, das Koexistirende ist zum
Konsekutiven geworden, alles Seiende in beweglichen Erzéhlungsstoff
aufgegangen. Und ferner: Der Mensch hat sich nicht, wie bei der Fabel,
im Tiere wiedergefunden, sondern umgekehrt: das Tier ward aus seiner
schrecken- oder mitleiderregenden Brutalitit erlost, in die Menschenwelt
emporgehoben. Und so ist die Sonne eine stattliche, arbeitsfrohe Haus-
frau, Morgen- und Abendstern ihre Kindlein; die Wiese tritt auf als Feld-
bergs liebliche Tochter, der Rhein als des ,Gotthards grosse Bueb®, der
Kifer als Botenmann zwischen der Lilie und andern Blumen. Beklagen
Sie es, dass im aargauischen Lesebuch nach Hebel kein Zoologe mehr
das Wort erhielt, um in seiner Art von der Spinne zu reden, von ihren
acht Augen, ihren kammformigen Webeklauen, ihren Zehen an der Tritt-
klaue, ihren gesiigten Borsten, ihren Spinnwarzen, ihren Mordwerkzeugen :
dem Kiefermesser, der Qiftdriise, dem verderbenbringenden Fangnetz,
von ihrer Raubgier, ihrem herzlosen Neid und abscheulichen Charakter;
der bereits in der Hésslichkeit der korperlichen Erscheinung Gestalt ge-
winnt? Das Kind wenigstens bedauert das nicht, wie ich denn iiberzeugt
bin, dass wir von dorther die herrlichsten Winke in betreff der Art und
Mittel der Erziehung erhalten, wenn wir uns nur dazu verstehen wollen, je
und je voll treuer Aufmerksamkeit auf ihre leisen, verstohlenen Ausse-
rungen achtzugeben.

Hebel darf mit Fug als vorbildlicher Erzieher gelten. Er lebt und
webt in dem Kreise des Kindes, des Schulknaben, des jungen Menschen
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iiberhaupt, und das verleiht allem, was er gedichtet und getan, frisches
Geprige. Als er zu Karlsruhe am Gymnasium Lehrstunden erteilen
musste, ging es zundchst nicht, ohne dass er auf jedwede Lektion sich
einldsslich vorbereitete und so, wie seine Knaben, den Stoff apperzipirte.
Das schien ihm ganz in der Ordnung: mache man ja da die heilsame
Erfahrung, ,dass es doch schwerer sei, etwas Unbekanntes zu lernen,
als etwas Bekanntes zu lehren!“ Nicht durch Pestalozzi, sondern durch
sein gliickliches Passlichkeitsgefiihl geleitet, erfasste er ein Neues immer
von der zunéchstliegenden Wirklichkeit aus, erlebte alles Wissen selber und
zog mit seinen Schiilern die fremde Welt heriiber auf den Boden der
eigenen Heimat. Als Professor des Hebrdischen und Griechischen suchte
er bei dem Psalmisten und bei Theokrit die ihrer Lage entsprechenden
Vorstellungen und Empfindungen und fiir diese dann ein einfaches deut-
sches Sprachgewand. Dass ein solcher Unterricht allseitig bildend wirken
miisse, leuchtet ein.

Andererseits fiihlte und redete er als alemannischer Dichter wie ein
echtes Kind des Wiesentals. Unsere Schiiler beginnen die Ubersetzung
seiner Gedichte, bevor wir sie dazu auffordern: sobald ein Stiick
aufgeschlagen wird, lesen sie es, soweit immer mdglich, in der Laut-
und Sprachform ihrer Mundart. Es ist ja freilich wahr: Hebel hat nicht
genau die von Hausen wiedergeben, sondern eine Art Gemeinalemannisch
darstellen wollen. Sie aber gehen naiverweise noch einen Schritt weiter :
dasselbe Gedicht von einem Kind des sanktgallischen Rheintals vorge-
tragen,, nimmt sich fiir einen Dritten wesentlich anders aus, als wenn
eines aus dem Ziiribiet oder Bernerland den nédmlichen Text in seiner Zunge
zum Ausdruck bringt. Und da, glaube ich, tut der Lehrer der Ele-
mentarschule gut, nicht korrigirend einzugreifen, so lang immer die iibrigen

unterrichtlichen Zwecke es gestatten. Lese das Kind Jar oder Jor oder

Jc_;r, mer hand oder mer hiéind oder mer hend, foif oder fiif oder fiinf —
die Mundart soll auf dieser Stufe formell bloss als bequemes Vehikel
zum Neuhochdeutschen hiniiber benutzt werden.

Ob Hebels alemannische Poesie Satz fiir Satz in glatten, neuhoch-
deutschen Sprachstil iibertragen werden konne, — das scheint eine
geradezu miissige Frage zu sein. Ist sie doch bereits mehrfach durch
die Tat bejaht wordem, und betrachten ja viele Elementarlehrer eine
ordentliche, tadellose Umbildung in Prosa selbstverstindlich, wenn auch
nicht als ersten, so doch wenigstens als letaten Zweck der Behandlung
dieser Spezies Lesestiicke in der Schule. Ich weiss nicht, ob allzumal
die recht bedeutende Schwierigkeit eines solchen Unterfangens erwogen
worden ist.
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Was heisst iibersetzen? Ein Schriftstick so in einer anderen
Sprache wiedergeben, dass es nunmehr bei dem Leser demselben Ein-
druck macht, welchen der Autor bei seinem ersten Leser erwecken
wollte. In dem Masse, wie der geistige Kreis dieser Leserschaft sich
deckt, ist die Arbeit klein oder gross. Eine Landschaft mit sonst gleichartiger
Bevolkerung sei zweisprachig, Begriff und Worte decken sich genau: in dem
Falle darf man von besonderer Schwierigkeit nicht reden. Aber wenn die
Leute hiiben und driiben durchweg anders mit Hand und Kopf und Herz
sich beschéftigen, wenn ikre gewdhnliche Sprache fiir die ihnen fremden Be-
griffe keine zureichende Ausdrucksweise hat, wenn ihnen die deutliche
Anschauung von den Sachen, um die es sich handelt, abgeht, wenn sie
die dort vorfindlichen &usseren Verhiltnisse gar nicht zu wiirdigen in der
Lage sind, wenn zwischen ihnen und dem ersten Autor Jahrhunderte
sich lagern — wie schwer, ja geradezu unméglich wird da die Uber-
setzung! Wie wollen Sie unsern, im Bauernstand aufgewachsenen und
darin sich heimisch fiihlenden Landkindern wiedergeben die, der mittel-
hochdeutschen Rittersprache angehérenden Waorter ,tjost, bihurt, turnei,
puneiz® u. s. f., oder die anderen: ,Gdize, Haupt, Riestere, Héiterstab,
Pfleuel, Sdch, Sidchwegge, Wigisse, Grindel, Zon* u. s. f. dem gebil-
deten oder ungebildeten Berlinervolk der Gegenwart? Nicht umsonst hat
Hebel seine alemannischen Gedichte schon-in der ersten Auflage , fiir Freunde
landlicher Natur und Sitten“ bestimmt, nicht umsonst einer, der in Sachen
Auskunft wusste, verlangt, dass man, um den Dichter zu verstehen, in
Dichters Lande gehen miisse. Wir nun wohnen allzumal in alemanni-
schen ,Landen“ und sollten deren Natur und Sitten liecb haben. Also?
— Sehen wir genauer zu!

Was meinen Sie zu folgender ,Ubersetzung eines Hebelschen
Stiickes, das Ihnen vermutlich von Kindesbeinen an bekannt ist und in
einer obern Elementarklasse, vielleicht im VII. oder VIII. Schuljahr,
behandelt werden kann:

»Sieh doch mal zu, liebe Mutter, was ist das dort im Monde?“
»pBi was! Erkennst du’s nicht? ’s ist ein Mann!“¢ — ,Ach ja wohl;
ich selh’ ihn ganz deutlich: er trigt ein kurzes Wams!... Was treibt er
denn die ganze Nacht iiber? Er riihrt ja weder Hand noch Fuss!* _ Nun,
sieh nur recht hin: er macht Reisigbiindel!““ ,Wahrhaftig! Jetzt dreht
er die Weidenrute!... Aber an seiner Statt blieb’ ich beihause und be-
sorgte da das Reisholz.“ — , Du nimmst ihn fiir einen unserer Dorf-
genossen? Solcher Leute haben wir bereits mehr als genug! ... Und
meinst du denn, er sei so ganz Herr und Meister iiber sich? Jetzt wird
ihm nach Gebiihr vergolten! Lig’ es nur an ihm, er ginge wohl gerne
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weg; aber der saubere Bursche muss zur Strafe dort seiner Arbeit ob-
liegen.““ — ,Ja, liebe Mutter, was hat er denn verbrochen? Wer hat
ihn dorthin in die Verbannung geschickt?* — | Er war vorzeiten als
der kleine Dieter bekannt und ein ausgemachter Tunichtgut. Beten war
seine Lust gerade nicht und ebensowenig das Arbeiten, — und doch
muss man sich irgendwie beschiiftigen, sonst stellt Langeweile sich ein!
Meistens wohl sass er nach dem Richterspruche des Vogtes im Loch; wie
er aber frei war, traf man ihn zu Kandern im Wirtshaus, wo er dem
Trunk flaschenweise sich hingab.“* — ,80 zu leben kostet freilich Geld,
liebe Mutter; wer aber hat ihm nur die Mittel dazu gegeben?* ,  Al-
bernes Ding duj; der wusste schon Auskunft: in Feld und Wald hat er
ohne weiteres zugegriffen und genommen! Einmal, es war ein Sonn-
tag, stand er in der Morgenfriihe auf, nahm ein Beil mit sich und rannte
kurzerhand in das Lieler Jungholz. Da legt er die schonsten Buchen-
stimmchen nieder, fertigt draus Bohnenpfihle, kehrt, als wire nichts
geschehen, mit dem Biindel auf der Schulter heimwirts, und ist schon
fast bei seinem Hause. Und wie er eben auf dem Stege geht, rauscht
was an ihm vorbei, stellt sich vor ihn hin, und er hort die Worte:
oNun, Dieter, kriegt der Weg eine andere Wendung! Nun, Dieter, folge
mir nach!“ Da gab’s kein Sdumen und seither auch Land aus Land ein
keinen Dieter mehr. Dort oben steht er mutterseelenallein im Busch-
werk. Schau’ nur hin, wie er jetzt junge Buchenstimmchen mit dem
Beile niederstreckt, jetzt in die erstarrenden Hinde haucht, jetzt die
Weidenrute dreht, jetzt sie umlegt: ein- fiir allemal ist’s fertig mit dem
Trinkerleben! So steht’s um den Dieter; der arme Teufel bekommt nun
seinen Lohn!““ ,Ach Gott, ach Gott, liebe Mutter! Ich mocht’ ihm
nicht Gesellschaft leisten!“ — |, ‘Wohl! So nimm dich in acht vor allem
Bosen — das bringt nur Ach und Weh. Am Sonntag muss man beten
und singen, die sechs anderen Tage aber mit Arbeit seine Dinge be-
schicken !4 ¢

Halten Sie mit diesem Versuch den anderen zusammen! ,Lug’,
Miitterlein, was ist im Mond ?* — Na, siehst’s denn nicht? Ein Mann!
»Ja wahrlich, ich sehe ihn schon; er hat ein Jdpplein an ... Was treibt
er denn die ganze Nacht? Er riihrt ja kein Glied ?“ — Ha, siehst nicht,
dass er Wellen macht? — ,Ja; eben dreht er die Weide ... Wir’ ich,
wie er, ich bliebe daheim und machte die Wellen da!“ — Ha, ist er
denn aus unserer Gemeinde? Wir haben schon selber solche! Und
meinst, er konne so, wie er wolle? Es wird ihm, was ihm gehort. Er
ginge wohl gern; der saubere Geselle muss dort schellenwerken. —
Und so fort. Sie wissen aus den vaar Sitzen schon, wo das sprachlich
herkommt und wo es hinaus will.
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Ohne Ihrem Urteil irgend vorzugreifen, gefillt mir die zweite Uber-
setzung fiir unsere Schule weit besser. Jene trigt den Stempel der
Heimatlosigkeit an sich; niemand, der so sprechen kénnte, spricht wirk-
lich so; es fehlt ihr des Stiles erste Tugend: die Wahrheit, die un-
mittelbare Kraft der Uberzeugung. Diese dagegen hat dessen, dass sie
einer ungeiibten, ehrlichen Alemannenfeder entflossen ist, kein Hehl.

Was fiir einen Zweck verfolgen wir eigentlich, wenn wir Hebels
Gedichte in der Volksschule ,iibersetzen® lassen? Doch wahrhaftig nicht
den, einem nur der Literatursprache Michtigen, noch weit weniger un-
serem Kinde den Inhalt des Lesestiickes deutlich zu machen ; es handelt
sich ein fiir allemal auch hier darum, von dem festen Boden der Mundart
aus zum Neuhochdeutschen hiniiber eine Briicke zu schlagen und dabei
auf die Unterschiede in Laut, Flexion, Wortschatz, Brauch, Satzbau, im
Ausdruck iiberhaupt den Finger zu legen. Also vornehmlich die Sprach-
form fillt in Betracht. Und wie viel fruchtbare Bemerkungen lassen
an die zweite, gar nicht glatte Ubersetzung-in einer Oberklasse sich
kniipfen! Ich wiirde beispielsweise etwa zu folgenden den Anlass benutzen :

,Lugen, sagt’ ich, ist ein ganz gutes deutsches Wort. So heisst’s
bei Frohlich: ,Unsre Berge lugen iibers ganze Land“, d.i.: sie blicken
mit leuchtenden, scharfsichtigen Augen, und bei Schiller im , Wilhelm
Tell“: ,Lug’, Seppi, ob das Vieh sich nicht verlaufen!® d. h.: sieh
genau nach! Aber das Wort wird jetzt doch gewdhnlich nur von Dichtern
angewendet. Hier passt eben besser: Sieh zu, sieh nach! — ,Miitterlein“
klingt fiir uns allerdings heimelig; die gewdhnliche prosaische Sprache
dagegen vertauscht das urspriinglich oberdeutsche und mitteldeutsche
—lein mit dem, aus der germanischen Tiefebene sich herschreibenden
—chen. Wenn aber der Wortstamm auf —ch ausgeht, wie Bach, so
zieht sie gewohnlich —lein vor, also Béchlein, Strichlein, Lochlein, Kiich-
lein; wahrend solche auf —1 jedenfalls —chen anhéngen: Télchen, Veil-
chen, Stiihlchen. Beide Verkleinerungssilben wirken in der Regel auf
den Stammvokal umlautend zuriick. — Fir ha, womit unser he zu-
sammenhéngt, sagt man gemeindeutsch etwa ,nun, ei“, auch ,na“ und
,eh“, wie denn gerade bei Empfindungswortern der Vokal, je nach der

Empfindung, die ausgedriickt wird, bald so, bald anders belautet er-
<

scheint. Man vergleiche nur Ja, Ja, J:,, Ja u.s. f. — ,Siehst® wollen
wir durch die vollere Form ,siehst du“ ersetzen und die kiirzere
dem Dichter iiberlassen, bei dem sie uns schon manchmal begegnet ist:
oS0llst uns nicht lange klagen, was alles dir wehe thut*; ,Morgenrot,
leuchtest mir zum frilhen Tod?“ ,Mochte horen die Schalmeien, Und
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der Herden Glockenklang® u.s.f. — ,Ich sehe ihn schon®: ,schon*:
hat das Kind also lange hinsehen, zusehen, nachsehen, spihen miissen ?
Folglich ginge fiir ,schon“ auch ,bereits“, und wenn es bestimmte Formen
des Mannes im Monde wahrgenommen oder erkannt hat, wie sich aus -
dem weiteren ergibt, so mag auch ,genau® stehen. — ,Jopplein® oder
,Joppehen®, woraus ,Tschopli“, ,Jippe“ und ,Jupon“ geworden sind,
wird nicht iiberall verstanden, noch viel weniger ,Mutze“; auch ,Kittel*
ist nicht gut; wir wollen lieber sagen ,Wams* oder ,Jacke“, was einen
kurzen Leibrock bedeutet. Und fiir ,er hat an“ ist jetzt gewohnlicher
.er trigt®, obgleich Eure Biblische Geschichte die erstere Wendung
bietet: ,und hast kein hochzeitliches Kleid an“. — Bei ,schellenwerken
wire anzubringen, dass das Wort gegenwirtig mit der Sache, welche es
bezeichnete, in Abgang gekommen ist. Man schickte vorzeiten den Ver-
brecher ins ,Schallenwerk®, ins ,Zuchthaus®, jetzt in die ,Strafanstalt®.
Die Leute bekamen, damit sie bei Ausreissversuchen sich verrieten, um
den Hals, das Handgelenk oder das Bein, wo es am diinnsten ist, eiserne
Ringe mit Schellen daran und mussten auch so ihre schweren Werke
verrichten; dergleichen Arbeiten hiess damals ,Schellenwerken“ wund
auch spiter noch, als schirfere Aufsicht die Schellen iiberfliissig machte.
,Handschelle® bedeutet zurzeit bloss Handfessel; eine ,Maulschelle®
dagegen ist ein klatschender, schallender Schlag auf den Mund.

In der Weise behandelt, wiirden, glaube ich, die dialektischen Ge-
dichte Hebels fiir die Sprachbildung des Schiilers zu einer Quelle mannig-
faltigster Forderung. Die Mundart erhielte, wie sie es reichlich verdient,
einen organischen, sehr wichtigen Platz im Unterricht; durch beobach-
tende Vergleichung treten die Unterschiede der beiden Sprachen hervor;
nur das dem Neuhochdeutschen Eigentiimliche hat das Kind sich zu
merken. Es versteht den Inhalt der Hebelschen Stiicke ohne weiteres
und gelangt an trefflichstem Stoffe grossenteils selbstindig in den Besitz
von grammatischen Tatsachen, deren bloss mechanische Einprigung ihm
zuwider und deren Einiibung ihm langweilig ist, weil sie gewthnlich in
der Luft hangen und zu seinem psychischen Ideenmaterial in keinerlei
innere Assoziation treten konnen. Die Beschiftigung mit den, im Buch-
idiom abgefassten Lesestiicken, der Aufsatz, die Unterrichtssprache helfen -
mit, das Kind auf neuhochdeutschem Boden immer heimischer zu machen,
so dass ein Durchschnittsschiiler Gelesenes und Gehortes und wohl auch
Eigenes — wenn er welches hat — ordentlich aufsetzen und iiber Dinge
seiner Schulerfahrung sich aussprechen kann, ohne allzugrosse Verstosse
zu begehen. Zu der lehrplanmissigen sogenannten ,Fertigkeit im neu-
hochdeutschen Sprechen und Schreiben bringt die Volksschule es mit
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Verlaub nicht, und Mundartliches mischt sich immer unter. Meinerseits
vermag ich darin nichts Beklagenswertes abzusehen, weder vom Stand-
punkt der Sprache und Literatur, noch von dem andern der Schule und
der Volksbildung. Haben denn G. Keller und sogar K. F. Meyer (vgl.
fir diesen K. L. Leimbachs Ausgewihite deutsche Dichtungen Bd. X,
S. 228), um nur zwei Beispiele anzufiihren, ihre alemannische Abstam-
mung verleugnen koénnen, verleugnen wollen? Ist nicht gerade dieser
gesunde Erdgeruch ihrer Schopfung mit ein Grund geworden, dass
Deutschland sie zu seinen hervorragendsten Dichtern zihlt?

»Schon recht!“* wendet man vielleicht mir ein; ,aber Hebel ist ja
doch ein ,Sunntigchind“, und wér’s nicht jammerschade, wenn man der
Schwiegermutter Weisheit vor der Schuljugend das letzte Wort gonnte,
dass sie mit schwerem Finger an den Blumen und Friichten herum-
tastete und am Ende dann die ihres duftigen Hauches beraubte Gabe
als gemeines Heil- oder Nahrungsmittel herumbéte?, Der Einwand hat
vorzeiten auf mich weit mehr Eindruck gemacht, als jetzt, wo ich auf
eine lange Erfahrung im Dienste des Deutschunterrichtes zuriickblicken
kann. Sollte man sich nicht tduschen in der Annahme, alle, ja nur die
meisten Kinder hdtten von Natur aus fir die Wiirdigung poetischer
Art und Eigenart so grosses Verstindnis und es kinnte fiir sie iiberhaupt
viel ,abgestreift* werden? Ist jeder Lehrer fihig, ein jedes Gedicht
zu erkliren? Kommt nicht alles darauf an, das Gebilde in sich zum
andern Mal Gestalt gewinnen zu lassen? Wie selten erfiillt sich da der
‘Wunsch ganz! Dann aber ist wabrlich auch der poetische Duft da, wie
ein empfiangliches Gemiit sich selber ihn erzeugt, und keineswegs mit-
teilbar an andere, fiir sich als ein Ausseres bestehend. Und ich wiisste
nicht, dass ein besseres Verstindnis, ein innigeres Nacherleben bei mir
einem echten poetischen Erzeugnis jemals geschadet hiitte: Grosses hat
in meinem Gefiihls- und Verstandesurteil von Jahr zu Jahr gewonnen,
und allem iibrigen ist’s ergangen nach Verdienst.

Im aargauischen Schullesebuch stehen einige 30 Nummern Hebel-
scher Prosa, samt und sonders dem ,Schatzkéstlein® enthoben und
nur selten, mit leisem Finger, ins Gemeindeutsche hiniiber ,korrigirt“.
Denn es muss einer geringes Verstindnis, iibrigen Mut und also nicht
die ziemliche Achtung vor dem Meister haben, wenn er da zum Nach-
bessern sich entschliessen mag. Hin und wieder ist dem Lehrer das
unliebsame Geschift anheimgegeben worden; beispielshalber wo der ober-
lindische Erzihler die Wendungen hinschreibt: ,ab dem Postwagen®,
-ab dem Meeresstrand, ,nacher Mainz®, ,es windet, ,der, wo mit ihm
redet“, oder wenn er wohl einen Vordersatz bringt, aber den entsprechen-
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den Nachsatz vergisst, oder auch dicht beisammen Imperfekt und Priisens
aufmarschiren lisst — alles zum Entsetzen der alten gestrengen Haus-
herrin Grammatica. Es hat natiirlich jedes auch seinen guten Grund,
und ob seine Kinder ihn jeweilen fassen, muss der Lehrer von Fall zu
Fall entscheiden. Traut er dem Ding nicht ganz, so geniigt ein ein-
faches: Ihr miisst aber so und so schreiben und reden! Im iibrigen
tut’s gut, Hebel unbeschrien zu lassen und fiir sein herrliches Wesen
Freude zu pflanzen. Unmittelbare Nachahmung ist nichts nutz; Enten
und Hennen haben gerade soviel Federn, als diese braven Vigel brauchen,
- und ebensoviel auch Schwalben und Adler.

Waram wir in dem Prosaiker Hebel einen unserer ersten Volks-
sehul-Schriftsteller achten und lieben sollen, will ich mit mdglichst wenig
‘Worten darzutun versuchen. Es ist vorab die sprachliche Seite
seiner Darstellung. Er fasste sich kurz. Gegenwirtig lesen die Leute,
von dem Schlechten zu schweigen, meines Erachtens des Mittelmissigen
und sogar Guten eher zu viel als zu wenig; das Uberlegen, die geistige
Verarbeitung, das Ausmiinzen fiir ihren Hausgebrauch, worauf doch alles
ankommt, wird arg vernachlissigt. Am Ende eines Bandes oder Bénd-
chens schligt man das Buch zu und greift nach einem andern, ohne
mit dem ersten irgendwie personlich abgerechnet zu haben. Barg die
Lektiire einen wirklich gediegenen Kern, war es andernfalls verzuckerte
Kleie — der Ertrag der Beschiftigung ist beidemal derselbe. Das heisst
doch eigentlich unter der Flagge der Bildung Zeitvergeuderei, Miissig-
gang schlimmster Sorte! Hebel lohnt immer mit vollen Hiinden fiir die
Aufmerksamkeit, und er erzieht seinen Leser zur Aufmerksamkeit.

Seine Ausdrucksweise mutet an, wie eine Miinze, die eben aus dem
Prigstock herausgesprungen ist, wie eine junge Blume, die zum ersten-
male das hellfrische Auge gegen die Sonne wendet und in den tauigen
Morgen freudig erstaunt ihren Duft verstromt. Auf zwei einzige Nummern
sei die Auslese beschrinkt! -

Da ,hielt einer“, den seine ,gelben Vigel“ verdorben hatten, ,zum
Fenster hinaus Maulaffen feil®, sein Leib war so ,unbeholfen wie ein
Maltersack“, er ,verschluckte ganze Feuereimer voll Mixturen und ganze
Schaufeln voll Pulver und Pillen, wie Enteneier so gross, ,man nannte
ihn die zweibeinige Apotheke“; er ,ritt auf des Schumachers Rappen
und ,ging so langsam, dass wohl eine Schnecke hiitte kinnen sein Vor-
reiter sein®; oder — ,das Herz der Mutter hatte daheim keine Ruhe
mehr, _sie wurde ganz verschimt in ihrem Inwendigen“; sie urteilte
von einer jungen Frau, welche, weiss gekleidet und fein gebildet, bei
den Generalen und Offizieren stand: ,das ist auch keine gemeine Person,
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dass sie so nahe bei den Herren steht.“ ,Was gilts, der wo mit ihr
redet, ist ihr Mann“, und als der General seine Mutter erkannte und
seiner Gemahlin sagte: ,Das ist sie“, da kiissten und umarmten sie
sich, und die Mufterliebe und die Kindesliebe und die Hoheit und die
Demut schwammen in einander und gossen sich in Trénen aus, und die
gute Mutter blieb lange in ungewdhnlicher Riihrung, fast weniger dariiber,
dass sie heute die Ihrigen fand, als dariiber, dass sie sie gestern schon
gesehen hatte.“

Ja, wo aufhoren! Was Hebel einem seiner Barbiere nachgesagt
hat, fehlt ihm: ,er hat* keine ,Redensarten an sich*. KEs wire ein -
grosser Gewinn, wenn unsere Jugend diesen Fehler sich auch erwiirbe,
wenn sie ihr natiirliches Wesen vor elenden Phrasen behiiten wollte,
obschon solche bei und von Tropfen hiufig als Zeichen vornehmer Kultur
angesehen werden. Da schreibt einer statt des einfachen ,es gelang
nicht“, es seien j,keine Resultate zu verzeichnen“ gewesen; ein anderer
redet von ,Jupiter Pluvius“, wo es sich um gewohnlichen Regen oder
Regenwetter handelt; wieder einer grossartig von ,des Geschickes Machten*,
mit denen ,kein ewiger Bund zu flechten® sei, wihrend jeder Verstindige
ohne Einleitung weiss, was nach der gemeinen Abfolge eintreten musste,
und so berichten unsere Zeitungsschreiber schrecklich oft von ,drama-
tischen® und gar ,tragischen“ Tagesereignissen. Hebel hat seinen Stil
unter einem einfachen, unverbildeten Volke gelernt, welches die Sachen
beim rechten Namen nannte und nur nétigenfalls Bilder brauchte, die
aber unmittelbar dem eigenen Erfahrungskreise angehorten, und weiterhin
hat er reden lermen in Biichern, darin echt deutsche Art Ausdruck
gefunden. Allerdings eignete ihm bei der Wahl sprachlicher Mittel ein
wunderbar feiner Takt, und den gewinnt man nicht in diesem, nicht in
jenem Verkehr; doch gilt auch hier das Dichterwort:

Ein grosses Beispiel wirkt Nacheiferung
Und gibt dem Urteil hdhere Gesetze.

Nacheiferung ist unerldsslich. Hebel seinerseits wusste es nicht
anders. Manche seiner Geschichten und Anekddtchen schdpfte er aus
dem ,Schweizerboten“. Heinrich Zschokkes hervorragendstes Talent
bestand offenbar darin, fiir breite Volksschichten munter, betulich, klar
und spannend zu erzihlen. Aber eine Vergleichung seiner Vorlage
und der Bearbeitung Hebels erweist jene hiufig als unfein, uniiberlegt
und zudringlich; diese dagegen ist einheitlich durchgeistigt, mit der sprach-
lichen Hiille iiberall verwachsen, das Ganze wie aus einem Gusse. Unsere
Jugend sollte wieder alles Ernstes dazu verhalten werden, Sache und
Wort als enge verbunden zu betrachten, auch im Aufsatze nicht zu
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heucheln und iiberhaupt nur eigene Ware auszulegen. Dergestalt kime
auch mehr unverbliimte, ehrliche Wahrheit ins tagtéigliche Leben, wihrend
dieses, wenigstens ausser den vier Pfihlen des Hauses, jetzt oft einem
Theater gleicht, wo alle, vom Helden bis zum Figuranten hinunter, mit
kithlem Blute Rollen spielen.

Es ist ganz unwahrscheinlich, dass unser Schwarzwilder Schriftsteller
einldsslich mit theoretischen Gedanken iiber Wesen, Mittel und Zweck
der poetischen Kunst sich beschiftigt habe. Dafiir sind Neigung, Rube,
Geduld ihm abgegangen. Es dringte ihn, gleich zu schaffen. Vielleicht
hat er an kein grosseres Werk gedacht, weil er dariiber des Langen
und Breiten hitte nachdenken miissen. Schon darum darf man gar nicht
Miene machen, ibn iiberhaupt mit unsern grossen Kiinstlern zusammen-
zuhalten. Aber in einer ganz abgelegenen Ecke des Dichtungsgartens,
an windstiller, sonniger Stelle, hat er ein Pldtzlein mit einheimischen
Blumen, Beeren und Wiirzkraut bepflanzt und lustig ausgeziert, dass der
Oberlander wohl sagen muss: In dieser Kunst der Idylle ist Hebel
eigentlich ohne gleichen gewesen, bis dann ,zu Cleversulzbach im Unter-
land“ ein zweiter mit Recht jedermanns Aufmerksamkeit auf sich zog.
Doeh diirfte Morikes Gemeinde an Zahl kaum je mit der Hebelschen
sich messen kdnnen.

Unsere Volksschule wird nach wie vor dem Erzdhler der badischen
Markgrafschaft ihr Bestes zu danken haben; fiir sie kommt ihm mehr
Bedeutung zu, als Goethe und Schiller zusammen, und obschon
manche im selben Atemzuge behaupten, ,nur was verstanden sei, fromme
der Jugend“ und ,fiir eben diese Jugend sei das Allerbeste gerade gut
genug, bin ich meinesteils doch der Uberzeugung, Kinder der Elementar-
schule mochten nicht einmal von ferne der Balladempoesie Schillers
gewachsen sein. In Hebels bescheidener Dichterwerkstatt konnen sie
eine Art von Begriff bekommen, wie man aus Kleinem Grosses macht,
sei’s in der heiteren Kunst, sei’s im ernsten Leben. Das Umgekehrte
ist ein schlechtes, brotloses Handwerk, darin man niemand, auch die
Kinder nicht unterweisen soll.

Sie haben, hochgeehrte Versammlung, im ,Unverhofften Wie-
dersehen“ den feinen Aufbau bewundert und wissen, wie weit die
metrische Bearbeitung des Stoffes, z. B. durch Langbein und Trinius
hinter dem Rheinischen Hausfreund zuriickgeblieben ist; Sie haben wohl
auch die so nahe liegende und lehrreiche Vergleichung angestellt zwischen
dem simplen ,Listigen Quéiker“ und dem Spazierginger im ,Bésen
Markt“ der am Ende als eitler Hans Dummrian dastehen bleibt.
Betrachten wir einen kurzen Augenblick die viel bekanntere Geschichte,
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welche von ,Konig Friedrich und seinem Nachbarn“ handelt.
Es sind beides tiichtige, charaktervolle Leute, der eine freilich nur ein
Miiller, der andere ein gekrontes Haupt. Da geht ein nachbarliches
Zusammenwohnen auf die Dauer wegen des Berufes nicht an. Nun
wohl, Friedrich kann ihn abschiitteln; denn er hat Geld wie Laub und
ist der Fiirst des Landes. Also, er pocht darauf, wie ein reicher Protzer
tut, der seine in der unteren Tasche versammelten Silberstiicke mit
schwerem flachen Handschlag als Zeugen aufruft: ,Was gebt Ihr fiir
mein Schlésslein % Natiirlich meint er, das Minnlein werde sofort unter-
kriechen. Aber der Miiller ist auch nicht verlegen und stellt sich tapfer
zum Gefecht, so dass der Landesfiirst fiir gut findet, die Positur zu
wechseln. Und wieder parirt der Gegner rasch mit blanker Waffe: ,Die
Miihle kriegt Ihr nicht, so wenig als ich Euer Schlosslein mag!“ Da
greift der Konig zum letzten Pfeil in seinem Kdocher: er heisst ,dussere
Ubermacht4. Und der Miiller unerschrocken, wie zuvor: ,Gut gesagt,
wenn nur das Hofgericht in Berlin nicht wire ! Das schligt ein: Der
aufgeklidrte Despot erinnert sich im rechten Augenblicke, dass iiber der
verginglichen Gewalt die unvergiingliche Gerechtigkeit steht; und wenn
dann noch kurz berichtet wird, wie er fortan mit dem herzhaften Nachbarn
sich aufs beste vertragen, so spiiren wir iiber dem guten Ausgang der
Lektion eine rechtschaffene Freude; dem Kind aber bleibt ganz von
selber das schone Wort des Miillers von Sanssouci und das schone Ver-
stdndnis Friedrichs fiir immer in Erinnerung.

Ob man es in solchen Sprachstiicken wirklich und wahrhaftig mit
Idyllen zu tun habe und Hebel solchergestalt als literarischer Klassen-
genosse von Gessner, Kleist und Voss zu bezeichnen sei? Das
konnte leicht von unserm Thema abfiibren, und auch ein Schulschméck-
lein steigt auf, dem wir gern ausweichen mochten. Jedenfalls ist er
von der Sentimentalitit des X VIIL. Jahrhunderts so wenig angekriinkelt
gewesen, wie von dem Weltschmerz und dem Pessimismus des XIX.
Die Dinge stellt er dar, wie sie ihm erscheinen, verhehlt sich dabei aber
nicht, dass sie, zumal in der Wirklichkeit des kleinen und grossen
Menschenlebens oft keineswegs so sind, und durch die Bank noch ganz
anders sein sollten. Da wird er denn leicht, ohne dass man es sofort
merkt, lehrhaft. Nun liegt die Gefahr dicht am Wege, unverziiglich
eine strafende Miene anzunehmen, wie einer, so seine Vorschrift nunmehro
zum dritten- und allerletztenmal ausspricht, da sie doch im Grunde schon
fiir das erste Mal héitte sollen unnétig sein. Gerade Schulleute vergessen
es mitunter, dass die Erziehungsfihigkeit und Erziehungsbediirftigkeit
eine Sonderlichkeit der Menschen und auch Rom nicht an einem Tage



85

gebaut worden ist. Recht selten sind diejenigen, welche, wie Hebel, es
verstehen, ganz nachdriicklich zu unterweisen und dabei dergleichen zu
tun, als gelte es nur, dem Résslein Phantasie und dem Vergniigen an
munterem Spass freie' Bahn zu lassen, und noch seltener die andern,
welche bei der Ubertragung seiner kurz- oder langzeiligen Erzihlungen
in gewdhnliches Schuldeutsch merken, worin des Verfassers Originalitit
bestehe und was ibnen zu einer richtigen Lehrmethode noch mangle.
Sein fronfastenkindlicher Humor freilich lernt sich nicht, wohl aber die
Wabhrheit, dass auch das Schiilervolklein einen fréhlichen Geber lieb
hat, ja sogar, im Zusammenhange des Unterrichtes — einen witzigen:
nur muss der Witz das Herz des Kindes nicht versehren, nicht in giftigen
Spott und bosen Sarkasmus ausarten. Und fiir die Behandlung der
Sprichworter ist Hebel ein geradezu unvergleichliches Vorbild. Kurz,
lebhaft, sinnig, volkstiimliches Wort dureh volkstiimliche Rede erliduternd,
erweiternd, beschrinkend — so nur ist jener unermesslich reiche Schatz
alten Goldes auszumiinzen. An dieser Klippe scheitern manche Lehrer,
und nicht bloss junge: wer Sprichworter wohl auslegen kann, ohne
langweilig zu werden, hat das Zeug zu einem rechten Padagogen !

Eine Haupteigentiimlichkeit unseres hochbegabten und, was den
Erfolg betrifft, auch gliicklichen Schul- und Volksschriftstellers besteht
darin, dass es ihm je und je, ob er rein alemannisches oder stark ale-
mannisch gefirbtes Gemeindeutsch, fiir jedermann niitzliche Betrachtungen
und herzerfreuende Geschichten oder kurze Schnurren und Schwinke
niederschrieb, niemals um Ruhm und Gewinn, sondern stets um die Sache
und die Menschen zu tun war. Er besass jene seltene Kunst, lachend
und doch sehr ernst die Wahrheit zu sagen, in der Sprache seines Volkes
eine kindlich-einfache Lebensphilosophie zu lehren, welche die Systeme
der Meister iiberdauern wird. Und wie die griechische Kultur wesentlich
in der Ideenwelt und dem sprachlichen Ausdrucke Homers wurzelte und
nur so lang schone Bliiten und Friichte trieb, als beide vorhielten, so
soll das deutsche Oberland in Hebel eines der gesundesten Fruchtschosse
seines Volksstammes ehren und seine Jugend von Kindesbeinen an, auf
Schritt und Tritt in guter Art anleiten, dass sie Hebels kernfrisches
Wesen verstehe, liebe und in sich Gestalt gewinnen lasse, zur achtung-
gebietenden Eingliederung in das grosse Ganze.
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