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trachtung schulpolitischer Fragen stellt, als dies Schulménner zu tun pflegen,
die den gewdhnlichen Bildungsgang durchgemacht haben. So tritt denn auch
neben und eigentlich vor die pidagogische die soziale Bedeutung dieser Frage
und wird dem Verfasser die Frage des Handfertigkeitsunterrichts unter der Hand
zur Frage der Einfilhrung der Handarbeit in die Schule, resp. des Aufbaus der
Schule auf diese.

Wir wissen dem Verfasser fiir die Offenheit und das Geschick Dank, mit
denen er diesen Standpunkt in vorliegender Studie zum Ausdruck bringt; wir
sehen in letzterer das deutliche Bestreben,%die Schule so gestalten zu helfen,
dass sie auch der auf soziale Umgestaltung des offentlichen Lebens hinzielenden
Bewegung keinen gerechten Anlass zur Befehdung biete, sondern ein Kleinod
und eine Biirgschaft besserer Zeiten bleibt und so nehmen wir einige kleinere
Mingel und Blossen des Buches ohne weitgehende Auseinandersetzung hin, um
uns dem zuzuwenden, was auch fiir den Verfasser die Hauptfrage ist.

Und hier sagen wir nun allerdings: Wir wiinschen lebhaft, dass die Trag-
weite der Anschauungen, von denen der Verfasser ausgeht, allgemein zu klarem
Bewusstsein kommen. Nicht in der Beseitigung der Einzeleinwiinde gegen den
Handarbeitsunterricht in der Schule liegt der Wert dieses Buches; diese Ein-
wiande sind eigentlich alle von vornherein zur Nichtigkeit verurteilt durch den
prinzipiellen Standpunkt Seidels, der S. 84 dahin bestimmt wird: ,Unsere
Uberzeugung ist, dass die Zukunft das heutige Verhiltnis zwischen theoretischem
und praktischem Unterricht fiir das Kindesalter aif den Kopf stellen wird. Es
wird da das Arbeiten, das Machen die Hauptsache sein. Daran werden sich
theoretische Belehrungen schliessen in dem Masse, wie das Arbeiten dafiir das
Interesse und das Bediirfnis bei den Kindern wachruft. Ist die Anschauung,
dass solchem Gang des Schulunterrichts die Zukunft gehore, dass in ihm
also eine hohere Verwirklichung des Ideals als in der Gegemwart liege, begriindet
oder nicht? Ist sie es nicht, so lasse man sich die Miihe nicht reuen, den
Gegenbeweis zu leisten; denn was Seidel hier ausspricht, das ist viel weiter,
wenn auch in unklarer Weise, verbreitete Stimmung als wir gewdhnlich meinen;
ist sie es aber wirklich, so lege man Hand daran, die Schule diesem Ideal ndher
zu bringen.

Unserer Ansicht nach hiingt die Beantwortung der Frage davon .ab, ob
man der Schule bloss eine partielle Aufgabe — Amnstalt fiir Erwerbung von
Kenntnissen. — oder eine universale erzieherische Stellung zuschreibt; genauer
vielleicht noch von der Frage: ob die Menschenbildung nach dem Prinzip der
Arbeitsteilung durch mehrere Faktoren fiir die verschiedenen Gebiete gesondert,
oder als einheitlich betriebene Menschenbildung zu hohern Resultaten fiihre.
Wer auf letztere Seite tritt, wird auch die Frage nach der Begriindetheit jenes
Ideals bejahen; und umgekehrt wird, wer dem Seidel’schen Ideal entgegentritt,
immer von dem Standpunkte ausgehen, dass die Schule eine begrenzte Aufgabe
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habe, und dass es eine Schidigung ihrer Leistungsfahigkeit sei, wenn man sie

fir zu Vielerlei oder fiir Alles in Anspruch nehmen wolle. :

Da diese letztere Stromung tatsichlich in der Gegenwart die Oberhand hat,
darf sich Herr Seidel nicht wundern, dass die Einfiihrung des Arbeitsunterrichts
bei den Vertretern der Schule auf ungiinstize Stimmung stosst, ja er darf sich
auch nieht wundern, wenn seine Widerlegung der Einwendungen gegen den-
selben auf diese keinen grossen Eindruck machen wird; man riskirt eben, wenn
man den Finger hingibt, nicht gern, dass einem die ganze Hand genommen
wird, und scheut sich schon vor den Anfingen. Und auch das andere erklirt
sich aus dem oben dargelegten Zusammenhang leicht, dass ndmlich die grossen
Pidagogen durchweg der Handarbeit in ihrer Bedeutung fiir die Erziehung und
nicht in letzter Linie Pestalozzi der Handarbeit in der Schule das Wort geredet
haben; ja ich meine, es liesse sich von Pestalozzi dies noch schirfer nachweisen
und noch mehr als einen Zentralpunkt seiner sozialpidagogischen Auffassung
dartun, als dies von Herrn Seidel in allerdings durchaus richtiger Weise ge-
schehen ist. Jene redeten eben von der Erziehung und nicht von der Schule,
und Pestalozzi’s Schule im dritten Theil von Lienhard und Gertrud ist die zu
besserer Wirkung von der Einzelhaushaltung losgeldste, aber die wahre, die Haus-
erzichung eigentlich nur organisirende Erziehungsanstalt.

Es ist im Grunde nur das Ideal Pestalozzi’s von der Schule, das Herr Scidel
wieder aufnimmt, wenn er der Handarbeit in der Schule, ja als Grundlage der
Schule das Wort redet: vielleicht diirfte in dieser Tatsache doch fiir Manchen
ein Grund vorliegen, an einer Schrift, die vom Boden der Gegenwart und ihrer
sozialen Bewegung aus dieses Ideal wieder aufnimmt, nicht einfach voriiber-
zugehen, oder um einiger leicht erkennbarer, aber nebensichlicher Mangel der-
selben willen iiber die ihr zu Grunde liegende Idee den Stab zu brechen.

' ‘ H:z.

d) Biographisches.

Joh. Eck, Samuel Heinecke als Kdampfer fiir die Entwicklung der Volksschule.
Wien und Leipzig, Pichler 1884. 84 S. Preis Mark 1. 20.

Dr. Joh. Wuttig, Thomas Arnold, der Rektor von Rugby. Ein Beitrag zur
Geschichte des englischen Erziehungswesens. Hannover, Karl Meyer. 71 S.
Preis 1 Mark.

J. Bohm, Karl Kehr. Ein Nachruf. Mit einem Bildnisse Kehrs. Ulm 1885.
Ulm, Ebner. 53 S. Preis Fr. 1. 20.

Wir haben alle drei obengenannten Biographien mit grossem Genusse ge-
lesen und konnen sie jedem Pidagogen mit Freuden empfehlen; sie sind eben
go instruktiv als knapp gehalten. Die erste schildert uns in Heinecke (1729—1790)
den Self-made man, der sich in der Folge zum Begriinder des modernen Taub-
stuommenunterrichts erhob, als den ,Rufer im Streit“ gegen die Vernachlassigung
des Volksschulwesens und die Buchstabiermethode, eine ungemein kernhafte,
wenn auch grobhdlzige Kampfernatur des XVIIL. Jahrhunderts; in T%omas Arnold
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