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Aufgeschnappt

Der Schreck des Dialekts

Das schleckt keine Geiss weg. Wenn alt
Bundesrat Arnold Koller mahnt, das
Gleichgewicht zwischen Mundart und
Hochdeutsch sei aus dem Lot, so interes-
siert das weder in Appenzell noch in
Zirich. Aber in der Westschweiz. Ist das
nicht merkwdirdig? «Man hat es wohl
nicht gern, wenn man kritisiert wird»,
erklart Arnold Koller — etwas verblufft —
am Tag danach.

Doch der Reihe nach. Das Forum Helve-
ticum diskutiert Fragen der Gesell-
schaft. Es wird prasidiert von Arnold
Koller. Heuer nahm es sich des Schwei-
zerdeutschen an und kam zum Schluss,
dass sich die Mundart immer grind-
licher gegen das Hochdeutsche durch-
setzt; zudem beherrschen die Jugend-
lichen die Hochsprache immer weniger
gut. Dadurch isolieren die Deutsch-
schweizer sich zusehends selber. So weit
der Befund, nicht ganz neu, aber aus-
gebreitet in einer frischen Publika-
tion.*

Schweizerdeutsch. In den Gegenden, wo
diese Sprache gesprochen wird, berich-
ten die Medien knapp bis gar nicht. Aus-
nahmen gibt es, beispielsweise Radio
DRS oder die «Basler Zeitung». Die «Tri-
bune de Genéve» hingegen berichtete
ausfiihrlich, ebenso der Neuenburger
«Express». «Le Temps» kommentierte
auf der ersten Seite, das welsche Fernse-
hen sendete.
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Bezeichnend fir den Mediengraben
sind die Entscheide der Schweizerischen
Depeschenagentur (SDA), der Garantin
fur flachendeckende Information: Der
Deutschschweizer Dienst verzichtete auf
eine Meldung, der franzosischsprachige
Dienst brachte einen ausfthrlichen Arti-
kel.

Das starke welsche Interesse flr Sprache
hat Grinde: Je mehr Aargauer, Urnerin-
nen und Schaffhauser bei Festen und
Fernsehsendungen in ihrem Dialekt re-
den, umso weniger verstehen gewdhn-
lich Waadtlander oder Tessinerinnen.
Das wiederum erschwert den innerhel-
vetischen Dialog. «In der Deutsch-
schweiz ignorieren viele diese Problema-
tik», sagt Roy Oppenheim vom Forum
Helveticum: «Sie lehnen sich einfach
zurick und reden weiter Mundart.»
Oder eben: Sie kimmern sich nicht um
Arnold Koller und das Forschen des Fo-
rum Helveticum.

Westschweizer und Tessiner deuten die-
se Ignoranz nicht als mangelnde Sensibi-
litdt gegenUber der Sprache, sondern
vor allem als Arroganz gegenuber Min-
derheiten. Wobei sie oft vergessen: Die
Deutschschweizer verstandigen sich ja
nicht nur aus Bequemlichkeit lieber in
Mundart als in der Sprache ihres grossen
Nachbarn im Norden. Da spielt auch der
Reflex einer Minderheit mit, die sich
gegen das grosse Deutschland wei-
terhin glaubt abgrenzen zu mussen. Ein
Verhalten, das der Westschweiz nicht
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grundsatzlich fremd sein sollte. Ist es

vielleicht dieser Minderheitenreflex,

der letztlich unser Land zusammen-
halt?

Thomas Bolli

(«Tages-Anzeiger», Januar 2006)

Bucher

*Paolo Barblan, Arnold Koller et al.: Dia-
lekt in der (Deutsch-)Schweiz zwischen
lokaler Identitat und nationaler Kohasi-
on / Dialecte en Suisse (alémanique)
entre identité locale et cohésion natio-
nale. Lenzburg 2005

ULRICH AMMON et al.: Variantenwor-
terbuch des Deutschen. Die Standard-
sprache in Osterreich, der Schweiz und
Deutschland sowie in Liechtenstein, Lu-
xemburg, Ostbelgien und Sadtirol. Ver-
lag Walter de Gruyter, Berlin/New York
2004, 954 Seiten, Fr. 48.— (brosch.),
Fr. 109.— (geb.).

«Verunmaoglichens ist ein Helvetismus.»
Eine solche Aussage implizierte friher
meistens gleich auch die Anweisung,
dieses Wort sei im «guten» Deutschen zu
vermeiden. Helvetismen (und auch Aus-
triazismen) galten als Abweichungen
vom «richtigen deutschen Standard»,
wobei die Osterreicher sich diesbeziig-
lich stets erheblich weniger genierten als
die um «korrektes» deutsches Deutsch
beflissenen Deutschschweizer.

Vor allem seit Ulrich Ammons wegwei-
sendem Werk «Die deutsche Sprache in
Deutschland, Osterreich und der
Schweiz. Das Problem der nationalen Va-
rietaten» (1995), wo Deutsch als «pluri-
zentrische Sprache» begriffen und die
deutschen Standardsprachen in den ge-
nannten Landern als gleichwertige Va-
rietdten der deutschen Sprache darge-

28

stellt wurden, hat diesbezlglich ein Sin-
neswandel eingesetzt.

Ein Zeugnis dieses Sinneswandels ist das
vorliegende «Variantenworterbuch des
Deutschen». Vierzehn Linguisten zeich-
nen als Autoren des Buchs. Ulrich Am-
mon ist als Erster aufgefuhrt, weil die
Liste alphabetisch geordnet ist; er ver-
diente es freilich auch sonst, als erster
Urheber dieses neuartigen Worterbuchs
genannt zu werden, hat er doch mit sei-
nem Buch von 1995 sozusagen das ideo-
logische Fundament dazu gelegt. Die le-
senswerte zwanzigseitige Einleitung des
Worterbuchs mitdem Titel «Die nationa-
len Voll- und Halbzentren des Deut-
schen» ist denn auch fast so etwas wie
eine  Kurzestfassung von
grundlegendem Werk aus dem Jahre
1995.

Ammons

Das «Variantenwérterbuch» wird wohl
fUr langere Zeit als Standardwerk gelten
kénnen, obwohl es doch nur etwa funf
Prozent des ganzen deutschen Wort-
schatzes enthalt, namlich eben jene
Worter, fur die es im Deutschen mehre-
re Varianten gibt, wie etwa CH Morgen-
essen / gemeindt. Frihstlck, oder die in

Sprachspiegel 1/2006



	Aufgeschnappt

