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Aktion «Besseres Deutsch» 2001

Resultate der Umfrage uber
«Sprache und neue Medien»

In der Umfrage wurde die Aufmerksam-
keit auf das Verhaltnis von Sprache und
neuen Medien, wie SMS, E-Mail oder In-
ternet, gerichtet. Dabei wurden zwei
Probleme angesprochen:

1. «Ein E-Mail kann genau gleich ver-
fasst werden wie ein Brief. Neben sol-
chen nicht weiter auffalligen E-Mails er-
halt man aber auch E-Mails mit Anreden
wie «Hallo Herr XY», «Guten Abend
Frau XY», die bis vor kurzem als Anre-
den in einem Brief undenkbar gewesen
waren. Genauso gibt es Leute, die in E-
Mails  grundsatzlich Gross-
buchstaben verwenden. Wie beurteilen
Sie die Sprache in E-Mails? Wie halten
Sie esselber beim Schreiben von E-Mails;
schreiben Sie ein E-Mail anders als einen
Brief? — In SMS-Mitteilungen, wo man
sich auf 160 Zeichen beschranken muss,
sind AbkUrzungen haufig. Einige Leute
sehen im Schreiben von SMS einen
Ausldser fur eine mogliche Verwahrlo-
sung des Sprachgebrauchs. Was halten
Sie von der Sprache in SMS-Mitteilun-
gen?»

keine

2. «Fur das Schicken einer Mitteilung als
SMS hat sich noch kein einfaches Wort
durchgesetzt. Im Dialekt kann man ge-
legentlich smsle, essemessle oder smale
héren, aber wie nennt man diese Tatig-
keit auf Deutsch? Bei der Umfrage eines
deutschen Privatsenders ist kurzlich das
Verb simsen vorgeschlagen worden. Ist
das ein brauchbares Wort dafur oder ha-
ben Sie einen Vorschlag fur eine tref-
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fende Bezeichnung dieser modernen
Kommunikationsform?»

Die Reaktion war erfreulich gross: In
samtlichen Gberregionalen und in vielen
regionalen deutschschweizerischen Ta-
geszeitungen wurde auf unsere Aktion
hingewiesen. Bis Ende November gin-
gen genau 100 Zuschriften ein, davon 92
per E-Mail. Das Ergebnis der Umfrage
liesse sich also leicht in Prozenten ange-
ben: eine Zusendung = 1%. Das wuirde
freilich den Eindruck erwecken, als
liessen sich aus dem Ergebnis signifikan-
te statistische Schlusse ziehen, was wohl
nicht der Fall ist.

Texten oder simsen oder semslen
oder... - jedenfalls keine Mehrheit!

Am attraktivsten war offenbar die zwei-
te Frage: nach der Bezeichnung fur das
Senden einer Mitteilung per SMS. 89
haben sich lediglich dazu geé&ussert.
Dabei wurden 62 verschiedene Aus-
drlcke vorgeschlagen oder als bereits
«Ublich» erwahnt.

Zahlreiche Einsender bzw. Einsenderin-
nen haben sich offensichtlich durch die
Umfrage anregen lassen zu phantasie-
reichen «Erfindungen», etwa AbkUrzun-
gen als Ersatz fur «SMS» wie KuBi (Kurz-
Brief), KuNa (Kurznachricht), KuMl
(KurzMitteilung), KM, KMU (Kurzmel-
dung-Ubermittlung), EKM (elektroni-
sche Kurzmitteilung), KMS oder gar
KUSS (kurz und sofort senden); oder
verbale Ausdricke wie briefeln, tippeln,
wdorden, shorten. Schon ist auch schwzdt.
es Tubli schicke oder schwitzle.
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6 deutschsprachige Einsender aus dem
angelsachsischen Sprachbereich wiesen
darauf hin, dass dort das Verb to text
ublich sei, und schlugen furs Deutsche
analog texten vor. Mit 6 Einsendungen
war dies zugleich der haufigste Vor-
schlag. Das heisst auch, dass keiner der
vorgeschlagenen oder als «Ublich» ge-
nannten Ausdricke eine auch nur eini-
germassen respektable Mehrheit fand.

5 Einsender schrieben, sie bzw. ihre Kin-
der brauchten immer das Wort simsen.

3 schlugen simseln vor, 2 davon aus-
drucklich als schwzdt. Variante von sim-
sen,; 2 weitere den dhnlichen Ausdruck
semseln.

Far 5 Einsender ist smseln (was wohl
«essemesseln» ausgesprochen werden
muss) bereits Ublich. Gegen dieses of-
fenbar haufige smseln haben 5 andere
Einsender ausdricklich Einspruch erho-
ben mit dem Hinweis, SMS heisse Short
Message System, das zweite «S» sei bei
einem Verbausdruck demnach unsinnig.

Weiter kamen (je zweimal erwahnt)
vor: emsen, kurzmelden, ktirzeln, SMS
senden, kurzmitteilen, kmeseln, short-
mailen.

5 haben geschrieben, wir hatten offen-
bar nichts Gescheiteres zu tun, sonst
wurden wir nicht eine solche Umfrage
machen; 3 davon haben dennoch ihren
Vorschlag beigeflgt!

Beurteilung der Sprache

Die Zuschriften, die sich auch noch oder
ausschliesslich zur zweiten Frage, das
heisst zu den moglichen sprachlichen Be-
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sonderheiten elektronisch Ubermittelter
Meldungen, ausserten, waren zum Teil
recht ausfuhrlich. Da waren Einsender
bzw. Einsenderinnen drunter, die sich
offensichtlich nicht erst auf Grund unse-
rer Umfrage mit dem Problem befasst
haben.

In der Beurteilung hielten sich Positives
und Negatives ziemlich die Waage.

So wurde einerseits festgestellt, das die
gebotene Klrze zu sprachlichen Ver-
sttmmelungen, zum Verlust von Fein-
heiten der sprachlichen Darbietung, zu
Vernachldssigung des Formalen fuhre
bzw. fihren kénne.

Andererseits wurde darauf hingewiesen,
dass zum einen —wohl gerade wegen des
verminderten formalen Anspruchs — viel
mehr Leute wieder schreiben, ihre
Schreibhemmungen bei «elektronischer
Post» offenbar verlieren (dafur gibts
freilich auch viel «elektronisches Ge-
plapper», aber: «Schrott hat es immer
schon gegeben!»); dass zum andern die
Beschrankung durch das SMS die Fahig-
keit zu «gezielten Formulierungen und
zur Konzentration aufs Wesentliche»
fordere.

In mehreren Einsendungen wurde auf
die Tendenz zu durchgehend verwende-
ter Kleinschreibung in E-Mails und SMS
hingewiesen. Die einen sahen dies unter
der Rubrik «Vernachlassigung des For-
malen» und sahen darin auch eine Ge-
fahr fur Missverstandnisse; «alte» Beflr-
worter der Kleinschreibung dagegen
begrussten naturlich diese Tendenz.

Auf die in der Ausschreibung angespro-
chenen Anreden («Hallo Herr XY» usw.)
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wurde nur in zwei Einsendungen einge-
gangen. Beide fanden solche Anreden
als begrussenswerten Ersatz fur «alte,
verstaubte Formeln». Eine Einsenderin
bemerkte dazu, wichtig sei dabei aller-

Wortherkunft

dings stets, dass man sich bewusst sei,
was und wie man schreibe — ein gewiss
weiser Satz! Er darf wohl fur jeden Um-
gang mit Sprache Gultigkeit beanspru-

chen. Ernst Nef

Woher kommen die Moneten?

(Ein etymologischer Rickblick im Jahre
der EinfUhrung des Euros)

Mark und Pfennig, Schilling und Gro-
schen, Franken und Rappen, Francs und
Centimes: so oder so handelt es sich um
Moneten. Das darf man von diesen Min-
zen schon insofern sagen, als Mi{nze von
dem althochdeutschen munizza kommt,
das vom lateinischen moneta abgeleitet
ist. Moneta war der Beiname der rémi-
schen Go&ttin Juno: Juno Moneta = Juno
die Warnerin; das lateinische monere
bedeutet warnen und liegt auch dem
englischen Wort fur Geld, money, zu
Grunde. Mit Geld hatte die rémische
Gottin zu tun, weil im Tempel der Juno
Moneta der romische Staatsschatz auf-
bewahrt wurde.

Wenn einer gar keine Moneten hat, sag-
te man, er habe keinen roten Heller. Was
ist das fur eine Munze, ein Heller? Der
Heller kommt aus Schwabisch Hall, wo
seitdem fruhen 13. Jahrhundert der Hal-
ler pfenninc gepragt wurde, urspring-
lich aus Silber, als er jedoch nur noch aus
Kupfer bestand, wurde er eben zum
roten Heller.
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Vom Silber zum Kupfer abgesunken ist
auch der Pfennig, und wer den nicht
ehrt, ist des Talers nicht wert. Dieser Ta-
ler war einmal ein Joachimstaler, eine
Silberminze aus dem Silberbergwerk
von St. Joachimstal im Erzgebirge, wo
solche Mlnzen seit dem frihen 16. Jahr-
hundert gepragt wurden. Es gibt den
Taler immer noch, namlich in Amerika,
wo er sich als Dollar eingeburgert hat.

Der Pfennig jedoch ist viel alteren Ur-
sprungs und kommt vom lateinischen
pannus; das war ein Stuck Tuch, das in al-
ten Zeiten als Zahlungsmittel verwen-
det wurde. Im Mittelalter, als der Pfen-
nig langst aus Metall bestand, nannte
man eine solche Miinze auch nach den
romischen MUnzen Denar, von denarius,
was auf Lateinisch zehn enthaltend be-
deutet. Es gab auch den denarius gros-
sus, den dicken Denar, wovon dann bloss
noch der grossus oder Groschen, also
eigentlich der Dicke, Gbrig blieb.

Zum Groschen gehért der Schilling, der
vermutlich vom germanischen skilding
kommt, also von einem Schild. Das
scheint verwandt zu sein mit den Schild-
kroten, die auf altgriechischen Minzen
abgebildet waren, von denen wieder-
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