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Sprachlehre

Die Geschichte von dem von
seinen Schiilern gehorchten Lehrer

Die im - grammatikalisch so offen-
sichtlich falschen - Titel angespro-
chene Geschichte hatsich vor Jahren
ereignet, als mein Sohn noch Se-
kundarschiiler war. Er mihte sich
eines Abends mit franzdsischen Vo-
kabeln ab, und da stand im «Vocabu-
laire» zu einer schon etwas [ortge-
schrittenen  «Lecon»  tatsdchlich
«suivi de = gefolgt von». Derart also
trichterte man unserem Nachwuchs
durch ein staatliches Lehrmittel
ubers Franzosische falsches Deutsch
ein! So ungefdhr lautete mein Ein-
wand bheim zustdndigen Franzo-
sischlehrer.

Dieser verstand indes zunachst nur
Bahnhof. Selbst mein Versuch, ihm
klarzumachen, dass die geladelle
Partizipform nur [Gr transitive Ver-
hen Geltung habe und dass «folgen»
im Deutschen den Dativ und nicht
den Akkusativ verlange und deshalb
ein intransitives Verb sei, vermochte

ihn nicht zu tberzeugen. Da half

eben nur ein Beispiel mil einem an-
dern intransitiven Verb. Ich wihlte
«gehorchen» und fragte ihn, ob er
denn von seinen Schiilern gehorcht
werde. Woraufl es dem Schulmeister
zu dammern begann.

Esistein Kreuz mit dem leidigen «ge-
folgt vons. Selbst altgedienten Hasen
der Journalistenzunit unterlduft der

Fehler sogar in ihren eigenen Wer-
ken; dass sie ihn aus Agenturmel-
dungen nicht wegradieren, mag eine
Begleiterscheinung des steten Zeit-
drucks sein. Und dieser Zeitdruck ist
esjawohl auch, der den Ubersetzern
in den Nachrichtenagenturen zum
Stolperstein gerdl. Dann wird aus
«followed by» und «suivi de» halt ein-
fach ein zwar handliches, aber
falsches «gefolgt von». Wobei zur Eh-
renreltung der Berichlerstatter eng-
lischer und franzosischer Zunge bei-
geftigt sei, dass «to follow» und
«suivre» halt in drei Teufels Namen
transitive Verben sind.

Mein Arger iiber die Fliichtigkeit von
Agenturmitarbeitern — ich kann ihn
mir leisten, war ich doch vor unge-
zahlten Jahren auch mal einer — er-
hielt einen leisen Dampfer, als ich
bheim Wiederlesen einer Novelle von
Conrad Ferdinand Meyer doch
tatsdchlich auch auf ein «gefolgt von»
stiess. Dabei hatte man uns im Gym-
nasium diesen Herrn aufs Angele-
gentlichste als Vorbild makellosen
deutschen Stils empfohlen! Meine
Enttduschung liess erst nach, als ich
irgendwo las, dass C. F. Meyer, bevor
er deutsche Novellen verfasste, aus-
schliesslich in [ranzdésischer Sprache
schrieb. Voila — da haben wir's! (Oder
doch nicht ganz: Unlerdessen hinich
auch in Kellers «Griinem Heinrich»
auf diese Sprachsiinde gestossen. Es
bleibt trotzdem eine!)

Ulrich Schneiter
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