Zeitschrift: Sprachspiegel : Zweimonatsschrift
Herausgeber: Schweizerischer Verein fur die deutsche Sprache

Band: 53 (1997)
Heft: 6
Rubrik: Wort und Antwort

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 07.01.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Zeit Hunderte von Familien zu. So wurde
der Name Schwendimann in der wel-
schen Kanzlei zu Cheveénement; oder
Cuvier, der bekannte Paldontologe, hiess
herkommlich Kiifer. Spat, vor etwa 200
Jahren, wanderten bernische reformierte
Glaubensfliichtlinge  (Mennoniten) in
dieses Gebiet nordlich der Schweiz. Auch
deren Namen wurden gedndert, wie Rit-
schard zu Richard, Rychen zu Riche, Mat-
i zu Malttin, Luginbiihl zu Lugbull, Lin-
der zu Lindre, Stucki zu Stoki, Joder zu
Yoder. Auch in jingerer Zeit wurden
[remde Namen franzosisiert: Bekannte

Wort und Antwort

ZuHefl 3/97: Sprachliche Gleichbehandlung
der Geschlechier

Fimmel oder Rummel?

Angeregl durch ihre freundliche Einla-
dung feedzubacken (backzufeeden?), ha-
be ich mehrmals dazu angesetzl, unter
dem Titel «Fimmel oder Rummel» meine
Meinung zur sprachlichen Geschlechter-
gleichbehandlung festzuhalten. Die Er-
gebnisse haben mich nicht belriedigt:
also in den Papierkorb damit - abgeschen
von den folgenden halbseriosen Bemer-
kungen.

Je hiuliger Paarformen in Texten und
Reden erscheinen, desto weniger sind
Leser und Zuhorer aul mitmeinendes In-
terpreticren eingestellt (was? Da habe
ich doch soecben allfillige Leserinnen
und Zuhorerinnen unterschlagen, ver-
neint, gedemiitigt...).

Und jeder Schreiber oder Redner hemiiht
sich zu zeigen, dass er weiss, was sich
gehort; er wird keine einzige weibliche
Form auslassen, lieber eine zuviel ein-
bauen, mag die Sprache knarren und
seulzen, wie sie will. Ich persénlich hin
fest entschlossen, bei meiner nidchsten
Ansprache die Anwesenden und die An-
wesendinnen noch viel herzlicher als bis-
her zu begriissen. Um allen kundzutun,
dass sich da ein Grufti Miihe gibt, korrekt
zu sein, und wie!

Nebenbei bemerkt: eine dhnliche, weni-
ger ausgeprigle, nicht das Geschlecht,
sondern die Logik betreffende Interpre-
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Namen wie Mandel und Debré wurden
gekiirzt aus Mandelbawm und Debrewski,
Balladur und Aznavour aus Balladurian
und Aznavourian.

Innenminister Schwendimann ist also in
bester Gesellschaft. Und weshalb sich
Herr «Chevénement» so franzdsisch-na-
lionalistisch gegen alles Unfranzosische
wendet, scheint nun auch klar: Was fiir
den fritheren Biirgermeisler von Bel-
fert/Belfort noch knapp anging, wire fiir
den jetzigen Innenminister einer «unteil-
baren Republiks schier eine Schande: v
ist deutschstammig! Rolf Marti

lationsanwandlung ist beim «oder» zu be-
obachten. Die Logiker unterscheiden ein
exklusives OR (nur A oder B ist zulédssig)
von einem inklusiven OR (eines von bei-
den oder bheides ist zulédssig). I'iir das ex-
Klusive OR hilt die deutsche Sprache die
schine Formel «entweder A oder B» he-
reit. Verwendel man sie konsequent, ver-
bleibt fiir das schlichte «oder» das, was
ihm von Haus aus zukommt, niamlich die
inklusive Bedeutung.

Statt dessen verwenden seil geraumer
Zeit viele Verfasser, vor allem Wissen-
schaftler, die scheinwissenschaftliche
Formel «und/oder» (ihr lichen Germani-
sten, wie sprichl man’s aus? undoder?
Dann schreibt doch so!); mit der Folge,
dass das simple «oder» exklusiv verstan-
den wird, wie wenn es kein «entweder-
oder» giihe.,

Interpretationsanwandlung, Bedeulungs-
verschiebung - lieher mdachte ich das
Wort «Mode» gebrauchen, und zwar ohne
jede abschitzige Bedeutung. Wie schnell
sich neue Moden heulzutage durchset-
zen,istsehr schon am dreifachen Begriis-
sungs- und Abschiedskuss zu beobach-
ten, den in meinem Bekanntenkreis so
ziemlich jedermann ausser mir anwen-
del. Weshalb sollte es in sprachlichen Be-
langen anders sein? Wer sich verdrgert
dagegen stemmt, wird wenig ausrichten.
Die Sache hat zwar einen listigen Wider-
haken. Vor einigen Jahren hat Arthur
Brithlmeier in einem Aulsalz, der den Le-
sern des Sprachspiegels zugestellt wurde,
«wider die Abschalfung des allgemeinen



Menschen in der deutschen Sprache» ge-
wellert. Genau da liegt das Problem; man
hat einen wichtigen Oberbegriff abge-
murkst und halt nun Rat. Im Geschlech-
lergerechtigkeilsheft 3/97 wird kaum
noch dariber nachgedacht, ob dieser
Meuchelmord fiir die Sprache einen
Verlust bedeuten kionnte. Brithlmeier?
Natiirlich hat man ihn gelesen, erntel er
doch Frau Pantlis freundlichen Dank
dafiir, dass er in seiner Philippika ein be-
sonders lehrreiches, will sagen ahstruses
Beispiel bringt.
«...Geschlechtlergerechtes Schreiben stellt
an die Schreibenden hohe Anforderun-
gen...» Geschieht Euch recht. Macht Euch
dahinter, aber bitte ohne zu knorzen!

R. Trieb

Zu Heft 4/97: Manjred Gsteiger, Brie/ aus
der franzisischen Schweiz  an  einen
Irreund in der Deutschschwetz

Decheln und Miintschi

In seinem Brief an einen Freund in der
Deutschschweiz zitiert Prol. Gsteiger die
fiir uns amiisante Ubersetzung von Wal-
sers «decheln» mit «den Hut liften». Im
Baseldeutschlexikon von Rudolf Suter hat
«deggle» diese Bedeutung, aber im Bern-
deutschlexikon von Ruth Bietenhard
steht «dechle» oder «techle» [Tir «rennens»,
genau so wie es Herr Gsteiger aus Biel
kennt. Und in meinem «Kiosk a der Eiger-
nordwand» (Schiilersprache, dargestelll
am Beispiel Berns) steht «abdechle» fir
«davonrennens».

Nun kommt mir bei diesem Beispiel von
Walser die lustige Geschichte einer dhn-
lich falschen Ubersetzung aus der «Kése-
reiin der Vehlreude» in den Sinn, die viel-
leicht bekannt ist, aber im Gotthelljahr
vielleicht wieder in Erinnerung gerulen
werden darf:

Im letzten, 24. Kapitel der «Kiisereiin der
Vehtreude» rull Felix, der Sohn des Am-
manns, wihrend der Predigl im Schlaf:
«Anneli, gimer es Miintschil» Erist in das
arme Waisenmiidchen Anneli verliebt
und hat von ihm trotz «Fensterlen» noch
nichts anderes als einmal ein karges
Miintschi erhalten. Der Berliner Verleger
von Golthell (Springer) erkliart dieses
Wort seinen deutschen Lesern in ciner
Anmerkung: «Mintschi» sei ein bern-
deutscher Ausdruck fiir eine Art von Ge-
biick («Miintschi» und »Miitschli» tonen

sehr dhnlich). Was sich Verleger und Le-
ser dabei gedacht haben, wissen wir
nicht. Aber sie haben sich um die Pointe
dieses Schlusskapitels gehracht. Denn
dieses ungewollte offentliche Liebesbe-
kenntnis bringl zwar zuerst die Familie
von Felix in Aufruhr; als aber dadurch die
ganzen Intrigen einiger Dorfbewohner
ans Tageslicht kommen, dndert der Am-
mann seine Meinung und Felix bekommt
sein schuldloses Anneli und der Roman
damit sein <happy end».

Dorothea Gruner

Zu Heft 4/97: Manfred Gsteiger, Das Ver-
hiéiltnis Deutschschieiz/Westschweiz 1930-
1945 (zu einer Untersuchung von Hans

Amstutz)

Rosti und Intelligenzija

Zum Beitrag von Manfred Gsteiger wage
ich zwei Fragen zu stellen:
Ist es richtig, Rosti statt Roschti zu schrei-
ben, wenn man annehmen darf, der
hochsprachlich abgefasste Text richle
sich nicht nur an Deutschschweizer Le-
ser?
Ist es notig, in der Transkription (das Wort
stammtin dieser Form doch aus dem Rus-
sischen) «Intelligenzija» drucken zu las-
sen? Mir scheint, Intelligenzia gentige
vollkommen, denn auch bei der Ausspra-
che des Wortes durch einen Russen wird
man nicht zwei i horen, die in der kyrilli-
schen Schreibung erscheinen.

Alexander FFiget

Replik des I'erfassers:
Bemerkung zu zwei Bemerkungen

Die reundliche Aufforderung des Redak-
tors, zu den zwei Zuschriften im Zusam-
menhang mit meinen beiden Beitragen
Stellung zu nehmen, bringt mich insofern
in Verlegenheit, als ich sowohl Frau Gru-
ner als auch Herrn Wiget nur beistimmen
kann. Die Hinweise in Sachen «dechle»
bestitigen meine sorachliche Jugend-
erinnerung, und das «Miintschi»-Beispiel
zeigt, dass es sich nicht um einen Einzel-
fall handell. Das Ganze lisst mich an jene
Stelle im Bithnenstiick »Siegfried» von
Jean Giraudoux denken, wo die I'ranzi-
sin Genevieve von einem alten Adelssitz
spricht, der von Rosen, Jasmin und «ari-
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stoloche» (deutsch: Oslerluzei) tiber-
wachsen sei. Darauf der preussische
General Fontgeloy, dessen hugenottische
Vorfahren aus eben jenem Schlisschen
nach Deutschland emigriert waren: «Ari-
stoloche? Quel est ce mot?» Und Gene-
vieve: «Un mot secret auquel se recon-
naissent les francais du XXe siécle.» Also:
«Hervorgedechlelt? Was ist das fiir ein
Wort?» — «Ein Geheimwort, an dem sich
die Landsleute Robert Walsers erken-
nen.»

«Rosti» und Intelligenzija»: Die beiden
Schreibungen finden sich in dem Artikel,
der zuerst im «Tages-Anzeiger» stand.
Leider hahe ich, eine meiner zahlreichen
schlechten Gewohnheiten, das Manu-
skriptdoppel nicht aufbewahrt. Aber ich
vermule sehr, dass es auch bei mir
«Roschti» und »Intelligenzia» hiess und

Veranstaltungen

Schuweizerischer Ferein fiir die deutsche
Sprache (SVDS) - Schweizerischer Texter-
verband (ST):

Mitgemeint oder verneint?
Podiumsveranstaltung vom 15. September
in Bern

Vielleicht war es ein Wagnis, ein Podiums-
gespriich tiber die Gleichstellung der Ge-
schlechter in der (deutschen) Sprache in
einem Keller durchzufithren! In einem
Jazzkeller noch dazu, in dem seinerzeit
Mani Matter und andere Berner Trouba-
dours unsere Mundart zelebriert haben.
Und eine Veranstaltung gemeinsam mit
cinem befreundeten Verband zu organisie-
ren, dessen Mitglieder weniger der Sprach-
pllege als einem mdoglichst wirkungsvollen
Sprachgebrauch verpflichtet sind; auch das
war Neuland fiir unseren Verein.

Das Lokal ist sicher auch vielen Nicht-
Bernern bekannt, weil dort wihrend eini-
ger Zeit die sonntiglichen «Personlich»-
Sendungen von Radio DRS 1 stattfanden.
Wer es jedoch unsertwegen gewagl hat,
die enge Wendellreppe in den Keller des
«Shalimar» hinunterzusteigen, hat es hof-
fentlich nicht bereul.

Geichstellung in der Sprache ist ja nur
cine Facette im gesamlen Zusammen-
hang der Gleichstellung von Mann und
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die Zeitungsredaktion, wie das ziemlich
oft der Fall ist, den Sprachlehrer spielte.
In der «Neuen deutschen Rechtschrei-
bung» heisst es «Rosti» und, nochmal an-
ders, «Intelligentsia»! Was isl «richtigs,
was ist «falsch»? Ich meine, dass man die
Normalisierung tibertreiben kann. Klei-
ne Unebenheiten erhalten die Freund-
schalft. Manfred Gsteiger

(Zu «Intelligenzija»: Wie auch immer die
«richlige» deutsche Transkription lauten
mag, in russischer Aussprache hat das
Wort tatsdchlich am Schluss zwei <-artige
Laute (Silbentrennung also zwischen <
und ), die sich fiir russische Ohren auch
deutlich voneinander uniterscheiden,; es
sind nicht ziwvel <, sondern ein <> und der
kyrillisch durch einen einzigen Buchsia-
ben wiedergegebene Doppellaut gas. — Nf.)

Frau, und so war auch die Zusammenset-
zung des Podiums ausgewogen: drei Da-
men und drei Herren. Die Ausgewogen-
heit kam zudem in der «Herkunft» der
Teilnehmerinnen und Teilnehmer zum
Ausdruck: einerseils die Wissenschaft-
lerin, Dr. Thérese Fliickiger von der Uni
Genl, dann Josefa Haas, die Soziologin
und Redaktorin beim «Cash» als Vertrete-
rin der Printmedien, und Daniéle Huba-
cher, Nachrichtenredaktorin bei Radio
DRS; andrerseils der Germanist Urs Alb-
recht, massgeblich beteiligt am «Leitfa-
den fir die sprachliche Gleichstellung»
der Bundeskanzlei, und Kaspar Silber-
schmidt, Prisident des Schweizerischen
Texterverbands, der mil uns zusammen
die Veranstaltung organisiert hat; der
dritte Mann in der ausgewogenen Runde
war unser Vorstandsmilglied Markus
Briithwiler, Sozialpddagoge, als Moderator.
Ein Podiumsgesprich hat seine Grenzen:
Es ist nicht leicht, eine strukturierte Dis-
kussion durchzuhalten; leicht kénnen
Ideen und Argumente zur Sprache kom-
men, die vielleicht dem Gesprich eine
ganz andere Richlung geben als die mit
dem Thema eigentlich vorgeschene. Es
liegt dann am Gesprichsleiter, die Ge-
danken wieder zuriickzuholen, was Mar-
kus Brihwiler ausgezeichnel gelungen
ist. So fiihrte schon die erste Frage: «Darf
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