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Sprachlandschaften der deutschen Schweiz

Zur postumen Darstellung von Rudolf Hotzenkocherle

Anfang 1985 erschien, noch mit dem Publikationsjahr 1984 ver-
sehen, im Verlag Sauerlinder zu Aarau das aus dem Nachla$}
des 1976 verstorbenen Rudolf Hotzenkécherle (geb. 1903) durch
Niklaus Bigler und Robert Schlapfer sowie unter Mitarbeit von
Rolf Borlin herausgegebene Werk ,Die Sprachlandschaften der
deutschen Schweiz® (496 Seiten, mit Einschlufl von 108 Karten,;
88,— Fr.). Es ertffnet gleichzeitig die neue Buchreihe ,Sprach-
landschaft®, die von den Dialektologen Dozent Robert Schlapfer
(Universitdat Basel) und PD Rudolf Schwarzenbach (Universi-
tdt Zirich) betreut wird. In dieser Reihe sollen als Band 2 auch
die gesammelten Aufsédtze Hotzenkocherles zur Dialektologie der
deutschen Schweiz und der Walsergebiete Oberitaliens unter
dem Titel , Dialektstrukturen im Wandel“ herausgegeben wer-
den. Damit rundet sich tber den Sprachatlas der deutschen
Schweiz (SDS), d. h. tiber das eigentliche Lebenswerk Rudolf
Hotzenkdcherles, hinaus das wissenschaftliche Schaffen des be-
deutendsten deutschschweizerischen Dialektologen seit Albert
Bachmann (1863—1934) um Neues und neu Aufgelegtes aufs
reichhaltigste ab. (Das bisher zugingliche wissenschaftliche
Werk Hotzenk6cherles ist im iibrigen vom Verfasser dieser Be-
sprechung in der Zeitschrift fiir Dialektologie und Linguistik,
XLIV. Jg., Wiesbaden 1977, S. 129—144, gewlrdigt worden.)
Was Rudolf Hotzenkocherle stets bewegt und erfiillt hat, darf
mit dem Stichwort ,interdisziplindre Sprachgeographie auf
schweizerdeutschem Feldforschungshintergrund charakterisiert
werden, gilt doch der ehemalige Ziircher Ordinarius fir germa-
nische Philologie mit Recht als Begriinder und durch sein Atlas-
werk auch weitgehend als Vollender einer schweizerdeutschen
Sprachgeographie, die er methodisch im Hinblick auf eine mog-
lichst umfassende Kleinraumatlasforschung durch phonetische
Feldaufnahmen wie interdisziplindr nach sprachhistorischer
Ausdeutung und allgemeinkulturgeschichtlicher Verankerung
im Kontext von Siedlungs- und Territorialgeschichte sowie
Volkskunde neu zu erfiillen vermochte. Daraus erwuchs eine
weit tiber seinen Ziircher Wirkungskreis ausstrahlende sprach-
geographische Schule, die neben den direkten Schilerarbeiten
der ,Beitrige zur schweizerdeutschen Mundartforschung® (Bd.
1—24, Frauenfeld 1949—1982) auch fiir weitere Sprachatlanten
auBerhalb der Schweiz sowie auf dem Hintergrund des SDS fiir
phonologische Arbeiten grundlegend wurde. Hatte sich Hotzen-
kécherle in seinen Publikationen zunichst grof3te interpretatori-
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sche Zurilickhaltung zugunsten einer wissenschaftlich exakten
und verlédBlichen Materialvermittlung auferlegt, um nicht durch
eigene vorschnelle Deutung einer weiteren Auswertung vorzu-
greifen, so zeigt nun sein postumes Buch , Sprachlandschaften
der deutschen Schweiz® erstmals zusammenfassend den groen
Erklérer seiner selbst, der jedoch nie den Boden gehaltvoller
Ntichternheit auf klar umrissenem Grund verlaBt. So ist nicht
ein groBlgeschauter Theodor Frings auf schweizerdeutschem Bo-
den erwachsen, der in kithnem Zugriff Liicken tiber das vorhan-
dene Material hinaus zu schlieBen sich anschickt, sondern ein
zwar ins Interdisziplinire gesteigerter, aber doch stets auler-
ordentlich transparent gebliebener Hotzenkdcherle selbst, der
mit aller Vorsicht dort Verbindungen zieht, wo sie bis ins einzel-
ne nachpriifbar und damit einleuchtend erscheinen. Das ist das
groBle Lektiireerlebnis dieses neuen Bandes: der Begriinder des
Sprachatlasses der deutschen Schweiz als sein eigener Ausdeuter
auf dialektgeographischem, ja typologischem Hintergrund.

Zur sprachgeographischen Fragestellung

Sprachgeographische Fragestellungen reichen im deutschen
Sprachraum in die zweite Hilfte des 19. Jahrhunderts zuriick,
ohne dall sie die schweizerdeutschen Sprachlandschaften zu-
nachst umfassender bertihrt hdtten, obwohl auch die schweizeri-
sche Forschung etwa mit Albert Bachmanns Uberblick iiber die
schweizerdeutschen Mundarten in Band V des Geographischen
Lexikons der Schweiz (von 1908), S. 58—76, der rdumlichen Auf-
gliederung ihre Aufmerksamkeit geschenkt hatte. Ein deutscher
Sprachatlas schlieBlich erschien nach halbjahrhundertjahriger
Vorbereitung erst von 1926 bis 1956, gefolgt von einem deutschen
Wortatlas von 1951 bis 1973, wobei zunehmend auch die AuBen-
gebiete des deutschen Sprachraums in den urspriinglich auf das
alte Deutsche Reich ausgerichteten Atlaskarten beriicksichtigt
wurden. Dagegen wirkten sich die Ergebnisse romanistischer,
gerade auch in der Schweiz gepflegter Sprachatlasforschung
durch ihre neuartige Methode direkter phonetischer Feldaufnah-
men auch innovativ auf die schweizerdeutsche Dialektologie aus,
besonders der durch Karl Jaberg und Jakob Jud von den Univer-
sitaten Bern und Zurich aus geleitete Sprach- und Sachatlas
Italiens und der Siudschweiz (1928—1940). So kam es in den
1930er Jahren zum Plan und seither zur Verwirklichung eines
Schweizerdeutschen Sprachatlasses (SDS) wiederum von Bern
und Zirich aus, nimlich durch die beiden germanistischen Lehr-
stuhlinhaber Heinrich Baumgartner (Bern) und Rudolf Hotzen-
kocherle (Zirich). Dabei blieb es nach dem frithen Tod des Ber-
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ner Dialektologen Baumgartner im Jahre 1944 dem in Zurich
wirkenden Biinder Rudolf Hotzenkdcherle vorbehalten, die ganze
Last und Leitung des Unternehmens sowie dessen methodische
Durchdringung bis zur Publikation seit 1962 und nun postum
selbst bis zu einer umfassenden Auswertung zu tragen. Der
hier angezeigte Band ,Die Sprachlandschaften der deutschen
Schweiz" stellt ndmlich eine erste gesamtschweizerdeutsche Ty-
pologie und Einordnung der vielféltigen Dialekte der deutschen
Schweiz auf sprachgeographischer Grundlage von der Hand des
Meisters selbst dar, aus engster Erfahrung mit seinem Sprach-
atlas entstanden und auBerdem jahrzehntelang in einer grofien
Vorlesung zur schweizerischen Dialektologie an der Universitat
Ziirich erprobt und immer wieder neu ausgefeilt. Das im Nachlal}
des Verfassers befindliche Manuskript wurde durch die Heraus-
geber zielstrebig in die druckfertige Ausgestaltung gebracht, wo-
bei vor allem die reichen Anmerkungen und Nachweise, aber
auch die Erginzungen in den wertvollen Materialtabellen, die
vielen Querverweise sowie die Uberarbeitung der Kartenent-
wiirfe zu nennen sind. Dariiber legt das Vorwort von Robert
Schlipfer die nétige Rechenschaft ab, wihrend die Drucklegung
und hervorragende Druckgestaltung sich neben der Bereitschaft
des gerade in Sachen schweizerdeutsche Dialektologie und Dia-
lektliteratur so traditionsreichen Verlages Sauerlédnder auf Bei-
trige des Schweizerischen Nationalfonds zur Férderung der wis-
senschaftlichen Forschung und der Volkart-Stiftung, Winter-
thur, abstiitzen konnte. Ein kleiner Druckfehler im Literaturver-
zeichnis fallt nicht stark ins Gewicht: Rudolf Schillings Arbeit
heit Romanische Elemente im Schweizerhochdeutschen.

Was heifit Schweizerdeutsch?

Die oft gestellte Frage zu Wesen und Abgrenzung des Schwei-
zerdeutschen wird gleich in der Einleitung aufgeworfen, wo Hot-
zenkocherle sachlich und unvermittelt die Mundarten der deut-
schen Schweiz ins Gesamtdeutsche und Germanische einordnet.
,Randstellung“ zieht er vorsichtig der iiblichen Zuordnung als
,Reliktstellung® vor, um Erhaltung wie aktive Neuerung des
Siidalemannischen — das praktisch das Schweizerdeutsche mit
EinschluB3 eines kleinen Nordstreifens vom Sundgau uber den
Schwarzwald zum Bodensee und des 0stlich anschlieBenden Vor-
arlberg und Liechtenstein ausmacht — aufzuzeigen. Brueder,
Huus, Chind gegen Bruder, Haus und Kind markieren nach Si-
den hin Richtung Schweizerdeutsch gestaffelte Sprachrdume, die
sich gleichzeitig von der neuhochdeutschen Standardsprache ab-
heben, wenn sich auch in der Stadt Basel aus oberrheinischen
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oder niederalemannischen Zusammenhéingen sowie in Chur of-
fenbar durch rdatoromanische Substratwirkung Kind eingestellt
hat. Liegen bei Brueder, Huus wie auch bei der Erhaltung von
langem i und i (bliibe ,bleiben’, Miiiis ,Mause‘) im Schweizer-
deutschen klare Reliktfille seit alt- und mittelhochdeutscher Zeit
vor, so zeigt sich bei Chind eine altalemannische Neuerung in der
sogenannten hochdeutschen Lautverschiebung, die im Schwei-
zerdeutschen auch sonst am durchgreifendsten wirksam wurde
(z. B. sidwestschweizerdeutsch und walserdeutsch triiche, trei-
che neben schweizerdeutsch trinkche, tringge ,trinken‘). So ist
,Schweizerdeutsch® fiir Hotzenkdcherle eine Geflihlsrealitit, die
doch auch des eigentlichen linguistischen Hintergrunds nicht
ganz ermangelt — gerade in der Hinneigung zu romanischen
Lehn- und Fremdwortern bis ins Schweizer Hochdeutsche hin-
ein, wozu sich die allgemeine Mundartverwendung in der deut-
schen Schweiz gesellt. Aber das Buch selbst zeigt im folgenden
weit tiber Friedrich Maurers groBziigige Sprachraumdarstellung
,Oberrheiner, Schwaben, Stidalemannen® von 1942 hinaus die
foderalistische Vielfalt unserer Mundarten, wo selbst kantonale
Gebietseinheiten immer wieder sprachgeographisch unterteilt
wie nach auswirts Gbergreifend gegliedert sind.

Gegensitze und Altertiimlichkeiten

Es bleibt das Verdienst des Verfassers, die ubliche Grobeintei-
lung des Schweizerdeutschen in eine nordliche und stdliche
Halfte von Hochalemannisch und Hochstalemannisch (oder Berg-
schweizerdeutsch der alpinen Mundarten) sowie in den Ost-
West-Gegensatz der GroBridume Ziirich-Nordostschweiz und
Bern vom Jura bis zu den Alpen bei durchaus gespaltener Inner-
schweiz so differenziert als moglich aufgezeigt zu haben. Tat-
sdachlich ergeben sich bei beiden Sprachraumbildungen immer
wieder neue Einzelgrenzen, die sich zu gréBeren Grenzbilindeln
quer durch die ganze deutsche Schweiz zwischen Mittelland und
Voralpen beim Nord-Siid-Gegensatz beziehungsweise zwischen
Limmat, ReuB3 und Hauenstein-Napf beim Ost-West-Gegensatz
erweitern, oft mit Fortsetzung des letzteren bis ins Berner Ober-
land hinein. Grundsitzlich nimmt die relative Altertiimlichkeit
der Dialekte nach Siiden zu, wie etwa bei der Hiatusdiphthongie-
rung normalschweizerdeutsches schneije gegen alpines schniie
(mit Resten bis ins Obertoggenburg und Appenzeller Hinterland)
steht; sie verstiarkt sich vor allem aber nach Stidwesten (z. B. In-
definitpronomen sum, wie englisch some, im Berner Oberland,
in Unterwalden, Uri sowie im Wallis), so dali eine Kombination
der beiden Gegensiatze teilweise eine Dreiteilung der deutschen
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Schweiz in einen neuerungsfreundlicheren Nordosten (z. T. mit
appenzellischer oder auch glarnerischer Retardierung), einen
halbaltertiimlichen Westen und einen sehr archaischen Stdwe-
sten (Berner Oberland, Wallis oder auch Wallis allein, ergénzt
um Relikte in den von dorther stammenden Walsermundarten in
Graubiinden) erkennen 1463t. Sehr sorgféltig werden dabei die
Ergebnisse der volkskundlichen und siedlungsgeographischen
Raumbildung aus der interdisziplindren Forschung einbezogen,
was sich beispielsweise im Nord-Stid-Gegensatz und dessen
Axierung von Siidwesten nach Nordosten (Freiburger und Ber-
ner Oberland tber die stidliche Innerschweiz bis zum Toggen-
burg und Kanton Appenzell) am nordalpinen Blockbau gegen
den siidlicheren Block-Standerbau der Holzhduser (nach Richard
Weil3) illustrieren 14Bt. Dazu kommen territorialgeschichtliche
Gesichtspunkte, gerade im Ost-West-Gegensatz, wo etwa der
westlich und stidlich weit bis zu Furka und Oberalp ausgreifende
spiatmittelalterliche Ziircher Miinzkreis, wie ihn Dietrich Schwarz
herausgearbeitet hat, gegen den raumbildenden Territorialstaat
Bern seit 1415 steht, wahrend sich Solothurn und Basel sowie das
Fricktal im Nordwesten beiden Einflu3bereichen entziehen.

Regionen und Kantone

Den Hauptteil des stattlichen Bandes machen indessen die span-
nenden Kapitel iiber die sprachgeographischen Regionen und
,Kantonsmundarten* aus, wobei gerade Hotzenkécherle eine
kantonale Gliederung der schweizerdeutschen Mundarten im
wesentlichen stets abgelehnt oder doch relativiert hatte, ohne
deren Gefiihlswert oder gelegentliche Kantonsstrukturierung zu
verkennen, wie etwa im Falle der Glarner Mundart, deren
sprachgeographische Einordnung der Verfasser noch vorhatte,
die aber in seinem hinterlassenen Manuskript wie jetzt im Buch
leider fehlt. Doch nun gelingen in den Kapiteln tiber die Sprach-
geographie des Aargaus, Uber den widerspriichlichen Nordosten
zwischen Neuerungsfreundlichkeit und Konservativismus, liber
Deutschbiinden zwischen Churer Rheintaler- und Walserdeutsch,
iiber das archaische wie zweigeteilte Walliserdeutsch, ferner zur
duBerst vielfiltigen Sprachlandschaft Bern, zu Deutschfreiburg
als Sonderfall des Siidwestens sowie zur sprachgeographischen
Struktur der Innerschweiz erstmals wirklich zusammenfassende
Mundartraumtypologien, die im stdndigen Kontext von Ge-
schichte und Kulturraumforschung stehen. Keines der darge-
stellten typologischen Sprachmerkmale entbehrt des sorgféltigen
Materialhintergrundes aus dem Atlaswerk, wobei sich oft reich-
dokumentierte Listen oder gegensétzliche Aufstellungen fir ein-
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zelne Teillandschaften ergeben. 108 anschauliche Karten lassen
die Sprachbilder geradezu rdumlich erleben, sie stellen auBer-
dem eine sinnvolle allgemeinverstédndliche Komprimierung der
wissenschaftlichen Detailkarten des groBen Sprachatlasses der
Deutschen Schweiz selbst dar. Vom linguistischen Laboratorium
des SDS-Biiros aus ist somit ein Destillat in Buchform entstan-
den, das nun Einsicht in Wesen und Einzellandschaften des
Schweizerdeutschen erlaubt: synchronische Typologie mit weit-
gehend historischer Erklirung. Wihrend den Schweizer Atlas-
Romanisten solche Summierung ihrer Ergebnisse nicht mehr ver-
gonnt war, hat Hotzenkdcherle dies als reifes Alterswerk noch
geleistet. Es ehrt ihn und sein entsagungsvolles Lebenswerk,
dessen Strenge hier erstmals aufgelockert erscheint. Der Band
»,Die Sprachlandschaften der deutschen Schweiz*“ darf somit als
eigenwertige sprachgegographische Gesamtdarstellung wie als
unentbehrlicher interpretatorischer Begleitband zum ,Sprach-
atlas der deutschen Schweiz“ (Bern, Francke-Verlag, Bd. Iff,,
1962, zuletzt Band V, Bern 1983; Bd. VI—VIII in Vorbereitung)
betrachtet werden. Jedenfalls stellt er ein unentbehrliches Werk
zur schweizerdeutschen Dialektologie dar.  Stefan Sonderegger

Warum verstehen wir Neuworter ?
Von Dr. Renate Bebermeyer

Neuworter kommen und gehen; jeder ist ihnen ausgeliefert und
muf3 sich auf seine Weise mit ihnen auseinandersetzen. Er werde
in néchster Zeit der Frage nachgehen, warum wir Neuworter
verstehen, antwortete ein neuberufener Universitdtsprofessor
auf die Journalistenfrage, die eine griffige, laiengerechte For-
mulierung verlangte. Verstehen oder Nichtverstehen, das ist hier
— offenbar — nicht die Frage. Dall wir verstehen, wird voraus-
gesetzt; die Frage ist nur, warum.

Wiirden sich aber so viele liber die Neuwortfluten, {iber die ver-
bale Reiziiberschwemmung, tiber das Neuwortdickicht bekla-
gen, wenn es nur und ausschliefllich ein Mengenproblem wire?
Was ist ein Neuwort? Die eine, die weiter ausgreifende Defini-
tion macht es zum Dachbegriff, unter dem sich alles sammelt,
was neu ist:

Fremdworter, Fachbegriffe, Abkiirzungen, Neubildungen aus
heimischen Elementen. Die engere Umgrenzung verwendet den
Begriff nur fiir die aus eigensprachlichen Mitteln gebastelten
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