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ihrem autoritativen Schutzschild Schlimmstes betrieb), so dal3
sie kaum mehr geeignet sind, Grundwerte zu représentieren.
Unsere Aufgabe wire es, unsere gewandelten Vorstellungen in
unbelastete klare Begriffe zu fassen; unser Problem ist, dafl wir
noch immer zernutzte, jeder MiBdeutungsmoglichkeit offene,
wertlos gewordene Worthtiilsen vor uns hertragen und fur wich-
tige Lebensziele in unserer verdnderten Welt im wahrsten Sinne
des Wortes noch keine Worte gefunden haben.

Nachwort der Schriftleitung

Die Zeit um 1800 war flir unser Land eine iiberaus schwere Kriegszeit.
Franzosische, russische und osterreichische Heere bekiampften sich in der
Schweiz; zweimal wurde eine Schlacht um und in Zirich geschlagen zwi-
schen dem russischen General Korsakow, dem kaiserlichen Feldherrn Erz-
herzog Karl und dem Franzosen Masséna. Lavater, von dem kurz die Rede
ist, wurde im Winter 1801 von einem franzodsischen Soldaten erschossen,
aus Versehen, wie man sagte. Von Italien her nahte die gefdhrliche Dro-
hung des beriihmten Suworow; doch sie konnte geschickt abgewehrt wer-
den. Dagegen kampierten monatelang auf dem Rafzer Feld die Russen
Korsakows. Parallel zu diesen militirischen Ereignissen bekampften sich
die Anhénger des helvetischen Staates mit den Parteigdngern der alten
Ordnung — daher der Ruf nach Tradition, den die Verfasserin mit Recht
erwiahnt.

Auch iiber die Einrichtung der Neujahrsblitter, die in Ziirich und anders-
wo bis heute besteht, ist die Erklarung noch nachzutragen: Die Familien
schickten ihre Kinder mit einem groflen Holzscheit in die Zunftstuben und
erhielten dafiir das Neujahrsblatt; das nannte man ,,Stubenhitzen® (= Stu-
benheizen). Die heutigen Neujahrsblitter sind nicht mehr an die Jugend
gerichtet, dafiir aber fiir die Lokalgeschichte von groflem Wert. teu.

Von Kleidern und ,,Wianden**

Als die Nibelungen auf ihrer Ungarnreise zu Kriemhild und
Konig Etzel an die , Tuonuwe®, die Donau, kamen, bereitete
ihnen die Uberfahrt Sorgen: ,,der wéc was in ze breit®, die Woge
(der FluB) war ihnen zu breit, berichtet der Dichter. Auf der
Suche nach einer Furt entdeckt Hagen seltsame Gestalten, die in
einem rauschenden Quell baden: Schwanenjungfrauen. Diese
seltsamen Wesen kénnen nach Wunsch und Laune Menschen-
oder Vogelgestalt annehmen, obendrein verfiigen sie tiber die
Gabe der Weissagung. Hagen bemichtigt sich ihrer Kleider und
gibt sie erst zurtick, nachdem die ,merewip® ihm ihr geheimes
Wissen mitgeteilt haben.
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An dieser Stelle des groBen Heldenliedes aus dem Anfang des
13.Jahrhunderts treten kurz nacheinander — XXV. Aventiure —
alle die Kleiderbegriffe auf, die zu jener Zeit bekannt waren und
gebraucht wurden: wat, gewaete, gewant, kleider. Man liest da
zum Beispiel: ,er nam in ir gewaete®; ,,gebt wider unser wat";
,do gap er in ir kleider“; ,do si do angeleiten ir wunderlich
gewant, / d6 sageten si im rehte die reise in Etzelen land“.

Kleid mag heute als eine Art Hauptbegriff gelten. Das Wort
bezeichnet das Gewand des Mannes: ,Flugs hervor aus seinem
Kleide(...) zieht er seine harte, gute, / Schlanke schwanke Hasel-
rute®, dichtet Wilhelm Busch in ,,Plisch und Plum®; frihere Ge-
schlechter kannten sogar das vornehm-zimperliche ,Beinkleid’
der Manner. Hiufiger noch versteht man unter ,Kleid ein Frauen-
gewand (Brautkleid, Dirndlkleid) und verbindet es demnach etwa
- mit diesen Beiwortern: leicht, weil3, duftig, bunt, modern, schlicht,
seiden, wollen, leinen usw. SchlieBlich steht das Wort fiir ein
einzelnes Kleidungsstiick, so bei Luther (Matthius 9,16): ,,Nie-
mand flickt ein alt kleid mit einem lappen von newem tuch®.
— Kleid‘ fehlte der (mittel-)hochdeutschen Sprache tibrigens bis
etwa zur Mitte des 12. Jahrhunderts. Es ging hervor aus dem
angelséchsischen ,clath’, das den heutigen englischen Begriffen
,clad® (bekleidet), ,cloth® (Zeug, Tuch), ,clothe’ (an-, be-, einklei-
den), ,clothes’, ,clothing* (Kleider, Kleidung, Anzug) entspricht.
Gewand gehort zu,wenden’, bedeutet also eigentlich das gefaltete
oder in Falten (Windungen) gelegte Tuch. Ein Gebdude, in dem
die Tuchhéandler (,,Gewandschneider®) ihre Tuchballen zum Ver-
kauf ausstellten, hie3 Tuchhalle oder Gewandhaus. Man denkt an
das berithmte Leipziger Gewandhaus und sein Orchester: im
18. Jahrhundert entstand ein Neubau, in dessen obern Raumen
fortan Konzerte und Bille veranstaltet wurden; ein neues, Ende
des letzten Jahrhunderts erbautes Konzerthaus tibernahm den
traditionellen Namen , Gewandhaus“. — Im Gegensatz zu den
Gewandschneidern war es den handwerklichen Schneidern nicht
erlaubt, ,gewant (= Tuch) bei der ellen® zu schneiden und zu
verkaufen.

Frith drang das Wort ,Gewand‘ in den Bereich eines noch &ltern
Kleiderbegriffes ein: den der ,wat' und des Sammelwortes ,ge-
waete‘. Ludwig Uhland versuchte, dieses dlteste deutsche Wort
fiir Kleid neu zu beleben, — ohne Erfolg. Die Stelle, in der ,Klein
Roland“ , vierfaltig Tuch zur Wat® zugesprochen bekommt, ist
ein Fremdkorper geblieben.

Wie stark der Begriff ,Gewand’ auf die Lautgestalt von ,Wat’
eingewirkt hat, beweist am besten das Wort ,Leinwand’. Der ,aus
Flachsgarn gewebte Stoff“, auch ,Leinen‘ oder ,Linnen’ genannt,
hiel3 urspriinglich ,linwét‘. Heute konnte man glauben, vor allem
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unter dem Einflufl der gespannten leinenen Bildwand im Kino,
das Wort sei unmittelbar von ,Wand‘ abgeleitet. Doch noch zu
Beginn des 18. Jahrhunderts konnte der bekannte Burgdorfer
Dekan und Chronist Gruner von zweien seiner Zeitgenossen
schreiben, sie hédtten gemeinsam einen ,Leinwahtgewirb® an-
gefangen. — Am lidngsten hat ,Wat‘ wohl im Namen des tuchenen
Vorratsdckleins weitergelebt, das man in der volksetymologisch
verbildeten Form , Wartsidckli“ recht oft bei Gotthelf antrifft; ein
Beispiel (18. Kapitel von ,,Anne Bébi Jowidger“/I): ,Jakobli hatte
von weitem die gewaltige Postur daher wandern sehen mit einem
Wartsackli in der Hand...“ (die ,,gewaltige Postur® ist Lisi vom
Ziberlihoger). Hans Sommer

Kampf dem fremdwort. Ein vorschlag*

Jedermann, der nur irgendwie eine nihere beziehung zu unserer
deutschen muttersprache hat, ist sich bewul3t, dafl diese durch
den tberméfBigen und unsinnigen gebrauch von fremdsprach-
lichen wortern und ganzen redewendungen (z. b. Do it yourself!)
seit langem in einer kaum zu liberbietenden weise miBbraucht,
verschandelt wird. Dall etwas dagegen unternommen werden
sollte, wird nicht bestritten. So erscheinen denn auch in den
tageszeitungen artikel und glossen, die diesen iibelstand an-
prangern, aber leider nur selten. Fachzeitschriften wie der
soprachspiegel®, der ,Sprachdienst” oder die , Muttersprache*
rdumen der kritik verstéandlicherweise mehr platz ein.

Es fallt mir jedoch immer wieder auf, wie vorsichtig und behut-
sam meistens die grundhaltung der kritik ist, besonders dann,
wenn es sich beim beanstandeten wort oder ausdruck um hel-
vetische, durch tberlieferung geheiligte eigenheiten, eigenbrote-
leien handelt. Es gibt wenig sprachkritiker, die die dinge beim
namen nennen und kein blatt vor den mund nehmen. Man will
keinesfalls in den verdacht kommen, ein sprachreiniger zu sein.
Das wort purist erscheint als schreckgespenst und démpft
den eifer des kritikers. Es haftet ihm der geruch des kleinlichen
norglers an. Warum eigentlich? Weil der durchschnittliche leser
auf kritik an sprachschludereien nicht ansprechbar ist, gleich-
glltig dariber hinweggeht oder oft sogar negativ reagiert. Es
- braucht wenig, um des purismus bezichtigt zu werden. Es ist auf-

* auf Wunsch in geméiBigter Kleinschreibung
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