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Purismus im Dritten Reich?

Es wird immer wieder und immer weiter behauptet, das national-
sozialistische Regime habe sich in der nationalistischen Bekamp-
fung der Fremdwoérter hervorgetan, womit dann die Sprach-
reinigung — nach Goethe das Geschéft der besten Kopfe — als
etwas Schlechtes, , Faschistisches” erwiesen wéare. Dieses Klischee
steht im Widerspruch zur Wirklichkeit des Dritten Reiches. Wohl
machte Hitler zu Beginn seiner Herrschaft den Kreisen, die fir
eine reine Sprache schwirmten, in dieser Hinsicht Hoffnungen,
wie er es ja fast allen Schichten des Volkes gegentiber (Arbeitern,
Bauern, Mittelstdndlern, Christen) in widerspruchsvoller Weise
getan hat. Die Sprachreiniger hofften tatsichlich, dali so etwas
moglich wiirde, wie es jetzt, vierzig Jahre spéter, die Franzo-
sische Republik mit dem Gesetz vom 31. Dezember 1575, das den
Gebrauch fremdsprachiger Worter und Wendungen in Frank-
reich verbietet, durchzusetzen versucht! Sie konnten auch einige
Erfolge erzielen. Im Fliusterwitz des Volkes machte man sich
allerdings dariiber lustig, indem man Schopfungen wie , Nacht-
sportanzug* fiir Pischama, ,,Zerknalltreibling® fir Motor, , Eier-
pfiitze® fiir Omelette aus den Fingern sog; das waren keineswegs
ernsthafte Vorschldge, wie man es jetzt hinterher glauben zu
machen versucht. Auch der vielgescholtene ,Kraftwagen® fur
Automobil wird zu Unrecht jener Zeit zugeschrieben; in Wirk-
lichkeit ist dieses Wort bereits im Ersten Weltkrieg, 1917 oder
schon 1916, amtlich in der Heeressprache eingefiihrt worden.

Wie Hitler wirklich dachte, hatte sich schon gezeigt, als ihm vor-
geschlagen worden war, seiner Bewegung — der nationalsozia-
listischen — einen deutschen Namen zu geben. Er lehnte das kate-
gorisch ab und hielt an den zwei Jahrhundert-Fremdwortern
,national“ und ,sozialistisch® fest. Das wahre NS-Gesicht kam
dann im Krieg zum Vorschein, auch in bezug auf das Sprachliche.
Die besetzte Tschechei wurde , Protektorat® genannt (wihrend
fiir die Kolonien der Kaiserzeit in Ubersee die Bezeichnung
,Schutzgebiete“ gegolten hatte). Die Grenze zwischen dem be-
setzten und dem unbesetzten Frankreich hiel amtlich ,Demar-
kationslinie“, und Restpolen erhielt die Bezeichnung , General-
gouvernement“! Es gibt aber dariiber hinaus einen Reichserlall
aus jener Zeit, der die Haltung Hitlers in der Sprachenfrage
vollends klarmacht (zitiert nach Polenz, Sprachpurismus und
Nationalsozialismus):

,Nach einem Rundschreiben des Reichsministers und Chefs der
Reichskanzlei ist dem Fiihrer in letzter Zeit mehrfach aufge-
fallen, dasz — auch von amtlichen Stellen — seit langem in die
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deutsche Sprache tibernommene Fremdworter durch Ausdriicke
ersetzt werden, die meist im Wege der Ubersetzung des Ur-
sprungswortes gefunden und daher in der Regel unschon sind.
Der Fuhrer wiinscht nicht derartige gewaltsame Eindeutschungen
und billigt nicht die kiinstliche Ersetzung lingst ins Deutsche
eingebirgerter Fremdworte durch nicht aus dem Geist der deut-
schen Sprache geborene und den Sinn der Fremdworte meist
nur unvollkommen wiedergebende Worter. Ich ersuche um ent-
sprechende Beachtung. Dieser FErlasz wird nur in Deutsche
Wissenschaft, Erziehung und Volksbildung verdffentlicht.
Berlin, den 19. November 1940

Der Reichsminister
fiir Wissenschaft, Erziehung und Volksbildung
1. V. Zschintzsch.“

Das ist nicht nur schlechtes Deutsch, sondern zeigt auch deutlich,
wie es um den sogenannten Sprachpurismus des Dritten Reiches
stand. , A.H. Siggentaler

Die ,,Nebensprache*

Eine Katze begehrt Einlaf3. Sie sagt nicht einfach: , Miau.“ Es ist
etwas Dringendes in ihrer AuBlerung, im Grunde nur ein Begeh-
ren ohne irgendwelche Form. Ich mache die Tiire auf, und sie
schliipft mit einem kurzen Ton herein, der eine Erlésung aus-
driickt, vielleicht sogar etwas wie einen Dank, jedenfalls eine
Bestatigung der Erledigung ihres Problems.

Ein Kind begehrt Einlafl. Es sagt nicht einfach: ,’rein.“ Es ist
etwas Dringendes in seiner AuBerung, das wir im Schriftlichen
mit einem Ausrufzeichen andeuten, nicht aber in all seinen Mog-
lichkeiten wiedergeben koénnen. Es ist ebenfalls ecin Begehren,
das es etwa in die Worte gieB3t: ,,Mach auf!*“ Aber das allein wiirde
nur wenig Wirkung haben. Das Fordernde, vielleicht sogar Jam-
mernde, verleiht der Aussage Nachdruck, verstirkt die Bitte bis
zum Trotz. Und eben das veranlafit schliefllich die Mutter, die
ins Gesprach mit einer Nachbarin vertieft ist, sich zu unter-
brechen und die Tir zu 6ffnen.

Nun kommt es herein. Vielleicht sagt es: ,Endlich!“, aber auch da
ist das Wort nur die Form, die es mit dem neu aufkommenden
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