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p.259,Qui, essendosi fermato

un momento a guardare
attentamente alla porta
per cul doveva passare,
e vedendovi, cosi da lon-
tano, molta gente a guar-
dia, e avendo la fantasia
un po riscaldata, provd
unacertaripugnanza. ..

S.214 , Hier verweilte er einen

Augenblick (Hauptsatz),
um seine Aufmerksam-
keit auf das Tor zu rich-
ten, durch das er hin-
durch mufite. Von wei-
tem erkannte er viele
Leute und Wachen, und
da seine Einbildungs-

kraft ein wenig erhitzt
war, empfand er eine
gewisse Scheu...”

S.45 | Die Frauen ... berat-
schlagten aufs neue.
Lucia schluchzte, und
Agnes seufzte. |

(Schiug folgt)

p.96 , Le donne... si misero
a consultar di nuovo,
Lucia singhiozzando e
Agnese sospirando.

Nochmals: Gro- und Kleinschreibung
Ein Hilferuf aus Osterreich

Von Franz Munser, Modling bei Wien

Ich bin ein eifriger Leser Threr Zeitschrift, und so entging mir
auch nicht der Bericht, den Dr. Alfons Miiller-Marzohl iiber den
neuesten Stand der Rechtschreibreform im Heft 4/1973 ver-
Offentlicht hat. Auch in den Tageszeitungen wird dariiber viel
diskutiert. Ich selbst bin Mitglied einer amtlichen Kommission
fir Orthographiereform und daher tiber die Bestrebungen zur
Anderung der deutschen Rechtschreibung auf dem laufenden.
Ich sage absichtlich ,, Anderung® und nicht ,, Reform¥, denn unter
~heform® stellt man sich doch wohl eine Verbesserung vor. Nun
drehen sich die Debatten bisher nur um die GroB- und Klein-
schreibung, als ob hier die ganze Reformbediirftigkeit lige.
Worum es tatséchlich geht, wurde von den Anhingern der ge-
méafigten Kleinschreibung bei einer der letzten Sitzungen verra-
ten: die deutsche Orthographie soll an die Schreibregeln der
Angelsachsen und Romanen angeglichen werden. Damit wird
~diese Reform zu einem politischen Akt, den man allerdings mit
padagogischen Argumenten verbriamdt.

Den Schiilern fillt es angeblich so schwer zu erkennen, was ein

8



Hauptwort ist. Schwieriger jedoch als die Erkennung des Haupt-
worts ist fiir sie die Unterscheidung der Schreibung ,,v* und ,, I
tiir denselben Reibelaut; diese ist ebenso willkiirlich wie das
Setzen oder Nichtsetzen von Vokal-Dehnungszeichen. Dazu
kommt noch, daf} der Beginn des Englischunterrichtes in der 5.
Schulstufe bald eine Verwirrung in der Schreibung der stimm-
losen VerschluBlaute (p, t, k) und der stimmhaften (b, d,.g) mit
sich bringt. Hier zeigen sich die Sprecher der Pflichtschule, die
fiir die Kleinschreibung eintreten, nicht besorgt. Dagegen sind
diese Padagogen iiberzeugt, dafl mit der Abschaffung der Grof3-
‘schreibung viel Zeit fiir die eigentliche Sprachschulung gewonnen
wird. Demgegeniiber gebe ich zu bedenken, dal} die Lehrer mit
der Abschaffung des Unterrichts in Kurrentschrift — ich glaube,
es geschah 1941 — Zeit gewonnen haben, die sie zu intensiverer
Sprachschulung verwenden hétten konnen. Heute aber finden
sie fiir Schiiler grammatische Erkenntnisse zu schwer, die von
meiner Generation trotz Belastung mit zwei Schriftsystemen
ohne weiteres bewiltigt wurden. Eine dhnlich paradoxe Situa-
tion ergab sich auch auf einem anderen Gebiet. An dem Gym-
nasium, an dem ich unterrichtete, wurde vor einigen J ahren ein
realgymnasialer Zweig ohne Latein in der Unterstufe eingefiihrt.
Wozu so viel Zeit fiir das unniitze Latein verschwenden, wenn
man Naturwissenschaften studieren will? ! Die Naturwissen-
schaftler unter den Kollegen waren aber bald enttéuscht. In den
gymnasialen Klassen finden sie ndmlich mehr Verstindnis und
Interesse als in den realgymnasialen. Je weniger also vom Men-
schen geistig gefordert wird, desto trager wird sein Hirn. Die
Theorie, daB Erleichterung auf der einen Seite Leistungssteige-
rung auf anderen Gebieten bringt, wird durch die Praxis wider-
legt. Um nun wieder auf das Hauptwort zurlickzukommen: Wenn
es hier an einer exakten Definition fehlt, so ist zu bemerken, dali
Volksschiiler mit Definitionen iiberhaupt nichts anfangen kénnen. |
Die Lehrer betreiben ja auch Rechenunterricht, ohne den Schii-
lern eine exakte Definition zu geben, was eine Zahl ist. _
Wie sehr die gemiBigte Kleinschreibung die Lesbarkeit moderner
Texte, wo sich der Nominalstil immer mehr durchsetzt, beein-
trichtigt, soll folgendes Beispiel aus einer Wiener Zeitung zeigen.
Dort hat ein bekannter Sportmediziner eine Definition des Be-
griffes ,,Doping“ gegeben. In Kleinschreibung sieht das folgen-
dermafien aus: |

Doping ist die verabreichung oder der gebrauch von korper-
fremden substanzen in jeder form und physiologischen substan-
zen in abnormer dosis oder auf anormalem weg an gesunde
personen mit dem einzigen ziel der kiinstlichen und unfairen
steigerung der leistungen fiir den wettkampf.
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Abgesehen davon, dafBl hier der Satzbau nicht ganz stimmt —
»an gesunde Personen“ 146t sich wohl an , Verabreichung® an-
schlielen, aber nicht an ,,Gebrauch“ —, macht die Hiufung von
Hauptwortblocken die Definition recht untibersichtlich, so daB
die Grof3schreibung der Hauptworter hier wirklich wie die Auf-
stellung von Wegweisern wirkt. Nun bestehen der wissenschaft-
liche Stil und die Amtssprache aus solchen Bandwurmsétzen.
Man kann sich vorstellen, welche Erschwerung die Kleinschrei-
bung beim Lesen solcher Sédtze, die schon heute schwer zu
Uberblicken sind, bringen wiirde. Im Englischen und Franzdsi-
schen helfen strenge Wortstellungsregeln tiber die Schwierig-
keiten der Kleinschreibung hinweg. Im Deutschen dagegen ge-
nieBen wir ziemliche Freiheit in der Stellung der Satzglieder,
daher haben in der geschriebenen Sprache die Majuskeln der
Hauptworter eine #hnliche Bedeutung wie der Akzent in der
gesprochenen Sprache. Das Hauptwort ist nun einmal das Be-
griffswort, und Begriffe spielen in der rationalen Welt eine ent-
scheidende Rolle. Die Bezeichnung ,Hauptwort® ist daher gar
nicht so schlecht gewéihlt. _ -

Unter den fremdsprachigen Germanisten tiberwiegt tibrigens
die Zahl jener, die sich fiir die Beibehaltung der GroB3schreibung
aussprechen; das moge man bedenken. Wenn schon jetzt viele
wissenschaftliche Arbeiten deutscher Autoren im Original eng-
lisch abgefalit werden, kann man sich vorstellen, daf3 dies nach
Einfihrung der geméBigten Kleinschreibung in noch gréBerem
Male geschehen wird. Eine solche Reform wiirde die Verbrei-
tung der deutschen Sprache nicht fordern, sondern hemmen.
Insofern ist sie eine Gefdhrdung unserer Sprachkultur. Wenn
Graphiker und Filmgestalter glauben, mit Kleinbuchstaben eine
neue kiinstlerische Linie zu finden, wie das der Kreis um Stefan
George getan hat, dann bleibt ihnen das unbenommen, wie sich
auch niemand an den Buchstaben des Fernschreibers stoBen
wird. Mit Rechtschreibung haben aber diese kiinstlerischen und
technischen Besonderheiten nichts zu tun. |

Sicherlich gibt es auch angesehene Wissenschaftler, die sich fiir
die Kleinschreibung einsetzen, unter ihnen Jakob Grimm. Fir
ihn war freilich alles Altertiimliche ausschlaggebend. Wenn dar-
auf hingewiesen wird, dafl man im Mittelalter auch die Haupt-
worter klein schrieb, so kénnte man ebensogut die elektrische
Beleuchtung in Frage stellen, weil man im Mittelalter mit Kien-
spanen ausgekommen ist. Die Grofischreibung war eben ein Fort-
schritt in der Lesbarkeit wie die Trennung der einzelnen Wor-
ter.

Schuld an dem Unbehagen mit der Grofischreibung sind zweifel-
los die Spitzfindigkeiten (im Recht sein, recht haben; mit Bezug
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auf, in bezug auf, u. 4.). Die kdnnte man aber beseitigen, wie es
z. B. Prof. Dr. Wiister mit vermehrter Grolischreibung versuchen
will. :
Es hat natiirlich keinen Sinn, mit sachlichen Argumenten zu de-
battieren, wenn von allem Anfang an eine politische Marsch-
route vorgezeichnet ist. Es mdge aber vor diesem von hoherer
Seite gewiinschten , Anschluf3“ an die westliche Norm in der
Schreibung festgehalten werden, dafi es sich hier nicht um eine
Anderung handelt, die aus den Notwendigkeiten des deutschen
Sprachgebrauchs erwéchst. ' '

Haben Sie schon einmal dariiber nachgedacht . . .? (VII)

Die einleitenden Bemerkungen zu unsern fritheren ,,Empfehlun-
gen“ gelten auch fiir diese Folge, die dem Sprachgebrauch der
-Kunden von Restaurants gleich Wirtschaften, Gaststatten und
— Tea-Rooms gewidmet ist. Das Gastgewerbe soll es weiter hal-
ten, wie es will. Wir aber als seine Kunden wollen unsere eigene
Sprache nicht hintanstellen. Ist die Speisekarte nicht (auch)
deutsch abgefalit, so diirfen wir danach fragen, was ein in fanta-
siereichem Kiichenfranzosisch bezeichnetes Gericht tatsachlich
ist und wie es auf deutsch hei3t. Wir konnen auch mit dem
Finger auf die Rechtschreibfehler zeigen, die in franzosisch
geschriebenen Speisekarten der deutschen Schweiz (und anderer
deutschsprachiger Linder) ja so hédufig anzutreffen sind. Viel-
leicht merkt ,,man® dann etwas.

Zum , Tea-Room® zuriick: Es wére ein Kampf gegen Windmiih-
len, gegen die Bezeichnung als solche anzugehen (auller man
eroffne selber eine ,, Teestube®). Aber im miindlichen Gebrauch
kénnen wir statt ,, Tiiruum® ohne weiteres ,,Teeruum® sagen und
sind damit beim ,, Teeraum®“ angelangt. Ein ,,Café complet® be-
kommen wir heute liberall auch dann, wenn wir es als ,,Friih-
stick® (,,Friueschtiick“) bestellen. ,,Tee mit Zitrone” wird so gut
verstanden wie ,, Thé citron“, und vollends bei den verschiedenen
Gesundheitssiften — Orangensaft (,,Orangschesaft®), Tomaten-
saft, Grapefruitsaft (,,Greepfrutt — Pampelmusen und Apfel-
sinen gehen nur fiir Norddeutschland!) — kdénnen wir auf ,jus®
verzichten. Eine ,klare Ochsenschwanzsuppe® ist zwar etwas
linger als ein ,,Oxtail clair, aber ebenso gut. Und warum sollten
wir uns eigentlich beim Schreiben gegen ,SoBe“ (fiir ,sauce®
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