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einerseits sowie die Notwendigkeit der Riickbindung an die Mitgliederbasis
andererseits .erfordern inhaltliche wie strukturelle Konsequenzen fiir die
Schwerpunkte der Arbeit der BAK.“

Uff! Einerseits der Versuch, verstédndlich zu schreiben —, andererseits iibles
akademisches Kauderwelsch. Einerseits mochten sich junge Akademiker
gern verstidndlich machen, um linke Ideen unters Volk zu bringen, aber
andererseits kommen sie iiber ihr unklares und verworrenes Partei- und
Revolutions-Chinesisch nicht hinaus. Man hat immer gewul3t, daf3 die
deutschen Akademiker, von wenigen Ausnahmen abgesehen, ein miserab-
les Deutsch schreiben. Aber die Linken unter ihnen schreiben noch schlech-
ter, obwohl sie sich dem Volk verstindlich machen mochten. Solcherart
wird es noch gute Weile haben. Oder sollten sie gar nicht wissen, was das
Volk ist und wie es redet und schreibt?

Briefkasten

Wortstellung 4
(vgl. Briefkasten, Heft 2, 1972)

,Gerade auf diesem Gebiet gibt es
neue Methoden, die es sich lohnt
kennenzulernen.” Mit dem Einsen-
der halte ich diese Fassung fiir un-
gelenk. Den Subjektvorlaufer es
kann, am richtigen Ort, geheimnis-
voll wirken und Spannung erwecken.
Man denke an volksliedhafte An-
fidnge wie ,Es zogen drei Bur-
schen wohl iber den Rhein“. Im vor-
liegenden Falle ist aber das es ein
Uberbein (mit Fremdwortern ge-
sagt ,ein totes Konstruktionsele-
ment®). Ich bin deshalb dem Ein-
sender dankbar fir den guten Vor-
schlag ,die kennenzulernen sich
lohnt.“

Eine Kleinigkeit? Gewil3. Aber das
Schlachtfeld des Stilisten liegt im
Kleinen, im Allerkleinsten. Die Fra-
ge beim Schreiben lautet ja weniger
,richtig oder unrichtig?“ als,,deutsch
oder undeutsch?“ Jede Sprache hat
ihre Starken und ihre Schwichen.
Jene hei3t es ausniitzen, diese ver-
meiden oder mindestens mildern.
Der Vorzug des Deutschen ist seine
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Till (,Nebelspalter®)

Bildhaftigkeit, der Nachteil, dafl sein
reiches Angebot von Vor- und Nach-
silben sowie von Moglichkeiten der
Wortzusammensetzung immer wie-
der zu Krebsbildungen des Aus-
drucks fihrt (verfiihrt), zu einer
blutleeren ,,Gehirnlichkeit“ des Stils,
die jener vielgepriesenen Anschau-
lichkeit stracks zuwiderlauft. Im
letzten «Sprachspiegel» las ich das
Wort ,,Stellungnahme®. Es wire ver-
riickt, seine Verwendung unter-
driicken zu wollen. Und doch, es ist
ein Wortungeheuer. Ebenso ,Part-
nerschaftsverhaltnis®, auch im
«Sprachspiegel» gefunden (ich lese
diese Zeitschrift!).
Warum nicht einfach ,Partner-
schaft“ oder ,Verhiltnis als Part-
ner“? Unsere heutige Sprache wim-
melt von schlechten, unanschauli-
chen, kiinstlichen Bildungen. Um so
riicksichtsloser hei3t es bis ins
kleinste hinein (und gerade dal)
uberfliissige ,,Konstruktionselemen-
te“ ausmerzen, wie die keineswegs
notwendige grammatische Esels-
briicke es im erwihnten Satz.

Hans Kiiry
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