Zeitschrift: Sprachspiegel : Zweimonatsschrift
Herausgeber: Schweizerischer Verein fur die deutsche Sprache
Band: 28 (1972)

Heft: 6

Vereinsnachrichten: Aus dem Vereinsleben

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 01.04.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

»Diededo®, aber heifit es verdchtlich von einem miflliebigen Frauenzimmer,
»,diededo hitt denn scho gar niint z sdge!“ Natiirlich geniigt auch ein sim-
ples ,die sdb“ oder ,diedo®, aber Sanggaller lieben nun einmal sprachliche
Hiipfer, und sie schmuggeln daher flirs Leben gern ein liipfiges -de- an
die entsprechende Stelle. Héhepunkte solchen Hangs ergeben sich, wenn
einem nicht nur ein ,dédedo“, sondern ein ,,dddeddtt” oder ,dddedai®, ein
»,dotterdore“ oder ,daiderdore®, ein ,daiderab® oder ,daiderue“ ent-
schlipft .. .«
Von ,,aadlech bis zibdlele”“ nimmt Hermann Bauer in seinem zitierten Band-
chen kuriose und typische Worter des St.-Galler Dialektes auf seine Gabel.
Er beguckt sie von allen Seiten, hilt sie ein wenig iiber das Feuerchen von
Ironie und tieferer Bedeutung, bis sie knusprig gerostet sind, reichert sie an
mit Lesefriichten und wohlassortierten philologischen Exkursen und ser-
viert sie in amiisanten, leicht bekOGmmlichen Artikeln. Ein wenig erinnert
die Methode an Karl Kraus, nur ist Bauers Vorgehen nie aggressiv und zy-
nisch, sondern liebenswiirdig und ldchelnd. Indem er die merkwiirdigen
Sprachgewohnheiten seiner Mitblirger auftischt, zupft er sie, die Mitblirger
nédmlich, verstohlen am Haar. So sind die St.-Galler eben: ein bifchen
heimlifei3, ein bilchen verknorzt, vielleicht ein biBchen zu geschiftig, ge-
legentlich Schwerendter aus Not und innerer Tugend. Der Autor erhebt
sich in seinen Texten fiir kurze Augenblicke iiber solche und &dhnliche
Eigenschaften, um sogleich zuzugeben, daf3 er sich selber ganz zu St. Gallen
und zu den St.-Gallern z&hlt. Seine Beitriage werden so zum Spaf3 fiir die
Einheimischen und zu einer anregenden Lektiire flir auswértige Lieb-
haber.
Ein kleines privates Nachwort sei gestattet. Vermutlich kann nur ein Lei-
densgenosse die Uberbelastung eines Chefredaktors mit organisatorischen,
administrativen und personellen Aufgaben ermessen. Fir Freizeit und
Spafl und vor allem fiir etwas MuBle und Ruhe bleibt leider kaum noch
Zeit. Um so mehr ist ein Bdndchen wie das vorliegende zu bewundern. Es
strahlt Herzlichkeit, Humor und Wirme aus. Der Arger chefredaktioneller
Tatigkeit ist wie — weggeblasen. Dadedo ist wirklich — dadedo. Robert
GeiBler hat treffliche Illustrationen beigesteuert. Erschienen ist es in der
»Reihe z Sanggale“ im Verlag der Leobuchhandlung.

Otmar Hersche (,,Vaterland®)

Aus dem Vereinéleben

Berner Sprachverein., Verdiente Ehrungen

Der Berner Zweig des Deutschschweizerischen Sprachvereins — frither
»verein fiir deutsche Sprache in Bern“, jetzt ,Berner Sprachverein“ —
hat an seiner heurigen Hauptversammlung, am 20. Oktober 1972, die
Satzungen um folgende Bestimmung erweitert: ,,Wer sich um die Ziele
des Vereins (Abschnitt 1) besonders verdient gemacht hat, kann von der
Hauptversammlung zum Ehrenmitglied ernannt werden.“ Es wurden
auch gleich drei Ehrenmitgliedschaften verliehen, ndmlich an die Herren
Hans Cornioley, Dr. Hans Sommer und Prof. Dr. Paul Zingli, Es ist weit
iber den Kanton Bern hinaus bekannt, daB sich alle drei als Wissen-
schaftler und Sprachpfleger durch Verdffentlichungen und durch die Be-
treuung von Amtern im Gesamtverein oder im Zweigverein um die Pflege

186



unserer Muttersprache (Mundart und Hochdeutsch) in ganz besonderer
Weise verdient gemacht haben.

Auch der ,Sprachspiegel® begliickwiinscht sie daher zu der Ehrung, die
ihnen zuteil geworden ist, und dankt ihnen herzlich fiir die Arbeit, die sie
geleistet haben und noch leisten!

Der Horspielpreis des Rottenbundes

Mancher Leser wird sich noch daran erinnern, daf der Rottenbund im
Herbst 1970 einen Preis von je dreihundert Franken eingesetzt hat fiir die
Verfasser der nichsten drei Radiohérspiele, welche mit der Oberwalliser
Horspielgruppe gesendet werden. Es freut uns sehr, dafl dieser Aufruf
Erfolg hatte, und am 11. August 1972 als erstes Horspiel »Nywzytlechi
Heimchehr® von Alfons Volken zustande kam, Es hat im Wallis und nérd-
lich der Alpen eine gute Aufnahme gefunden, was sicher auch das Ver-
dienst des Regisseurs und der hervorragenden Horspieler ist.

Am Freitag, dem 15. September, hat sich nun in Brig der Vorstand des
Rottenbundes mit dem Verfasser und seiner Gattin getroffen; auch Ver-
treter der Horspielgruppe waren eingeladen. In einer kleinen, herzlichen
Feier wurde der Preis iiberreicht. Wir hoffen gerne, dafl in den néchsten
Jahren noch manches Horspiel in Oberwalliser Mundart zur Freude der
Hérer und zur Ehre der engern Heimat und ihrer schénen Sprache gesendet
wird. S.

Bericht zu den Ergebnissen unserer doppelten Umfrage in Heft 5

Die erste Umifrage betraf die Orthographiereform. Wir wollten unsern
Mitgliedern und den Beziehern unserer Zeitschrift die Moglichkeit geben,
sich zu dieser Frage, die ja schon seit geraumer Zeit wieder die Gemiiter
bewegt, zu #uBern. Mit dieser Umfrage verbunden war die Erforschung
der Meinung zur Sprachform am Radio, die auch dauernd zu reden gibt.
Man hitte nun erwarten diirfen, daB sich etwa die Halfte zum Worte
melden wiirde, doch haben nur ein Viertel der Mitglieder und ein Sechstel
der Bezieher ihre Stimmkarten eingeschickt. Laut Erfahrung in Werbe-
kreisen soll jedoch ein Riicklauf von einem Fiinftel ein gutes Ergebnis
darstellen, so daf} wir sehr zufrieden sein kénnen. Hier sind nun die Fragen
wiederholt und mit den entsprechenden Prozentzahlen versehen.

Orthographiereform Mitglieder Bezieher Gesamt
/o /o 0/q
1. Sind Sie fiir eine Reform unserer Recht-
schreibung im Sinne der sogenannten ge-
méafBigten Kleinschreibung? 48 40 47

2. Sind Sie fiir eine Reform unserer Recht-
schreibung in dem Sinne, daB blof noch die
eigentlichen Hauptworter grofl geschrieben
werden, die sonstigen Fille von moglicher
GroBschreibung anderer Wortarten jedoch
klein bleiben? 12 26 14

3. Sind Sie grundsitzlich fiir die Beibehaltung
der bisherigen Regelung, allenfalls mit ge-
ringfiigigen Anpassungen einzelner Unge-
reimtheiten? 40 34 39
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Sprachform am Radio

1. Sind Sie mit der augenblicklichen Mischung
von Mundart und Hoch-(Schrift-)Sprache —
ungefiahr halb und halb — einverstanden? 61 68 62

2. Sind Sie der Meinung, daf3 grundsitzlich
alles in Mundart {ibermittelt werden sollte,
eingeschlossen auch die Nachrichten? 0 2 0

3. Sind Sie der Ansicht, daf3 moglichst alles in
der Hochsprache angesagt, besprochen, be-
fragt, erzahlt und vorgetragen werden sollte? 39 30 38

Eine Mehrheit hat sich somit fiir die gemiBigte Kleinschreibung ausge-
sprochen. Wenn man jedoch die Stimmen der Fragen 2 und 3 zusammen-
zahlt, die ja beide zumindest an der Grof3schreibung der Hauptworter fest-
halten, dann werden die Kleinschreiber wieder in die Minderheit versetzt.
Vielleicht hitte eine vierte Frage — die nach der radikalen Kleinschrei-
bung — auch noch einige Stimmen auf sich vereinigt, was allerdings nur
auf Kosten der geméfigten Kleinschreiber gegangen wire.
Desgleichen hat sich eine Mehrheit fliir die gegenwirtige Mischung von
Mundart und Hochsprache ausgesprochen. Fiir die Frage 2 hat sich eine
einzige Stimme erklirt. Wenn man aber die vielen Bemerkungen auf den
Karten bertlicksichtigt, dann hétte eine vierte Frage — die nach wenigstens
drei Viertel Hochsprache — ohne jeden Zweifel viele Stimmen auf Kosten
der Frage 1 auf sich vereinigt, so daf3 auch hier die Summe dieser mit den
Stimmen der Frage 3 zusammen eine klare Mehrheit ergeben hitten.
Dal nun diese Ergebnisse tatsédchlich die Ansichten aller Mitglieder und
Bezieher widerspiegeln, mufl wahrscheinlich doch etwas bezweifelt werden.
Sicher haben die Beflirworter der Kleinschreibung und die der GroBschrei-
bung ihre Stimme abgegeben, wogegen die andern, die dieser Angelegen-
heit nicht so viel Gewicht beimessen,; mit der heutigen Regelung mehr oder
weniger einverstanden sind und daher gar nicht gestimmt haben — ganz
wie bei den kantonalen und eidgendssischen Abstimmungen!
Wenn wir abschlieend diese Zahlen mit allem Vorbehalt als einen Aus-
druck der offentlichen Meinung betrachten wollen, dann kénnen wir fol-
gendes sagen: Einerseits scheint die Allgemeinheit noch nicht so weit zu
sein, dafi sie die Grofischreibung aufgeben will; anderseits wiinscht sie
offensichtlich eine Verminderung der mundartlichen Sendungen am Radio.
ck

Lieber Leser!

Wie wir alle wissen, leben wir in einer Zeit der fortwihrenden Teuerung.
Sie erfaf3t auch das papierverarbeitende Gewerbe — und nun wissen Sie,
worauf der liebe Leser’ angesprochen wird: auf den Preis des ,Sprach-
spiegels”. Vor vier Jahren haben wir den Preis etwas zu bescheiden von
12 auf blof3 13 Fr. erhoht. Seither betrug die Verteuerung fiir die Herstel-
lung rund 20%, und vom kommenden Jahr an schlagen auch die Postge-
bithren auf, so dafl wir leider — ungern zwar, wie Sie uns zweifellos nach-
fiihlen werden — den neuen Bezugspreis auf 16 Fr. ansetzen miissen. Nun
hatte allerdings bereits die Jahresversammlung vom vergangenen MAirz
einer mutmagBlich notwendig werdenden Anhebung um 2 Fr. zugestimmt,
doch war im Frithling das volle Ausmaf} der Kostenentwicklung noch nicht
bekannt. Der Geschiéftsfilhrende Ausschuf, der die Verantwortung fiir
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