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gutes medizinisches Schreiben wiren und daf}, davon abgesehen,
die Substanz das Wesentliche sei. | '
Sogar wenn die Arzte als ganze Klasse sich der Klarheit und Ob-
jektivitit befleiffigen wiirden (was sie leider nicht tun), so muf}
man die Ansicht ablehnen, da} dies die einzigen formalen Forde-
rungen seien. Ein guter Aristoteliker wiirde strikte betonen, daf3
Form und Sache untrennbar seien, dafd Klarheit nicht eine iso-
lierte Tugend sei, sondern notwendigerweise zu anderen Aspekten
guter Schriftstellerei hinzutreten miisse. Auflerdem betrachten
manche die sogenannte Objektivitit als einen Mythos, und erst
noch als einen langweiligen. Auch miissen die Autoren, da jeder
einzelne Mensch nur einen minimalen Teil des publizierten Mate-
rials lesen kann, den Leser umwerben, um seine Aufmerksamkeit
kimpfen und ihre Botschaft nicht nur gerade eben annehmbar
gestalten, sondern wirklich anziehend...®

Wort und Aniwort

Fiir und gegen das Fremdwort
Von Paul Lang

Ich provoziere ganz bewuft. Fiir und gegen! Ich mochte heute
zu Grundsitzlichem vorstofien und endgiiltig wegkommen von der
Belastung durch die deutschen Fremdwortgegner, deren Fremd-
worthal, genau betrachtet, durch die Jahrhunderte hindurch
immer ein Ausflul des gestirkten oder erstrebten Nationalstolzes
— also eines Politikums — gewesen ist. Der Ausgangspunkt mei-
ner jetzigen Betrachtungen sei die kaum zu widerlegende Tat-
sache, dafd zwar alle Kulturvolker Fremdwdorter besitzen, dafd der
Prozentsatz im Deutschen — man spricht von zwanzig Prozent —
jedoch unverhiltnismiflig hoch ist. Wie ist das vdlker- und
sprachpsychologisch zu verstehen? Es fillt mir zur Erklarung
nichts Besseres ein als — ein Fremdwort. Ich meine den Snobis-
mus, das heifft den Trieb, mehr gelten zu wolleh, als man ist.
Der spielt innerhalb einer Gesellschaft derart, dafd das Schielen
nach der beneideten Oberschicht auch das, meist ungeschickte,
Ubernehmen der Sprache dieser Oberschicht mit sich bringt.
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In Deutschland ist dieser an sich weltweit vorkommende Prozef}
nun aber dadurch noch dufierst verschirft worden, und hat damit
eben zur Uberflutung mit Fremdwortern gefithrt, dafy seine Ober-
schicht vom Ausgang des Mittelalters bis zur Griindung des neuen
Deutschen Reiches sich ihrer staatlichen Ohnmacht schmerzlich
bewuf3t war und sich eifrigst bemiihte, sich den beneideten fiih-

renden Nachbarlindern sprachlich — also snobistisch — anzu-
gleichen. Der private Snobismus ist in Deutschland — und nur
in Deutschland — durch den nationalen unermefilich verstirkt

worden. So hat sich die deutsche Oberschicht im 16. Jahrhundert
nach Spanien ausgerichtet (weshalb Wallenstein in seinem be-
kannten Brief von einem ,fallo in valor“* schreiben konnte), im
17. und 18. nach Frankreich (Friedrich der Grofe!), im 19. auf
gewissen Gebieten nach England, im 20. ganz stark nach den
USA. Im Lichte dieser Beleuchtung schiene dem Leser vielleicht
ein ,gegen® einem ,fir“ vorzuziehen, klingt ,,Snobismus® doch
nicht sehr schmeichelhaft. Dennoch mdochte ich zunichst dieses
»iir“ ncch etwas niher betrachten. Da ist einmal der Einflufd
der iibersetzten Literatur zu nennen, und in Deutschland ist be-
kanntermafien ja immer viel iibersetzt worden. Nun ist es
aber ganz undenkbar, dafl man alle Worter einer fremden
Sprache im Deutschen wiedergeben kann. Ginge es zur Not, wo
vom allgemein Menschlichen die Rede ist, so doch sicher nicht,
wo es sich um in Deutschland unbekannte Sachen oder Verhilt-
nisse handelt. So stromen und stromten immer schon auf diesem
Wege eine Unmenge neuer Fremdworter in die deutsche Sprache
ein, man denke nur an die Bekleidungsindustrie. Da diese Art
von Fremdwort einen neuen Sachverhalt spiegelt, der aber spiter
auch in Deutschland Leben gewinnt, muf} sie als eine Bereiche-
rung des Wortschatzes aufgefafit werden. Die Sprache wird da-
durch umfinglicher, farbiger, abgestufter. Doch ist die Gefahren-
zone des ,gegen® nun auch nicht mehr weit. Denn, wenn es
schon oftmals schwierig ist, ein deutsches Wort genau von sei-
nen Nachbarwértern abzugrenzen und so zu setzen, dafd es seine
ganze Kraft ausstromen kann, so wird das Fremdwort von den
zahllosen halbgebildeten Snobs erfahrungsgemifl in vielen Fillen
mifdverstanden und falsch verwendet. Dazu kommt aber noch,
als sehr wichtig, der Einfluf3 der Mode. Es gibt ja nicht nur
eine Kleidermode, Mode herrscht auf allen Gebieten des sich
wandelnden Lebens. Man will an der Spitze marschieren, will

* Nachlassen des Mutes.
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auf der Iohe sein, will jeden Wechsel schleunigst mitmachen.
Schlimm ist nun in unserm FKall: dieses: die neue Kleidermode
ist das Ergebnis schopferischer Einfille hochbegabter Kiinstler,
das modische Neufremdwort aber ist hiaufig im Grunde nichts
anderes als das Miflverstindnis eines Halbgebildeten. Doch nun
ereignet sich folgendes: Kaum hat ein solcher Journalist (und
heutzutage werden die Fremdwérter nie von den Autoren von
Biichern, sondern immer von der Presse ins Volk geworfen) eine
solche Mifgeburt in die Welt gesetzt (neuerdings sinformell™),
flugs schreiben sie ihm die Kollegen, die ebenfalls an der Spitze
der Entwicklung marschieren méchten, nach, und in kiirzester
Zeit grassiert die neue Pest in sidmtlichen Erzeugnissen des
Druckgewerbes, natiirlich aufier in den Texten vor allem auch
in den ewig effekthungrigen Inseraten. Heutzutage ist das kKng-
lische Trumpf. Folglich scheint es dem Snob bedeutend feiner,
zu sagen: ,Er ist ein cleverer junger Mann® als etwa ein ge-
schickter oder begabter oder gerissener. Diese deutschen Worter,
die auch in Frage kiimen, sind eindeutiger, aber gerade das ge-
fallt dem Schreibenden nicht. Gerade das (fiir ihn) Unbestimmte
zieht ihn an. Er schwelgt in der Unklarheit. Es gibt nun aller-
dings auch nette Fremdworter, zartfithlende niamlich. Maunchmal
ist es erwiinscht, lieber anzudeuten als brutal auszusprechen. Es
ist riicksichtsvoller zu sagen, die Tante habe ,,Th® gehabt, als
sie sei an der ,,Auszehrung® gestorben, und auch riicksichtsvoller,
daf® 'man die liche Rosa ins Sanatorium verbrachte als in die
Irrenanstalt. Aber wm diese wenigen geht es hier nicht. Die
heutigen neuen Fremdworter entspringen gar keiner besonderen
Menschenfreundlichkeit, sondern einfach dem sprachiichen Snobis-
mus und krassester Ignoranz. Neuerdings macht sich die pseudo-
franzosische ,Raffinesse bis in die gepflegtesten Redaktionen
breit, obschon es in Frankreich seit alters ,raffinement® heifdt.
Schlimmer, noch viel schlimmer ist aber das ,ambitioniert™! Da
schreiben sie von einer ,ambitionierten Adelbodnerin®, ja sogar
von einer ,ambitionierten Vorstellung®. Dabei hitte es das Ad-
jektiv ,ambitiés“ auch getan, wenn eine Sportlerin unbedingt mit
einem Fremdwort bedacht werden soll. Und das mufdte wohl so
sein, denn das schlichte deutsche Wort ehrgeizig” trifft zwar
den Sachverhalt genau, aber fiir den biederen Leser ist es wohl
cin bifichen anriichig; denn man liebt hierzulande ja nur die
Bescheidenheit. Also her mit einem Fremdwort! Dann klingt es
auf jeden Fall nach etwas Hoherem. Nur eben: ,ambitioniert™¢
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Eine Passivkonstruktion? Sie war also ,,vom Ehrgeiz zerfressen“?
Schlimm, sehr schlimm. Einzig die von Ehrgeiz zerfressene Vor-
stellung ist noch schlimmer.

Ich habe aber noch einen griofleren Feind. Ich meine das ,,faszi-
nierend®. Je nach seiner Umgebung konnte es heiffen: erregend,
aufregend, ergreifend, reizend, iiberwiltigend, bezaubernd usw.
Doch auf die genaue Schattierung oder Abgrenzung kommt es
dem Schreibenden heute ja gar nicht an. Er schwelgt in der Viel-
deutigkeit. Dies alles zusammen soll es bedeuten, und womég-
lich noch mehr. Fiir ihn driickt das Wértchen ganz einfach die
Héchstform des Lobes aus. Und so mufy er nie genau itberlegen,
wie sein Eindruck denn eigentlich beschaffen war. Es war eben
»laszinierend”, im Midchenmunde ,sauglatt“. Ja, und nun wird
es einem, nicht wahr, sehr deutlich, was es gegen den Fremdwort-
miflbrauch zu sagen gibt. Die ungeheure Verwendung der Mode-
fremdwéorter fithrt nimlich unweigerlich zu einer Verarmung des
Stiles. Anstatt sich die genaue Schattierung seines Lobes zu iiber-
legen, greift der hastige Schreiber zum bequemen Allerwelts-
fremdwort. Das ist das eigentlich Bedenkliche an der Sache.
Das Zeitungsdeutsch ist durch die mafllose Verwendung der
Modefremdworter zu einer armseligen, zu eciner im Ubermaf}
vereinfachten Sprache geworden, und da die meisten Menschen
ja nur die Zeitungssprache lesen, so entsteht allmiihlich, Speng-
lersch ausgedriickt, logischerweise eine tiefstehende, eine eigent-
liche Fellachensprache.

Auf den Sonderfall des aus dem Franzdsischen stammenden
Fremdworts des Schweizers, das in Deutschland nicht — oder
nicht mehr — gebraucht wird (,,Perron®) will ich hier nicht ein-
treten. Es handelt sich da um ein Politikum, was wir gar nicht
abstreiten wollen. Einige der neudeutschen Ubersetzungen haben
sich zwar auch bei uns durchgesetzt, doch ist es die Minderzahl.
Aber nun spielt hier noch etwas ganz anderes mit. Wenn der
sAufzug® oder ,Fahrstuhl* im ganzen den ,Lift“ nicht zu ver-
driingen vermochte, so ist auch die Kiirze daran schuld (und die
Internationalitit des Liftes, fiir ein Volk von Hoteliers nicht
nebensichlich!). Ganz allgemein gesagt, hat ein ein- oder héch-
stens zweisilbiges Fremdwort immer die Wahrscheinlichkeit fiir
sich, daf} es durch keine mehrsilbige Verdeutschung zu verdrin-
gen ist. In der Kiirze liegt auch hier die Wiirze. So haben
»starten® und ,,stoppen® nachgerade alle iihnlichen Worter aus-
gestochen, wie: beginnen, anfangen, anheben, abfahren, aufbre-
42



chen, abreisen, aufhéren, anhalten, innehalten usw. Es scheint in
den modernen Sprachen eine Neigung zu bestehen (ich sage nicht
oirend®, denn das ist ein ganz iiberfliissiges Neufremdwort), mit
moglichst kurzen und leicht zu handhabenden Wortern zu arbei-
ten (dic zusammengesetzten Zeitworter sind nicht leicht zu hand-
haben), was zum Teil auch mit den Anforderungen der Diktat-
sprache zusammenhéingt. ‘

Rein sprachpflegerisch zum Schluff: Es kommt nicht darauf an,
ob ein Text wenige oder viele Fremdworter enthilt. Es kommt
aber sehr darauf an, ob die Fremdwérter ,sitzen®, das heifdt ob
sie genau das meinen, was dem Autor vorgeschwebt hat. In die-
sem Sinne gibt es sehr wohl nicht nur ein ,,gegen®, sondern auch
ein ,,fiir“, und darum hat sich ja auch die Berliner Akademie der
Wissenschaften 1917 in einem Gutachten folgendermafien ge-
iuflert: ,Fremdworterreichtum ist geradezu das Kennzeichen der
entwickelten Kultursprachen; er bedeutet eine unentbehrliche
Bereicherung und selbst Verfeinerung ihrer Ausdrucksmittel.”
Ein letztes noch: In der Regel entsteht bei der Beschrinkung auf
die sinnliche Kraft ausschliefflich deutscher Worter ein natiir-
licherer Prosarhythmus der Sprache als im mit Fremdwortern
gespickten Zivilisationsdeutschen; doch ist es denkbar, daf} ein
feinempfindender Stilkiinstler, wie Thomas Mann einer gewesen
ist, gelegentlich ganz bewuflt an einer bestimmten Stelle ein
Fremdwort eingesetzt hat, weil es fir sein Empfinden den Satz
stirker rhythmisierte als jedes andere ihm fiir diese Stelle zur
Verfiigung stehende deutsche Wort.

Eine sprachliche Neuerung in der Armee:
Abkiirzungen ohne Punkt
Von Paul Waldburger

Der Vorsteher des Militirdepartementes hat verfiigt, dal’ die Ab-
kiirzungen in Zukunft ohne Punkt zu schreiben sind. Die Neue-
rung diirfte sich rasch durchsetzen, obwohl die Abkiirzungs-
punkte in bestehenden Schriftstiicken (Vorschriften, Vordrucken,
Lochkarten) und Stempeltexten erst bei Neuauflagen und Neu-
anfertigungen verschwinden sollen. War es notwendig, die Weg-
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