Zeitschrift: Sprachspiegel : Zweimonatsschrift
Herausgeber: Schweizerischer Verein fur die deutsche Sprache

Band: 23 (1967)

Heft: 1

Artikel: Sprecherziehung als Teil der politischen Bildung : zu einem Buch von
Otto Polemann und Lutz Réssner

Autor: Huppi, Hans-Martin

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-420898

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 14.01.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-420898
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

oder ihm gar beizupflichten, vor seiner Sorte noch eher Respekt
zu haben als vor jenmer der einseitig Unempfindlichen, um von
der dritten Sorte, diesen merkwiirdigen Neutralen, ganz zu schwei-

gen. Wahrscheinlich sind sie die Veriichtlichsten. Landfried

Sprecherziehung als Teil der politischen Bildung

Zu einem Buch von Otto Polemann und Luiz RoéfSner

Von Hans-Martin Hiippi

Die Denkungsart des 19. Jahrhunderts ist in der Sprecherziehung
linger wirksam geblieben als auf andern Lebensgebieten. Viele
Lehrer betrachten das Reden heute noch als kérperlichen Vor-
gang, als Bewegung, deren einzelne Teile griindlich geiibt und
wieder zusammengesetzt werden miissen, damit der Mensch voll-
kommen sprechen lerne.
Daf} der Sprecher sich an einen Horer wendet und das Reden
also nicht blof3 den Einzelnen, sondern die Gemeinschaft angeht,
wurde dabei meistens iibersehen. Unter allen sprechkundlichen
Arbeiten der letzten Jahre und Jahrzehnte gelten nur ganz wenige
dem Horerbezug. Polemann und Réfiner fiillen mit ihrem neuen
Buch also eine Liicke (Otto Polemann und Lutz Réfiner: Spre-
chen und Sprache. Anleitung zu ihrer Kultivierung. Miinchen:
Ernst Reinhardt, 1966. 167 Seiten, Leinen Fr. 15.50).
»Die Sprache und das Sprechen stehen im Zentrum dieser Schrift.
... Das Sprechen verlangt den Gesprdchspartner, und somit ist es
stets sozial- oder gesellschaftshezogen. Damit gliedert sich das
Problem dieser Schrift in den Bereich der Politischen Bildung
ein.“ (S.7). Der politischen Bildung im weitesten und besten Sinne
des Wortes soll das Buch also dienen: die Autoren wollen zur
Verantwortung fir die Gemeinschaft erziehen. Das ist ohne Er-
ziehung zum Sprechen nicht méglich, denn ,Stellung nehmen,
einen iiberlegten Standort beziehen, ist erst durch sprachliche
Formulierung moglich: das Nur-Gedankliche als entlautetes Spre-
chen (Hofstitter) ist diffuser als das sprachlich Formulierte, da
sich die Gedanken erst beim Reden allmiihlich kliren und ver-
fertigen (Kleist).“ (S5.9.)
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»Daraus folgt, daf® der Sprech-Unsichere, der sprachlich Ge-
hemmte der sozialen Integration weitgehend entbehrt, daf} der
Sprechgestorte den sozialen Kontakt weitgehend meidet, dafy er
die Gesellschaft anderer Menschen flieht. ...umgekehrt stort der
,Nicht-Sprechende’, das heif’t derjenige, der nicht einen Stand-
punkt bezieht, der die Offentlichkeit im unklaren iiber seine
Haltung, iiber seine Antworten zu den Fragen der Offentlich-
keit 143, das soziale, das ,politische’ Leben. Der vor der Uffent-
lichkeit Standpunktlose ist der Unberechenbare in einem doppel-
ten Sinn.“ (S.15.) !
Diesen standpunktlosen Sprech-Unsicheren méochten die Verfasser
nun zu einem Standpunkte fithren, indem sie ihn zum Sprechen,
und das heifdt zum Jffentlichen Sprechen, bringen: ,,Der Mensch,
alle Menschen (denn sie sind dazu fihig, wie Behrendt ausfiihrt)
miissen in die Lage versetzt werden, aus der Sphire der Privat-
heit (Bahrdt) herauszutreten in die gesellschaftliche Zusammen-
arbeit, die auf einer auf Verstindnis gegriindeten Mitwirkung
aller (Behrendt) beruht. Die von Behrendt hier geforderte gesell-
schaftliche Bildung ist damit in unserem Sinne zunichst und
zuerst sprachliche Bildung...“ (S. 69.)

Um ,6ffentliche Kommunikation®“ geht es beim Reden also. ,Der
Sprecher und sein Publikum® heif3t daher der Titel des wichtig-
sten Abschnittes. Anhand einiger Zitate von Rosenstock-Huef3y
und von Behrendt wird zuerst gezeigt, dafy das Beden nicht nur
die politischen Geschehnisse vorberecitet, sondern im Gegensatz
zum rein innerlichen Denken selber schon politisches Handeln
ist. Anschliefend wird die Lage des Sprechers ,in der Einsam-
keit“ (im Selbstgesprich), ,,in der Privatheit® (das heilt im ver-
traulichen Zwiegespriich) und ,in der o6ffentlichen Einsamkeit®
untersucht.

Die 6ffentliche Rede ist den Verfassern wichtiger als das Gesprich
im kleinen Kreise: ,,Jm Rahmen unserer Thematik gilt, daf} das
Gesprich ,im Kreise der Familie’, ,unter Freunden‘ usf. eine
wesentliche Rolle spielt, eine — denken wir an das Sprechen-
lernen der Kinder — notwendige Funktion hat — auch im Rah-
men der Kultivierung des Sprechens —, daf} es — wie das Selbst-
gesprich — eine entlastende Funktion hat, indem der Mensch
sich im privaten Kreise ausspricht, sich vom offentlich-sozialen
Druck befreien kann, dafd aber im Rahmen der politischen und
demokratischen Bildung (!) der Sprechende des Publikums, der
Offentlichkeit bedarf, um die Fihigkeit des Sprechens voll auszu-
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bilden, zu kultivieren.“ (S.73/74.) Das ist von den Voraus-
setzungen der Verfasser her verstindlich.

Fragwiirdig erscheint dagegen folgende Beurteilung des Selbst-
gesprichs: ,Auch das Selbstgesprich geniigt der Funktion mensch-
licher Kommunikation (es darf nicht verwechselt werden mit der
winneren Zwiesprache®), auch wenn vom Zuhorenden der Ge-
sprachspartner nicht unmittelbar wahrgenommen wird, da dieser
lediglich in der Vorstellung dessen, der das Selbstgesprach fiihrt,
existiert... Wesentlich fiir unseren Zusammenhang ist es, den
Menschen auf diese Fihigkeit aufmerksam zu machen, ihn darauf
hinzuweisen, dafl der in der Uffentlichkeit hiiufig Sprech-Ge-
hemmte durchaus in der Lage sei, sich sprechend zu &duflern
(und zu ent-duflern), wenn die (6ffentliche) Kontrolle entfillt.®
(S.71/72.) Das steht in offenbarem Widerspruch zu der schon
angefiithrten Feststellung, dafl der Sprechgehemmte das Zusam-
menleben meidet und deshalb ungliicklich ist. (S.15.)

Im Kapitel ,Die freie Rede” wird gezeigt, wie der Sprecher seine
woffentliche Einsamkeit® bewiiltigen kann, Beherzigenswert sind
die Ausfithrungen iiber den Sinn des Lampenfiebers und die
Warnungen vor falscher Sicherheit, brauchbar die Anweisung
zum Stegreifspiel.

Es lohnt sich also, die Rede als politisches Ereignis zu betrach-
ten, wie dies Polemann und R6fner getan haben. Der Leser ge-
winnt neue Einsichten, in den Zusammenhang von Rede und Poli-
tik etwa, er stellt Fragen (Ist das Verhandlungsgesprich in der
politischen Wirklichkeit nicht bedeutungsvoller als die grofie
Rede? Stimmt dann das Bild voun der 6ffentlichen Einsamkeit des
Sprechers noch?), und er wird zu Widerspruch aufgeregt (Im
Selbstgespriich lernt keiner reden!).

Die Stirke des Buches ist aber zugleich seine Schwiche. Man
kann und soll das Sprechen zwar soziologisch betrachten: dem
Sprecherzieher kann das aber nicht gentigen. Er muf} auch um
die psychologischen, die physiologischen und die physikalisch-
akustischen Vorginge sowie um den Zusammenhang von Spre-
chen und Sprachgebilde wissen. Davon scheinen Polemann und
RoéBner aber keine Ahnung zu haben. Nicht einmal die Literatur
iiber dicse Fragen ist ihnen bekannt: wenn man ihnen glauben
wollte, so hitte aufler Drach, Doderer und Wedel in unserem
Jahrhundert niemand mehr iiber Sprecherziehung geschrieben.
Die Anweisungen ,,Zur Kultivierung des Sprechens® sind denn auch
unter aller Kritik. Zwei Beispiele: Sprache sei “klanggewordenec
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Geste®. (S.20.) Als ,Beweis“ dient die erste Strophe von ,Hy-
perions Schicksalslied“: ,Ihr wandelt droben im Licht / Auf
weichem Boden, selige Genien! / Glinzende Gétterliifte / Riithren
euch leicht, / Wie die Finger der Kiinstlerin / Heilige Saiten.
Dazu heifdt es: ,,Der Sprach-Leib stellt sich so vor: Zweimaliges
feierliches Schreiten (gravitiitisch),

noch zwei weitere Schritte,

zweimaliges Angehauchtwerden,

sechs stakkatierte Zupflaute auf der Harfe,

zweimaliges Arpeggieren (Gleiten iiber die gesamte Harfenskala)
mit den gleichlautenden, weichen und breiten Lauten ,ei’ und
,ai.“ Und weiter unten: ,,Kinige solcher klassischer Dichtungs-
beispiele iibungshalber in Szene gesetzt — und man spricht wie-
der sinnvoll, spricht in angemessenem Tempo, setzt die sich
schon aus dem Bewegungswechsel ergebenden Pausen.“ Wen’s
nicht ekelt, der moge lachen!

Als weitere Sprechiibung wird empfohlen: ,Anna sagt allabend-
lich ,Amen‘. Else verwehrt Emil die Ehe. In Uberlingen iiber-
nimmt Siegfried die iibrigen Kiibel.“ (S5.123.) Und das, nach-
dem im Vorwort stand: ,Damit erweist sich die Sprache als die
Verantwortlichkeit selbst...“ (S.7.)

Weitere Worte iiber den sprechbildnerischen Teil des Buches zu
verlieren, lohnt sich nicht. Er bleibt hinter allem zuriick, was
wir heute fordern miissen.

Das ist bedauerlich. Die grundsitzlichen Erwiigungen der Autoren
verdienen es, dafd man sie liest. Daf} sie sich nicht verwenden
lassen, zeigt nur, daf} sich die Sprecherziehung nicht allein auf
einer Theorie der politischen Bildung aufbauen lifit.

Ich habe von jeher einen hohen Wert auj die richtige Auswahl der Worte,
als Ausdruck der Dinge, gelegt und deren geflissentlich oder unbewuft falsche
Anwendung stets belkdmpft.

Fiirst Metternich, 1773—1859, osterreichischer Staatsminister
14



	Sprecherziehung als Teil der politischen Bildung : zu einem Buch von Otto Polemann und Lutz Rössner

