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Zehn Minuten Sprachkunde

Sind Sie iiberzogen?

Wenn ja: womit? — Nun, mit Haut natiirlich; womit sonst? Doch nicht etwa
mit Gold wie James Bonds Gespielin?

Es gibt Leute, die behaupten immer wieder, restlos iiberzogen zu sein. Aber
siec wollen nicht zum Ausdruck bringen, womit, sondern wovon sie iiberzogen
seien. Da merkt man plotzlich, daf} sie gar nicht ,iberzogen® meinen, sondern
niberzeugt“. Das sind aber zweierlei Schuhe, die zusammen nie ein Paar
geben kénnen.

Es ist schwer verstindlich, wie dieser Lapsus so hdufig passieren kann. In
der Gegenwartsform verwechselt niemand die beiden Verben iiberziehen®
und ,,iberzeugen®. Kein Mensch sagt: .Ich konnte ihn leider nicht {iberziehen,
da} er im Begriffe stche, eine Dummbheit zu begehen®, oder: ,,Unsere Polster-
stithle sehen sehr schiibig aus; wir miissen sie niichstens frisch tiberzeugen las-
sen. Im Prisens passiert kein Unfall — warum im Perfekt? Zusammen ge-
héren iiberziehen - iiberzogen® und ,,iiberzeugen - iiberzeugt®™. Wahrscheinlich
hat einmal ein Spafivogel einen Witz gemacht, indem er sich als ,iiberzogen®
ausgab; dann kolportierten andere den Spafl solange weiter, bis ihn viele
ernst nahmen.

Ein zweiter Fall, wo aus einem faulen Witz eine Sprachschépfung wurde, moge
Sic davon iiberzeugen (nicht iiberzichen!), dafl meine vorstehende Erklirung
vielleicht nicht ganz abwegig ist.

Es gibt, um vorher Gesagtes einzuschrinken, ja gar einen Gegensatz, eine
Antithese einzuleiten, zwei sprachliche Formeln: 1. Ich liebe dich. Trotzdem
kann ich dir nicht recht geben. 2. Ich hasse dich. Nichtsdestoweniger muf} ich
dich in dieser Sache unterstiitzen. — FEin Sprachschiker kombinierte daraus
Jnichtsdestotrotzdem®. Er erntete damit Heiterkeitserfolge wie der Komiker,
der als erster einen ,Bluemechodlsetzlig® in einen ,Bluemeseelchétzlig® trans-
formierte. Seit einiger Zeit aber kann man immer wieder gedruckt sehen, daf
manche ohne Wimpernzucken ,nichisdestotrotz® schreiben. Da wird einem in
der Blumenseele ganz chotzlig! AbisZ (,Nebelspalter®)

Wer knackt die Nul3?
Verbessern Sie die Mingel in den folgenden Siitzen!

1. Der Neubau des Schweizerischen Bankverein prangte in Blumen und Flag-
genschmuck.
Die dritte Hilfte der Klasse arbeitete im Garten.

Ein griulicher Lirm, der von den Hausmauern wiederhallte, weckte uns.

g O DD

Werde Mitglied, und werbe fiir unsere Sachel

9’1

Das Werk ist ohne Inanspruchnahme der dffentlichen Hand zu Stande ge-
kommen.

>

Mit einer Geschwindigkeit von iiber 90 Kilometer tiberfuhr er das rote Licht
und die Kreuzung,.

Und fiir Liebhaber noch eine hiirtere Nuf®! (Aus der ,NZZ¥, , Wilson und die
weilen Afrikaner®, iiber Rhodesien:)

Die Anerkennung einer weifen Minderheitsregierung, der im Verhiltnis von
13:1 eine unterprivilegierte schwarze Mehrheitsbevillerung gegeniibersteht,
hitte wahrscheinlich zu einem Auseinanderbrechen des Commonwealth gefiihrt.
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Fragen:

I. Was bedeutet eigentlich ,unterprivilegiert“ (oberflichlich verdeutscht aus
englisch underprivileged)? Koénnte man dasselbe nicht auch mit einem oder
zwel iiblichen, verstindlicheren deutschen Wortern sagen?

2. Ist nicht aulerdem noch etwas zu beanstanden an diesem Satz?

(Lésungen siche Seite 104).

Sprechspiegel des ,,Sprachspiegels«

Eine Frage:

Gewifl werden Sie von der Auseinandersetzung iiber die Aussprache von -ig in
der ,National-Zeitung® gehort oder gelesen haben. Nun, ein paarmal kann
man am Radio das ,zwanzich® oder gar ,zwanzisch® hingehen lassen, wenn ich
jedoch von ,zwanzisch Uar zwanzisch® bis ,,einundzwanzisch Uar fiinfund fiinf-
zisch® zwanzisch Mal das ,zisch® gehort habe, dann kénnte ich wirklich die
glatten Winde hinaufgehen! Ich habe schon ins Radio-Studio aufgeldutet und
der ,einfiltischen Ziesche® ausrichten lassen, dal® man ,,zwanzig® schreibt und
also auch so spricht. | '
Ich wollte deswegen schon lange an Sie gelangen, nun aber ersehe ich aus
dem ,,Sprachspiegel” Nr. 6, dal auch Sic diese unnatiirliche Sprechweise von
-ig gutheifien. '

Ich frage Sic nun hoflich an, ob Sie mir einen plausiblen Grund fiir eine solch
affektierte Aussprache angeben kinnen. Das Biithnendeutsch jedenfalls ist fiir
den normalen Durchschnittsbiirger nicht mafgebend. Die Radio-Sprecher reden
zum ganzen Volke, und sie sollten sich meines Erachtens einer natiirlichen
Sprache bedienen. Was mufy doch der einfache Mann denken. wenn ein der-
artiges Geschwiitz an sein Ohr dringt; lernen kann er dabei sicher nichts.
Wollte ein Bundesrat sich in gezierter Sprache an das Volk wenden, kime
er bestimmt als Witzblattfigur in eine Fasnachtszeitung.

Weil wir gerade wieder einmal beim Thema ,,Radio sind: Ein anderer Spre-
cher hat eine deutlich hérbare Schwiiche fiir das stimmhafte »8%, und er gibt
sich stets cine Heidenmiihe, dafy ihm das ,Siuseln® auch wohl gelinge.

Und ist Thnen nicht auch schon aufgefallen, dafl die meisten Ansager(innen)
Zercmonic sagen slatt Zeremonie? Wiirden diese Leute an Symphonie oder
Harmonie denken, dann miiten sie sich ihrer fehlerhaften Betonung bewuf3t
werden.

Nichts fir ungut, wenn ein langjihriges Mitglied dem »Sprachspiegel® ein
wenig am Zeug geflickt hat, aber ich habe niec eingesehen, auch in der Schule
nicht, weshalb ,,zwanzich® besser klingen soll als ,zwanzig®.

Antwort:

Sic haben recht: unsere Schiiler sollen ,zwanzig“ sagen wiid ,Kénig, ,zwan-
zich® und ,Konich® wiire ithnen fremd. Im ,Duden® freilich heifit es so, und
der grofite Teil der deutschen Sprachgemeinschaft richtet sich danach; nicht
nur die Deutschen sagen so, sondern auch alle Auslinder, welche Deutsch
sprechen. Sie alle wiren wahrscheinlich erstaunt, wenn sie unsere Radio-
sprecher ,zwanzig® und ,Kénig* sagen horten und finden dies so unnatiirlich
wie wir die andere Form der Aussprache. Sie sehen also, wo der Hase hin-
liuft: Wenn unsere Radiolcute nur fiir dic Deutschschweizer spriichen, konnten
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