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Dienstgang befindliche Waldbeamte B. vernahm sehr verdichtige
Schnarchgeriusche und stellte deren Urheberschaft seitens des
Tiermaules fest. Er reichte bei seiner vorgesetzten Dienststelle
ein Totungsgesuch ein, das dortseits zuschligig beschieden und be-
zuschuldt wurde. Nach Beschaffung einer zu Jagdzwecken zugelas-
senen Pulverschiefivorrichtung gab er in wahrgenommener Ein-
flulinahme auf das Raubwesen einen Schufd ab. Dieses wurde nach
Empfang des Geschosses ablebig. Die Beinhaltung des Getoteten
weckte in dem Schuflgeber die YVermutung, wonach der Leichnam
Personen beinhalte. Zwecks diesbeziiglicher Feststeliung 6ffnete
er unter Zuhilfenahme eines Messers den Kadaver zur Einsicht-
nahme und stiefd hierbei auf die noch am Leben sciende R. nebst
Grofmutter. Durch die unverhoffte Wiederbelebung bemichtigte
sich beider Personen ein gesteigertes amtlich nicht zulissiges Le-
bensgefiihl, dem sie durch groben Unfug, éffentliches Argernis
erregenden Lirm und Nichtbeachtung anderer Polizeiverordnun-
gen Ausdruck verliehen, was ihre Haftpflichtigmachung zur Folge
hatte. Der Vorfall wurde von den Kulturschaffenden Gebriidern
Grimm zu Protokoll genommen und bekinderten Familien in Mar-
chenform zustellig gemacht.
Wenn die Beteiligten mnicht durch Hinschied abgegangen und in
Fortfall gekommen sind, sind sie derzeitig noch lebhaft.

(Aus dem . Nebelspalter®)

Zehn Minuten Sprachkunde

Einer der grofiten, die. ..

»Es war einer meiner grofiten Fehler, den ich je begangen habe...“, begann
mein Freund Balduin. ,,,Die’, wolltest du sagen®, unterbrach ich ihn. ,,,Die’
Fehler?“ fragte er verwundert, ,,das scheint mir ein grober I'ehler zu sein. Bei
mir heilt es immer noch ,der’ Fehler, im Aklkusativ also ,den’ Fehler.” —
»Niemand behauptet®, erwiderte ich, ,es miisse ,di¢’ Fehler heiffen. Wenn ich
dich vorhin verbessert habe, so meinte ich, dafy in dem Relativsatz ,den ich je
begangen habe’ das in der BEinzahl stehende beziigliche TFiirwort ,den’ durch
das Mehrzahl-TFiirwort ,die’ ersetzt werden miisse.” — ., Das diirfte ein ver-
fehltes Beginnen sein. Kein Geringerer als Goethe steht mir in diesem Fall
zur Seite. Er hat in schonem Selbstbekenntnis und, wie du zugeben wirst, vor-
bildlichem Deutsch gesagt: ,Ich kenne keinen Fehler, den ich nicht auch be-
gangen hitte.” Was sagst du nun?“ — | Dieses Beispiel ist fehl am Platze,
denn hier ist die Beziehung des Fiirwortes ,den’ véllig klar. In deinem Selbst-
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bekenntnis aber wolltest du ausdriicken, dal von all den (groflen) Fehlern,
die du je gemacht hast — achte bitte auf das ,die’! —, dieser einer der gréB-
ten war. Du darfst also den Relativsatz nicht von ,einer’ abhingig machen,
sondern mufit ihn an den Plural ,Fehler’ anschlielen. Richtig hitte dein Satz
lauten miissen: ,Es war einer meiner grofiten Fehler, die ich je begangen habe.’
Das Einzahl-Fiirwort ,den’ hitte nur dann gepaf3t, wenn es dein grofiter Fehler
gewesen wire, den du je gemacht hast.“ Balduin dachte nach. ,Man liest doch
so hiiufig Sitze®, sagte er, ,wie: ,Dies war eines der besten Stiicke, das ich
je gesehen habe; es war eine der schinsten Stidte, in der wir uns aufgehalten
haben; er war einer der ersten, der mich zu meinem Erfolg begliickwiinscht
hatte; es war einer der schwierigsten Fille, dem ich je begegnet bin.” Sind
denn diese Konstruktionen alle falsch?“ — _Alle! Nicht das unbetonte ,einer,
eine, eines’, sondern der betonte Genitiv bestimmt in diesen und #hnlichen
Fillen das Relativpronomen. Richtig ist: eines der besten Stiicke, dic ich je
gesehen habe; eine der schonsten Stidte, in denen wir uns aufgehalten haben;
einer der ersten, die mich zu meinem Erfolg begliickwiinscht hatten; einer der
schwierigsten I'ille, denen ich je begegnet bin.*

sich einander gegenseitig

wlch glaube, sie fiirchten einander gegenseitig®, verkiindete mein Freund Dago-
bert. ,,Ich fiirchte, du glaubst selber, das sei richtiges Deutsch®, erwiderte ich.
»Ich glaube es nicht nur, ich bin sogar fest davon iiberzeugt®, beteuerte er
und fuhr fort: ,Ich habe es mir wohl tiberlegt, ob ich sagen sollte ,sie fiirchten
sich’ — denn das meintest du doch — oder ,sie fiirchten einander gegenseitig’.
Hatte ich das Reflexivpronomen, das riickbeziigliche Fiirwort, ,sich’ gewiihlt,
so wiire das milverstdndlich gewesen, denn es hiitte ebensogut heiffen kénnen:
jeder fiirchtet sich selber vor etwas. Da ich aber ausdriicken wollte, dafl einer
den anderen firchtet, habe ich mich des hier gebotenen reziproken Pronomens,
des wechselbeziiglichen Fiirwortes, ,einander’ bedient und bin sicher, daf ich
richtig gehandelt habe.“ — ,Eine durchaus verdienstliche Unterscheidung®,
entgegnete ich, ,und ich leugne gar nicht, daf sie in manchen Fillen sogar
notwendig ist. So soll man zum Beispiel nicht sagen: ,Sie machten sich Vor-
wiirfe’, wenn man meint, daf} sic einander Vorwiirfe machten, oder ,sie quilten
sich’, wenn man dartun will, da§ sie einander quélten, und so fort.“ — ,Na
also, warum quélst du mich dann mit deinen Vorwiirfen?* — | Weil du wieder
einmal des Guten zuviel getan hast. Hittest du einfach gesagt: ,Sie fiirchten
einander’, so wiren wir niemals aneinandergeraten. Da du aber dem reziproken
Pronomen noch ein ,gegenseitig’ an die Seite gestellt hast, muldten unsere An-
sichten iiber diese FFormulierung auscinandergehen; denn ,einander gegenseitig’
ist ein Pleonasmus, der die Reihe deiner beliebten anderen Pleonasmen: wieder
zuriick, bereits schon, lediglich nur und so weiter in wiirdiger Weise fortsetzt.
— ,Deine fortgesetzten Sticheleien werde ich mit Wiirde ertragen®, gab Dago-
bert zuriick; ,etwas mdochte ich dich aber noch fragen: Hétte ich statt ,einan-
der gegenseitig’ ,sich gegenseitig’ gesagt, also: ’...sie fiirchten sich gegen-
seitig’, wire das auch ein Pleonasmus gewesen?“ —  Keineswegs. ,Sich’ und
,gegenseitig’ schliefen einander nicht aus. Hiite dich jedoch davor, ,sich ein-
ander gegenseitig’ nebeneinanderzustellen, wie man es zum Beispicl in dem
Satz getan hat: ,Sie halfen sich einander gegenseitig.’ Hier ist Nachhilfeunter~
richt im Deutschen dringend erforderlich. Ubrigens finde ich ,einander’ ge-
withlter als ,sich gegenseitig’.* — ,Ausgezeichnet. Ich werde also kiinftig nur
noch sagen: ,Sie sind einander iiberdriissig’.“ — ,Bereite mir keinen neuen,
VerdruB3l“ — ,Wast ist denn nun schon wieder geschehen?% fragte er be-
troffen. ,Lose bitte ,einander’ auf, so wie du es vorhin getan hast.“ — ,Sie
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sind einer den —“ Dagobert verstummte und blickte mich unsicher an. ,,Her-
aus mit der Sprachel® rief ich. , Einer der anderen iiberdriissig, wollte ich sagen®,
antwortete er kleinlaut, ,aber ich glaube, das geht nicht.¥ — ,,;Und warum geht
es nicht? Weil ,iiberdriissig’ den Genitiv verlangt.“ — , Es langt mir bald.* —
»Merke dir, Dagobert: Das reziproke Pronomen ,einander’ ist nur als Dativ
und Akkusativ iiblich, im Genitiv mufl es in ,einer des anderen’ aufgeldst
werden, also ,sie sind einer des anderen iiberdriissig, sie sind einer des anderen
sicher’ und so fort. Bist du jetzt sicher?® — ,Sicher ist nur eines: Ich bin jetzt
vollig durcheinander.® Ernst Tormen

Das Deutsch und das Deutsehe-

Zur Bezeichnung der deutschen Sprache gibt es zwei substantivierte Eigen-
schaftsworter: das Deutsche und das Deutsch. Auflerlich sich kaum unterschei-
dend, sind sie in ihrer Bedeutung grundverschieden. ,Das Deutsche® ist die
deutsche Sprache schlechthin. Es wird schwach gebeugt: das Deutsche, des
Deutschen, dem Deutschen, das Deutsche. Woh!l dem, der von sich sagen kann,
er habe gute Kenntnisse im Deutschen, ja er beherrsche das Deutsche vollkom-
men! Auch in Zusammensetzungen zur Bezeichnung der einzelnen Zweige der
deutschen Sprache bedient man sich der schwachen Form: das Plattdeutsche
(aber: das Plattdeutsch Fritz Reuters; vgl. niichsten Absatz), das Niederdeutsche,
das Neuhochdeutsche und so fort. : ,

»Das Deutsch® ist die deutsche Sprache, sofern sie die Sprache einer bestimm-
ten Person, eines Berufsstandes oder einer Gemeinschaft kennzeichnet oder
sonstwie nidher bestimmt ist. Diese Form wird nicht gebeugt: das Deutsch,
des Deutsch (allerdings ist auch des Deutschs zulissig), dem Deutsch, das
Deutsch. Von einem Bewerber, der sich mit ,guten Kenntnissen im Deutsch®
(statt: im Deutschen) vollkommen diinkt, diirfen wir mit Recht sagen: Sein
Deutsch ist unvollkommen. Es ist das Deutsch, das leider so viele heute schrei-
ben, das Deutsch der heutigen Zeit oder das heutige Deutsch. Voller Besorgnis
beobachtet der Freund eines sauberen Deutsch(s), wie das lebendige Deutsch,
das wir doch pflegen sollten, vom Papierdeutsch verdringt wird, und manche
Auswiichse des Kaufmannsdeutsch(s) sind auch nicht dazu angetan, seine triiben
Gedanken zu verscheuchen. So sucht er denn Trost bei unseren grofen Sprach-
und Stilmeistern und findet zum Beispiel in Goethes ,Faust® die Stelle: ,Das
heilige Original in mein geliebtes Deutsch zu iibertragen®, was nicht nur gram-
matikalisch richtig, sondern auch formvollendet schon ist. Ernnst Tormen

Umschau und Glossen ™

5.12.1963. Fiir die veroffentlichung der arbeit , ,Vélkische’ Schweiz?* (Regio-
nalismus und ,Idée latine’ — Anzeichen neuartiger Umbaugeliiste im Schweizer-
haus), in verschiedenen zeitungen, mufs man sehr dankbar sein. Die anzeichen
fir einen systematischen angriff vor allem auf die deutsche sprache in der
Schweiz mehren sich, und die angreifer sind fanatiker, die im franzésischen
sprachgebiet zu hause sind und méglicherweise von eitiem hauptquartier aus

* Auf Wunsch des Verfassers in gemifiigter Kleinschreibung.
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