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Es gibt tatsiichlich grammatikbiicher,
die diese regel aufstellen, allerdings
ohne begriindung. Seit wann beginnt
man nach einem komma grof?
Manchmal bekommt man gerade den
eindruck, es gebe leute, die unsere
rechischreibung erschweren statt er-
leichtern wollen. Es ist fast, wie
wenn sie freude daran hitten, unsere
kinder und unser volk damit zu pla-
gen.

Jahrzehntelang hat man nach der an-
rede ein ausrufzeichen gesetzt, ob-
schon es sich — wie der name sagt —
um eine anrede handelt, nicht um
einen anruf oder einen anschrei. Als
man schlieBlich dazu iiberging, diese
anrede (genau wie im {ibrigen brief)
durch ein komma vom iibrigen satz
abzutrennen, erinnerten sich gewisse
grammatiker daran, dafl das ja auch
im {ranzésischen so sei, und gleich
darauf fanden sie, man kénnte auch
die dort damit verbundene unsitte
tibernehmen und das folgende wort
mit einem grofbuchstaben beginnen.
Nein, hier darf man sich ruhig dem
w~duden® anvertrauen. In der 15. auf-
lage seiner srechischreibung® lesen
wir (seite 18):

»Der Beistrich kann statt des Aus-
rufzeichens nach der dem Brief vor-
angestellten Anrede stehen. In diesem
Fall muf} das erste Wort des eigent-

Briefkasten

Der oder dic Mirage?

Ich habe in den ,LNN“ die folgenden
Ausfiihrungen iiber das Geschlecht
der Flugzeugnamen gelesen. Sind Sie
mit der Antwort des Militirdeparte-
mentes einverstanden?

»Nicht genug, daf unser neues Kampf-

flugzeug «Mirage» schon eine Fiille
von militdrischen, technischen und
ach leider auch finanziellen Proble-
men in sich birgt, es tat des guten
noch etwas mehr und brachte gerade
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lichen Briefes klein geschrieben wer-
den, wenn es kein Hauptwort oder
Anredefiirwort ist. Beispiel: Sehr ge-

chrter Herr Schmidt, gestern erhielt
ich...“ Th. M.
Verschnellern

In der ,Tat® vom 21.10. fand ich ein
neues Wort: Verschnellern. In einem
Beitrag ,Ruméiniens Westhandel bliiht*
steht zu lesen: Die akuten Schwierig-
keiten Ruminiens mit den Comecon. ..
diirften diesen Prozef nur noch ver-
schnellert haben.

Verschnellert steht nicht im Duden.
Noch nicht. Ob es wohl spiter ein-
mal hineinkommt? Es ist nicht einmal
schlecht, nur ungewohnt, wie alles

Neue. H. B.

Viel Schein

Immer hiufiger stofle ich, vor allem
in Zeitungsberichten oder ~abhandlun-
gen, aul Sitze wie: s scheint nach
allem unwahrscheinlich, daf} ... oder:
Mir scheint, dafl wahrscheinlich. ..

Die betreffenden Schreiber geben sich
wahrscheinlich oder anscheinend keine
Rechenschaft {iber dieses doppelte
Scheinen und keine Miihe, es zu ver-
meiden. H. B.

auch noch ein grammatikalisches Pro-
blem mit sich: Sagt man nun der Mi-
rage oder sagt man die Mirage?
Zwar waren wir der Meinung, cs gebe
da eigentlich kein Problem, denn auf
franzésisch sagt man «le mirage» und
wie jeder Sekundarschiiler weif3, ist
le ein miénnlicher Artikel. Aber ein
paar Zeitungen haben nun angefan-
gen ,von der Mirage’ zu schreiben, sie
schreiben also ,die Mirage', so daf
man denken konnte, es handle sich
um eine elegante franzésische Dame.



Die Eleganz ist iibrigens nicht abzu-
streiten.

Aber wir haben uns nun zustindigen
Ortes, nidmlich im Militirdepartement,
grammatikalische Belehrung geholt.
Und griindlich und exakt wie im mi-
litirischen Bereich alles ist, so gibt es
fiir die Benennung der Flugzeuge ei-
nen Grundsatz. Und zwar: Flugzeuge
sind grundsdizlich alle minnlich.
Man sagt der Mirage, der Hunter,
der Venom, der Morane (obwohl man
franzésisch la morane sagte), der
Mustang und so fort. Schiffe hinge-
gen sind in der deutschen Sprache
grundsitzlich weiblich. Sie heifien:
die Scharnhorst, die Gneisenau usw.,
obwohl sie die Namen Dberithmter
Minner tragen. Im Franzésischen hin-
gegen sind Schiffe grundsitzlich méinn-
lich, und so heif3t es denn ,Le Liberté’,
Le Queen Mary, Le Normandie, ob-
wohl man im Deutschen weder eine
Ko6nigin noch die Freiheit unter die
méinnlichen Begriffe einreiht.”
Antwort: Dafy die Frage nicht ganz
so eindeutig zu beantworten ist, zeigt
das Beispiel der ,,Caravelle“ (unseres
Wissens nur weiblich gebraucht). Be-
vor wir jedoch die Frage eingechend
beantworten, bitten wir unsere Leser,
uns ihre Meinung mitzuteilen.  am

Regeln der Apposition

Das Italienische ist meine Mutterspra-
che; aber als Tessiner habe ich auch
fir das Deutsche grofies Interesse.
Gestatten Sie deshalb, dafi ich, als
Mitglied des Deutschschweizerischen
Sprachyereins, um Aufklirung einer
mir spitzfindig scheinenden Frage er-
suche. In der ,Geschichte der deut-
schen Sprache® von Sperber, Samm-
lung Gaoschen, Band 915, heifit es auf
Seite 73, [iinfte Zeile:

Sein Hauptwerk ist die Bearbeitung
von Rabelais’ ,Gargantua®, eines Bu-
ches allerdings, das... ‘

Ein Druckfehler ist ausgeschlossen;
der Text ist von einem Professor ver-
Jafst: ich muf also jolgern, die Re-
geln iber die Apposition unrichtig
verstanden zu haben.

Wiiren Sie so freundlich, mir durch_
den Bricfkasten unserer Zeilschrift
mitzuteilen, warum es nicht heifien
muf: von Rabelais’ ,Gargantua®, ei-
nem Buche.. usw.?

Antwort: Sie haben die Regeln der
Apposition richtig verstanden. Dic
Stelle, die Sie zitieren; ist sprachlich
nicht ganz in Ordnung. Die Duden-
Grammatik sagt dazu: ,Falsch ist es,
die Apposition in den Genitiv zu set-
zen, wenn das Bezugswort mit ,von’
verbunden ist: Das ist ein Gedicht
von Schiller, eines Dichters, der...
(richtig: einem Dichter...).”

Herr oder Herrn?

Wiirden Sie die Freundlichkeit haben,
mir mit wenigen Worten mitzuteilen,
warum eine Anschrift das gebeugte
wHerrn® fiihren muff und nicht mit
dem lklaren Nominativ auszulkommen

- vermag?

Wir sind hier geteilter Meinung, weil
wuch Duden an dem n hingt. Ich per4
sinlich bin der Ansichi, daff der An-
gesprochene im Nominaliv geschrie-
ben werden sollte.

Antswort: Wenn ich eine Biirotiire mit
oHerr Soundso® anschreibe, so ist dies
richtig. Denn das Schildchen antwor-
tet auf die Frage: Wer ist in diesem
Biiro. Werfe ich hingegen einen Brief
in den Postkasten, so muf} ich dem
Beamten angeben, wem er den Brief
zustellen soll. Ich sage ihm mit der
Anschrift: Geben Sie dieses Schrift-
stiick dem Herrn Soundso; schicken
Sie es an den Herrn Soundso; es ist
fiir den Herrn Soundso. Auf alle Fille
ist mit dem Brief cin Auftrag an die
Post verbunden. Die Anschrift gibt
das Ziel des Auftrages an. Sie ant-
wortet auf die Frage: wem, an wen,
fir wen? Auf diese Fragen aber kann
ich nicht mit dem Nominativ Herr
antworten. Frither hat man {ibrigens
immer an Herrn geschrieben.

Da das an heute weggefallen ist,
kommt allmihlich der Nominativ auf.
Er wird sich mit der Zeit vielleicht
sogar durchsetzen, aber der Dativ
scheint uns trotzdem sinnvoller. am
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Der einzelne oder der Einzelne?

In unserem Biiro unterhielten wir uns
tiber die Grof- und Kleinschreibung.
Dabet stiefien wir auch auf das Wort
seinzelner®, und zwar in jolgendem
Satz: ,Dem einzelnen kénnte auf diese
Weise jedenfalls besser geholfen wer-
den.®

Mufy das Wori ,einzelnen® groff oder
klein geschrieben swerden?

Zufillig ist mir ein Prospekt in dic
Hinde gekommen, in welchem das
Wort ,einzeln* einmal grofy und ein-
mal klein geschrieben ist.

Antwort: Die Grundregel ist einfach:
Man schreibt der, die das einzelne
klein, weil es sich dabei um cin Zahl-
wort handelt. Mit dieser Regel fin-
den sich jedoch viele Leute nicht ab.
Sie argumentieren, der einzelne seci
doch eine Person, folglich sei hier ein
grofer Anfangsbuchstabe das cinzig
Richtige. Aus diesem Grunde schreibt
zum Beispiel Hermann Hesse: ,,...wir
miussen unser eigenes Leben leben,
und das bedeutet etwas Neues und
Eigenes, immer Schwieriges und auch
immer Schénes fiir jeden Einzelnen.®
Nun ist es zwar begreiflich, daf} das
Gefiihl gerade die Schriftsteller, Phi-
losophen, Soziologen dazu verleitet,
der Einzelne zu schreiben, weil man
die Synonymen das Einzelwesen, das
Individuum ebenfalls groff schreibt.
Aber dadurch wird eine Grundregel
der Grofischreibung unbrauchbar ge-
macht.

Die Lage ist allerdings verworrener,
als man glauben méchte. Nicht nur
die Schriftsteller stoflen die Regel um,
sondern die Rechtschreiblehrer tragen
das Ihre dazu bei, aus der Schreibung
dieses Wortes cine Wissenschaft zu
machen. Beweis: Lammertz schreibt
in seiner ,, Vollstindigen Rechtschreib-
lehre” (16. Auflage 1955): ,,Man mag
unterscheiden: der ecinzelne ' (eins al-
lein), der Einzelne (= der Einzel-
stehende); das einzelne (eins allein),
das Einzelne (= die Einzelform, die
Finzelheit).“ Und auch der Recht-
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schreib-Duden unterscheidet: alles
einzelne; im einzelnen; zu sehr ins
einzelne gehen®, aber: ,,vom Einzel-
nen ins Ganze gehen; vom Einzelnen
zum Allgemeinen®.

Wir halten nun freilich solche Kniff-
ligkeiten nicht ,des Schweies der
Edeln wert® und empfehlen Ihnen,
der, die, das einzelne grundsiitzlich
klein zu schreiben. am

Ambassadoren Stadi?

Vor mir liegt ein Brief aus Solothurn,
Er trigt einen Werbestempel mit der
Inschrifi ,Solothurn die alte Ambas-
sadoren Stadt®. Ist das richtig? Wo-
her kommi iibrigens das Wort Am-
bassador?

Antwort:  ,,Ambassadoren Stadt“ ist
eine orthographische Entgleisung der
Post. Die deutsche Sprache kenn-
zeichnet sich ja gerade durch die fast
uneingeschrinkte Miglichkeit, Zusam-
menselzungen zu bilden. Zusammen-
setzungen aber miissen zusammenge-
schrieben werden: Postdirektor (nicht
Post Direktor), Briefstempel (nicht
Brief Stempel), Krankenkasse (nicht
Kranken Kasse). Die Post ist also
im Unrecht; sie sollte den Fehler
schleunigst beheben. Es geniigt ja,
dafl so viele Verlage dazu iibergegan-
gen sind, ihren Namen véllig sprach-
widrig zu schreiben: Meyer Verlag;
Huber Verlag usw. (Immerhin ist
wenigstens der Dudenverlag bei der
richtigen Schreibung geblieben.)
Das Wort Ambassador geht auf die
gleiche Wurzel zuriick wie das deut-
sche Wort Amt, nimlich auf das kel-
tische ambactus. Daraus wird gotisch
andbahts, althochdeutsch ambaht (Die-
ner). Offenbar durch Vermittlung des
Germanischen ist das keltische Wort
dann in die romanischen Sprachen
eingedrungen, wo es heute noch lebt.
Das deutsche Ambassador ist jedoch

veraltet; dafiir hat sich heute Ge-
sandter durchgesetzt. am
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