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Berndeutsche Etymologien

Don Dr.ID. Hodler, Bern

Naadisch

Schon im 18. Jh. galten naadisch, notti, niiisti als Schibolethe des
Berndeutschen (vgl. Hans Triimpy, Schweizerdeutsche Literatur im
17. und 18. Jh., Basel 1955). Alle drei gehéren dem Hochstaleman-
nischen an. Naadisch finden wir hauptsiichlich im Oberbernischen:
Guggisberg, im ganzen Oberland, Emmental und Mittelland. Nur
nach Freiburg und Wallis iiberschreitet es die Grenzen des Kan-
tons. Fiir den westlichen Oberaargau und das Seeland scheint es
nicht belegt zu sein. Auszugehen ist von einer Grundform naadis,
die aus Gotthelf (XVI 166) zu belegen ist. Durch Antritt des ad-
verbialen ¢ entstand naadischt und durch spiiteren Verlust des ¢
die Form naadisch. Das Adverb driickt eine Beteuerung aus wie
;walrlich, firwahr, abgeschwiicht etwa ,denn doch, allerdings,
nachgerade’, auch ,ich sollte meinen‘. ,,Ne, naadisch, zu-n-ech
chumm i nit! (Gotthelf I 206). ,,Es muf} doch nadisch nicht heifden,
unser Wald sei eine Marderhshle®, wahrhaftig nicht (Gotthelf VII
149). Schwiicher: .,/ ha gseh, das 1 noua naadist nit vil Chrut chan
vertrdsche”, dafy ich, wie mir scheint, nachgerade nicht viel Gras
zertreten kann (Barndiitsch-Guggisberg 459).

Eine Erklirung versucht das Schweizerische Idiotikon (Id.) nicht.
Die Beitrige zur schweizerdeutschen Grammatik (BSG) fiihren
naadis auf ndach dés zuriick (BSG X 150. 199. 221; XVI 67. 118.
177). Das ist keine syntaktisch mégliche Verbindung an sich. Ich
vermute, dafd danach naadis als Rest eines verstiimmelten naadis-
naa ,allméhlich® aufgefaldt wird. Aus dieser Bedeutung konnte sich
‘wohl der Sinn von ;nachgerade® entwickeln; aber das ist die ab-
geschwichte Bedeutung von naadisch. Auflerdem gibt es lautgesetz-
liche Einwendungen gegen eine solche Ableitung. Auch aufderhalb
des Gebiets der Verdumpfung von aa zu oo, nimlich in Guggisberg
und dem ganzen Oberland, wie auch im Wallis (und seinen Kolo-
nien) und teilweise im Emmental heilt das Adverb nooch, noo
und nur die Priiposition naa/ch). Es hiitte danach ein *noodis oder
besser *nootis entstehen miissen, und diese Form ist nirgends be-
zeugt. Im Gebiet der Verdumpfung von aa zu oo scheint iiberdies
naadisch nicht heimisch zu sein.

Wir werden somit auf eine andere Erklirung des Wortes hingewie-
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sen. Auf die rechte Spur weist uns nun die Verbindung Nadis Bott nit!
,wahrlich nicht* bei Gotthelf XVI 166, die noch zweimal begegnet:
Em liebe Gott ma me se [die frithverstorbenen Kinder ] wohl ginne,
aber em Tiifel de nadisch Bott nit! (Gotthelf IIL 157). Er miif3t de
nadisch Bott niit merke (ebenda 197). Man wird dem Leser kaum
sagen miissen, dald das nichts anderes heilen kann als: Gnad-is
Gott, mhd. genade iins got!, denn Botl ist eine bekannte euphe-
mistische Verstiimmelung fiir Gott, womit man dem zweiten mo-
saischen Gebot: ,,Du solist den Namen deines Gottes nicht zu Eit-
lem aussprechen® gerecht zu werden trachtete. Naadis Bott! ist
also eine emphatische Selbstverwahrung, die aber, ungenauer, auch .
als Beteuerung verwendet wurde, wie bhiietis-Gott!, das ja auch
den Sinn von ,wahrhaftig’ annehmen kann: Das bruuchsch du mir
nid z’'sige, bhiletisgott niid! Aber auch die Entstellung von Gott
zu Bott geniigt dem gewissenhaften religidsen Empfinden ilterer
Zeiten nicht immer. Lieber lifit man das Subjekt ganz weg, und
dann nimmt man immer noch Anstofs an solchen Ausdriicken der
Beteuerung und trachtet nach weiterer Verhiillung. Neben naadis,
naadischt erscheinen noch Formen wie naaisch, naasch(t), frei-
burgisch narisch. naagisch, und bei Gotthelf einmal: ,,Ja, frauel:,
du mufdt g.,ewzﬂ anders werden, so ist’s nannis Bott nicht recht”

(III 200). Das kann auch reiner Ausdruck der Verwunderung sein:

Nanis Bott, was gsehn-i? | glaube gar, das ist dise Herr Kari!™

(Bexn. Iaschenbuch 1881; ‘ld.). Daf? es sich bei diesen Formen
um bewufdte Verstiimmelungen und nicht vm lautliche Entwick-
lungen handelt, ergibt sich schon daraus, dafd iiberall die richtige
Form naadisch auch noch daneben vorhanden ist.

Nun aber fragen wir, wo denn das g von mhd. gendde dins geblie-
ben sei? Auch dafiir gibt es eine einleuchtende Erkiérung. Der
parenthetische Satz genade iins got kann nimlich ebenso gut lau-
ten got gendade iins. ma. goggnaid-is. wie bhiletisgotl neben gop-
phuetw Wenn nun das Wort Gott unterdriickt werden soll, so
fillt gogg weg, und es bleibt nur noch naadis. Diese Wortstellung
mag die hiufigere gewesen sein, so dafd “gnaadis neben naedis mit
der Zeit verloren gegangen ist, wobei ja auch das Verhiillungs-
bediirfnis noch im Spiel gewesen sein mag. Unnitig ist jetzt wohl
die Erwigung, ob es nicht im Hochalemannischen ein prifixloses
Substantiv *nédd und davon abgeleitet ein Verbum *nadén gegeben
haben konnte (wie im Altsichsischen nddha und im Altfriesischen
nédhe ,Gnade*) das in neadis, schon frith unverstanden, weiter ge-
Iebt hitte.
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Aber noch sind die Probleme um naadisch nicht erschoplt. Es sind
die Probleme der Parenthese, des Schaltsatzes, der auch zur Opis-
thothese, zum angehiingten Satz, werden kann. Naadis (Bott) dient
namentlich zur Bestiirkung einer Bejahung oder Verneinung: Ja
jau, naadisch Gott! Nei, neadis Bott! Da chan i, nanis Bott, nid
ja derzue sige (Id.). Als etymologisch undurchsichtiger Ausdruck
war dieser Zusatz weiterer Entstellung besonders ausgesetzt. Es
heildt jetzt: Ja-nis Gott (Bott, Potz!), wobei nis == naadis, fiir Jo der
Tusigl und Nei-nis Gott! aufierdem verstirkt durch bim Hagel!
bim Tonnschiig! bim Disen u dine! (alle bei S. Gfeller), nei-nis
bim Donder! (Birndiitsch-Grindelwald), nii-nis gwufl (Tavel), so-
gar nui-nig bott! (M. Lauber); als Ausdruck des Erstaunens: Ee-nis
der ilung, wi gseest uus! (Hinkender Bott 1809), nei-nis bim Hund!
(ebenda 1810; beide Belege aus I1. Trimpy, s. 0.), ja-nis gwuf3!
Die Silbe -nis kann aber soch weiter zusammenschrumpfen: Ja's
Gott! Ne's Gott! Neif3-pott (aus *nei-ns). Indessen besteht die
Méglichkeit, dal andere parenthetische Ausdriicke im Spiel seien.
So konnte s’Gott aus so Gott (will), Neil3-pott aus nei, weif3 Goit!
erklirt werden. “s/Bott] wird oft als unbestimmter oder bestimm-
ter Artikel gedeutet, was es natiirlich nicht ist: Es Bott, du mueft
st [die Blume] ha, we du witt mit mer =’ Chilche ga (G. J. Kuhn).
St trage Striifd wie Bese, 's Bott! es muef3 ne dringer triimmle,
Schwyzerdiitsch (Bern). ,,Sein Kuhstall hat ihn viel tausend Pfund
gekostel, ja ds Bott, zwanzigtausend habe es gemacht!” (Gotthell,
Esau II 25). . IUe das nit bschiisse sott, so weifd i de z’bott nit, was
helfe wett™ (Gotthelf IIT 200).

Fiir die Unterdriickung und Entstellung von solchen Beteuerungen
ist nicht nur die Scheu vor der Nennung des Namens Gottes maf}-
gebend. Solche waren an sich anstoflig wegen des Gebotes der
Bergpredigt: ,,Eure Rede sei ja ja, nein nein; was dariiber ist,
das ist vom Ubel. Das fiihrte dazu, daf} sogar so harmlose Ver-
sicherungen wie gwiif$ zu gwiind (Emmental) oder gwiini (Fruti-
gen, nach M. Lauber, Chiingi 111 usw.), oder verfluecht zu ver-
fluemet, verfliiemeret, verflizt deformiert werden muflten. Die-
sem Motiv werden auch die Entstellungen von nasdis zuzuschrei-
ben sein.

Notti, notte bedeutel ,dennoch, (rotzdem®: ,,Die Hammeschnittli
hei mer eigetlech nit welle und du notti gnoh™ (Gotthelf XIV
131). .Er isch geng e Bose, aber notti ¢ Guete" (ebenda 343).
In abgeschwichter Bedeutung ,doch (wohl), denn doch, immerhin,
freilich®: Das isch de notti uverschant! W Irommi w notti ke
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Dummi® (Gotthelf XX 917) Slis werd dppe notti ein jeder wis-
sen, wo sie daheim seien® — denn doch, hoffentlich. — Das Wort
ist iiber die ganze deutsche Schweiz verbreitet, aber am hiufigsten
verwendet in den Kantonen Bern, Graubiinden, Wallis. Seine Ge-
schichte wird nun im letzten Heft des Schweiz. Idiotikons (XIII
42—A47) ausgiebig dargestellt. Es geht aus der Verbindung noch
denn hervor, die dieselben Bedeutungen entwickelt wie dennoch.
Die Grundbedeutung ,damals noch®, ,immer noch® verblaBt zu
;weiterhin, ferner, iiberdies’; dann zweigt sich der Sinn von ,auch
dann noch® (das heifdt: wenn die gegensiitzlichen Bedingungen des
Vordersatzes bestehen) ab, der zu ,trotzdem® wird. Fiir weiteres
sei auf den Artikel des Idiotikons verwiesen.

Niiiisti, mitliste (s = sch) entwickelt ziemlich die gleichen Be-
deutungen wie notti, aber sein Geltungsbereich ist fast ausschiief’-
lich der Kanton Bern, den das Wort nur nach den angrenzenden
Kantonen Freiburg, Solothurn, Luzern hin iiberschreitet: a) trotz-
dem, dennoch: Zweu Meitleni, so mager gil Gréinne u de niisti hoj-
fartig (Gotthelf VIIT 333). Auf die Bemerkung, dafl die Kirsch-
biume gar nicht gebliiht haben, antwortet ein Glidubiger: ,./ine-
widg, wenn's Gotts Wiille ist, su git es nitsti Chriesi!”™ (Birn-
deutsch-Guggisberg 319). .,50 hii am Filiifi uufghdbe u bis 2’ Miiter-
nacht gspunne. Nuuats hit st am Fritig znacht no Diitirsitz ghdbe™

(ebenda 410). Sibe Jippe han-i nit, cha-mi niiisti meine (BoA).
b) doch (wohl), immerhin: ,,/ han e Bitz Brot gno, jitz ist mer niiiisti
ds Tau ab em Mage™ (M. Walden). ,,Er war ein freiner Diiseler, und
schiirfer wire oft besser gewesen, aber er war mir niiﬁsti lieb* (Gott-
helf XVI 198). Neben Adverbien wie doch, ,,Aber fluchen
werden sie niitisti doch diirfen* (Gotthelf). ,,Da-n :;(,h ja niisten es

Mal mues afah, suwillijitz derhinder” (D.Gempeler, Simmental).
c¢) In Saanen hat das Wort die ganz abweichende Bedeutung von
.glicklicherweise’, die sich aus den angefiihrten nicht ableiten lifit:
»Mit ener schuderhafte Gwalt sim Binder u Burdeni dess abha
b’hiirstet [ven einer Lawine hinuntergefegt] worde. Una si si doch
niisti heil aachoo™ (Bérndiitsch-Saanen 555). [ Ein Verirrter kommt
nachts zu einer Hiitte und sucht die Tiire ]. Nisti ist da niit bschlos-
ses gsi (Birndiitsch, Saanen 568). ,.[Zigeuner geben Bergbauern
eine Salbe, womit sie ihre Kise und Vorriite vor Maden schiitzen
konnen. MifStrauisch bestreichen diese zuerst einen groffen Stein
mit der Salbe, der alsbald den Zigeunern nachrollt und entschwin-
det]. Niisti sin das nit ihru Sachen im Gadem oder im Chadller gsi!*

(ebenda 450).
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Das Idiotikon (1V 847) bietet keine Erklirung, aber von den BSG
X 89 und 150, XVI 67 und 118 wird das Wort auf die Gruppe niiit
des diu zuriickgefiihrt, die in Verbindung mit einem Komparativ
vorkommt: niitit des diu min oder niiiites diu min ,nichtsdesto-
weniger®, das offenbar als *nisti min belegt ist. In ma. nidsti
wiire also min, das der Verbindung erst einen Sinn gibt, weggelas-
sen, ohne die Bedeutung der ganzen Gruppe zu verindern. Ohne
historische Belege konnen wir uns zu dieser Annahme nicht duffern.
In der Tat kann der Begriff ,nichtsdestoweniger’ = ,deswegen
nicht weniger® leicht in die Bedeutung ,trotzdem, dennoch, gleich-
wohl® iihergehen. Die Bedeutung ,,gliicklicherweise®, die die riick-
weisende Funktion eingebiifst hat, 1d3t sich aus der gleichen Ver-
bindung dadurch gewinnen, daf’ niit des diu min im Sinne von
qicht ungiinstig(er)® aufgefafit wurde, oder daf} cin niiit des diu
wirs ,nicht desto schlimmer® zu Grunde lag. Sie ist also direkt auf
den zugrundeliegenden Ausdruck zuriickzufithren, nicht aus den
Bedeutungen a) oder b) abgeleitet und liefert damit eine Besti-
tigung der Etymologie. |

Ein Zweifel gegeniiber dieser Erklirung scheint mir indessen nicht
abwegig zu sein. Ist niiste nicht einfach mhd. ni wifSta, ni williun
.ich, wir wufSten nicht (darum)® oder ,haben nicht (darum) gewuf’t*
(ohne Pronomina), niisti — mhd. en (oder ne) wiflte ich —?¢ Ein
Schaltsatz von dieser Bedeutung konnte leicht in die Bedeutung
.dennoch® iibergehen: Er ist, ich wufite nicht darum, gegangén —
er ist ohne mein Wissen (dennoch) gegangen. Der Schaltsatz ist
ein Nebensatz und kann als solcher leicht konzessive (wie auch
konditionale) Bedeutung annehmen. Bei den zahlreichen Paren-
thesen mit wissen: ndier, ndiiis (en weiz-wér, -waz), niie (en
weiz wa, wann, wie), z'notiders gaz zum Teufel gehen (en weiz
wéder ich weifd nicht, welcher von beiden) scheint die Annahme
-eines en wifdte-ich, Plural en wifiten, nicht zu weit gesucht. An
die Satzspitze gestellt, konnte sich wohl auch der Sinn von ,,gliick-
licherweise entfalten: Niiiisti ist er mit dem Léibe dervo choo =
Ich habe nicht gewuf3t wie, (aber) er ist mit dem Leben davon-
-gelkkommen. Mége auch eine Hypothese den Leser nicht verdrief3en!
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