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»Wem frommen die Kontakte?®

Auf unsere Aufmunterung hin, sich zu
dieser Frage zu duBlern (vgl. Nr. 6,
1957, S. 188), sind uns die folgenden

Auflerungen zugegangen:

Weder Sie noch E. H. geben ein deut-
sches Ersatzwort an und ich finde
kein iiberzeugendes. ,,Beziehungen® ist
heute anriichig, ,,Berithrungen ist zu
schwach, von dem sonst sehr guten
o Fithlung® gefillt mir der Plural nicht.
,.Kontakte® ist gewifi von der T'ech-
nil her genommen; aber es ist viel-
leicht eben deswegen dem heutigen
technisch denkenden Menschen gut
verstindlich. Ich wiirde es daher nicht
ablehnen. Will man es doch ersetzen,
so scheint mir ,,Fithlung mit andern®
einwandfrei. Prof. A. Debrunner

Mir scheint der Plural ,,Kontakte™
nicht unmdéglich zu sein, wenn er
‘mehrere Beriilirungen mit f[remden
Menschen und fremden Vilkern be-
zeichnet. Doch sollte das Wort der
Elektrizititslehre vorbehalten sein. In
allen iibrigen Verwendungen wirkt es
verschwommen und kiihl. Besonders
abstofiend finde ich aber die Neubil-
dung ,,Kontaktitdt*“, die ein deut-
scher Superintendent in einem Aujfsatz
,»Jesus in parapsychologischer Schau®
in der schweizerischen okkultistischen
Zeitschrift ,,Neue Wissenschaft™ (7.
Jahrgang, Heft 2, S. 63). verwendet:
o Finden wir aber Jesus in einer sol-
chen einzigartigen Kontalktitit, in
einer solchen unldsbaren Gemeinschaft
mit Gott, dann wird mit einem Male
auch die wirkliche, die transzendente
Ursache seiner Hypsistotelie erkenn-
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bar‘“. Ein Glaube, der sich mit sol-
chen Wortungeheuern schmiickt, mutet
einen recht blutleer an.

Dr. Karl Ochsner
zur Sklavin werden

In einem Text, den ich zu korrigieren
habe, steht der Satz: ,,Vermeide aber
auch, zur Sklavin des Trennens zu
werden‘‘. Es handelt sich um die Sil-
bentrennung in Geschiftsbriefen.

., Werden' als selbstindiges Zeitwort
wird doch in erster Linie mit dem
Werfall verbunden: Er wird Kauf-
mann, Soldat, nicht: zum Kaufmann,
zum Soldaten.-Doch kommen auch Ver-
bindungen vor wie: zum Manne wer-
den, eine Ausnahme wird zur Regel,
zum Segen, zum Verderben ywerden.
Ist mit dem Verhiltniswort ,,zu® ir-
gendwelche Begriffsverschiebung ver-
bunden? Wiire der in Frage stehende
Satz ohne das Verhdiltniswort nicht
besser?

Antwort: Bis heute ist das Stichwort
,,werden* im Deutschen Warterbuch
noch nicht erschienen; daher lif3t sich
die Frage noch nicht ganz iiberblicken.
Aber sicher wird das Material des
,,Grimm** zeigen, dafl zwischen ,,wer-
den** mit Nom. (,,er wird ein Sklave®*)
und ,,werden‘‘ mit ,,zu* (,er wird
zum Sklaven‘‘) ein kleiner Bedeutungs-
unterschied besteht: ,,Werden‘* mit
,zu‘ gibt einen allmdhlichen Uber-
gang an. lhr Satz wire also ohne Ver-

‘hiltniswort nicht besser, denn ,,zur

Sklavin werden‘* bedeutet: ,,allmih-
lich eine Sklavin werden‘, was offen-
sichtlich die Absicht des Schreibers
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ist. — Gerade die Beispiele ,,er wird
zum Kaufmann®‘, ,,er wird zum Sol-
daten®® sind aufschluBBreich: Wer eine
kaufminnische Lehre durchliuft, der
wird Kaufmann. Wer aber durch zu-
fillige Geschafte immer hiufiger mit
Geschidlten zu tun hat, wird zum

Kaulfmann. amm
in bezug auf — mit Bezug auf

Mufi man .,bezug® oder ., Bezug®
schreiben?

Antwort: So unglaublich es erscheinen
mag und so widersinnig dazu: In der
ersten Wendung miissen wir ,,Bezug*
klein schreiben, in der zweiten dage-
gen grofl. Was hilft der Seufzer —,
Duden verlangt es so, und solange der
Wahnwitz der heute iiblichen Recht-
schreibung waltet, miissen wir uns
seinen Entscheiden beugen. Zwar hat
Hoffen und Ilarren schon manchen
zum Narren gemacht, aber dessen un-
geachtet hoffe ich, das zwanzigste
Jahrhundert bringe auf diesem Gebiet
doch noch eine Vereinfachung zu-
stande.

Zum Thema Rechtschreibung hat Hans
Reimann vor zwanzig Jahren ein Ge-
schichtchen verdffentlicht, das jene
einmal bedenken sollten, die sich noch
immer gegen die Vereinfachung der
Rechtschreibung sperren. Es heif3t:
»kin Bauer hat eine Musterfarm, auf
Feldern und Wiesen griint und blitht
es, die Stille wimmeln von Prachtgetier,
es reifen feste Tomaten, rotbackige
Apfel, gesundes Korn, die Milch ist
wie Sahne. .., nur mit den Kartoffeln
hapert es arg. Sie schauen aus wie

Kiirbisse, doch wenn man sie pellt,
sind sie wie Kaffeebohnen. Wir lassen
uns den Acker zeigen. Wie, das sollen
Kartoffeln sein? Was ist da geschehen?
Statt eines Ackers erblicken wir ein
wiistes Dickichtvon Bilsenkraut, Nacht-
schatten, Stechapfel, Distel und Nes-
sel. Das Unkraut — so erklirt der
Bauer — ist seinerzeit miihsam ge-
pflanzt worden. Man hat es mit rith-
render Geduld grofigepippelt, auf daf}
der Acker einen Schmuck habe und
an Ansehen gewinne. Der Bauer hiingt
an dem Unkraut. Er kann sich nicht
daven trennen. Der Vater hat es ge-
hegt, der Grofivater lichte es, des Ah-
nen Herz hing daran. Und man machte
nicht mit dem Altgewohnten brechen.
Mit schidlichen und unniitzen Dingen
soll man brechen. Je grindlicher, de-
sto besser.

Wer befreit unsere Schriftsprache vom
Gewimmel der Quecken und der Hunds-
petersilie 2¢¢ WEL

bei sich zu Hause

Heifit es richtig: ,,Sie wihlen in Ruhe
beit Ihnen zu Hause ... oder: ,,... bel
sich zu Hause?

Antwort: Nach der Sprachlehre ist
nur ,,bei sich zu Hause® richtig. Es
handelt sich ja in diesem Satz um ein
riickbeziigliches Verhiiltnis (Sie bei
sich), und das riickbeziigliche Fiirwort
ist ,,sich*‘. Der Fechler ,,bei Thnen‘‘,
dem man immer hiufiger begegnet, ist
zwar verstindlich: ,,Sie‘* ist nur for-
mell 3. Person; dem Sinne nach aber
2., und diese hat keine besondern
riickbeziiglichen Formen. an

Franzisisch ist ein edler Park, Italienisch ein grofier, heller, bunter Wald.
Aber Deutsch ist beinahe wie ein Urwald, so dicht und geheimnisvoll, so
ohne grofien Durchgang und doch tausendpfadig. Im Park kann man sich nicht
verirren, in der italienischen Waldhelle nicht so leicht und gefihrlich; aber
im Deutschen kann einer in vier, fiinf Minuten tm Dickicht verschwinden.
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