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Mitteilungen des Deutschschweizerischen Sprachvereins
Juli/ August 1957 13. Jahrgang Nr. 4

,Wessen Boden, dessen Sprache-
Das rechte Wort zur rechten Zeit

Als die Deutschen am Ende des Reformationszeitalters nach Mit-
tein und Wegen suchten, den konfessionellen Ausgleich herzu-
stellen, erfanden sie im Augsbui ger Rehglonsfrleden des Jahres
1555 die Formel ,,cuius leglo, eius religio®, auf deutsch ,,wessen
Gebiet, dessen Religion®. Die Formel wollte besagen, daf} jeder
der zahlreichen deutschen Teilstaaten seine einheitliche Glaubens-
itberzeugung haben sollte: es gab fortan geschlossene protesian-
tische oder katholische Fiirstentiimer, gleichsam also katholischen
und protestantischen Boden.

Ber Grundsatz des Augsburger Religionsfriedens darf, entsprechend
abgewandelt, als jener Grundsatz gelten, der durch die Jahrhun-
derte der Kidgenossenschaft den spzac?zlzchen Frieden gewiihr-
leistet hat. Bei uns gilt der Satz ,,cuius leglo, eius lingua®, wessen
Boden, dessen Sprache®. Er ist auch zu jenen Zeiten respektiert
worden, da Teile der welschen Schweiz oder der Kanton Tessin
Untertanengebiete deutschschweizerischer Orte gewesen sind. Die
ennetbirgischen Vogte haben im Tessin stets italienisch, die berni-
schenn Landviégte im Waadtland stets franzgdsisch regiert. Es ist
diesem Grundsatz, daf} ,,welscher® und ,,deutscher* Boden an-
erkannt worden ist, zu danken, wenn sich wihrend rund tausend
Jahren die Sprachgrenzen in der Eidgenossenschaft nur gering-
fiigig verdndert haben.
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Die moderne Zeit droht auch diese Verhiltnisse durcheinander zu
bringen. Die Wanderbewegung hat in gewaltigem Umfang zuge-
nommen. Tatsichlich bestehen heute in unseren grofien Stidten
umfangreiche franzosisch-, bzw. deutschsprechende Minderheiten.
Es kann deshalb nicht erstaunen, dafd sich bestimmte Verinderun-
gen auch mit Bezug auf die Bundesverwaltung abzeichnen. Wih-
rend noch zu Beginn der dreiffiger Jahre die Zahl der Bundes-
beamten, Angestellten und Arbeiter rund 65000 Seelen betrug,
war sie im Jahr 1955 auf 95000 gestiegen. An dieser Zunahme
waren natiirlich, entsprechend ihrer Stiirke, die italienische und
die welsche Schweiz beteiligt. Das fiithrte dazu, daf® mehr franzé-
sisch- und italienischsprechende Beamte, Angestellte und Arbeiter
als frither Wohnsitz in der deutschsprachigen Bundesstadt nehmen
mufdten. Damit stellte sich auf einmal ein Problem, das sich in den
ersten acht Jahrzehnten seit der Griindung des Bundesstaates nie
gestellt hatte, das Problem der sprachlichen Schulung der Kinder
dieser durch ihren Beruf zum Aufenthalt in einer deutschspra-
chigen Stadt gezwungenen welschen und italienischsprechenden
Bundesbeamten.

Wenn wir schreiben, dieses Problem habe sich gestellt, so ist die
Formulierung eigentlich unexakt. Das Ungeniigen wurde ndmlich
von den italienischsprechenden Beamten ebensowenig empfunden,
wie von den deutschsprachigen Bundeshbeamten des Bundesgerichts
in Lausanne die Frage nach der sprachlichen Erziehung ihrer Kin-
der zum Problem gemacht wurde. Die Frage wurde nur von Seiten
der franzosischsprechenden Bundesbeamten als dringlich bezeich-
net. Wir erwiihnen diese Tatsache beileibe nicht als Riige, son-
dern vielmehr deshalb, weil sie einmal mehr beweist, wie aktiv
und empfindlich bei unseren welschen Miteidgenossen der Sinn
fiir die Eigenart ihrer Kultur und der Respekt vor ihrer Mutter-
spache entwickelt sind. Der Deutschschwelzer, der aus beruflichen
Griinden ins Welschland auswandert, gibt in der Regel fiir sich
und seine Nachkommen seine Muttersprache bedenkenlos preis.
Fiir ihn ist es selbstverstindlich, seine Kinder in die welschen
Schulen zu schicken, ja, er hilt die dadurch mégliche Doppel-
sprachigkeit gar fiir einen Vorzug.

Anders der Welsche! Er betrachtet seine Sprache nicht wie die Masse
der Deutschschweizer einfach als ein technisches Ubermittlungs-
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mittel, das man sich schlecht und recht aneignet und das man nach
Bedarf wechselt wie die Marke seines Automobils. Thm ist die Spra-
che entscheidender Bestandteil seiner Existenz, anvertrautes Gut,
das er mit .Liebe und Respekt zugleich pflegt. In jedem Menschen
des franzosischen Sprachgebietes in- und auflerhalb Frankreichs
lebt, zugestanden oder uneingestanden, die Uberzeugung, seine
Sprache verleihe ihm eine sprachliche und kulturelle Uberlegen-
heit. Wird er durch berufliche Griinde gezwungen, in anders-
sprachiges Gebiet zu ziehen, so bedeutet das fiir ihn ein geistiges
Opfer, von dessen Gréfie der sprachlich gleichgiiltige Deutsch-
schweizer keine Ahnung hat.

Von diesem Wesenzug mufl man ausgehen, wenn man die nun
schon Jahre dauernde Auseinandersetzung der welschen Bundes-
beamten in Bern fiir eine Subventionierung ihrer eigenen Schule
mit franzosisch durchgefiihrtem Unterricht verstehen will. Die
Angelegenheit ist in den letzten Wochen wieder aktuell geworden,
weil der liberale Genfer Nationalrat Olivier Reverdin eine Inter-
pellation eingereicht hat, in der er vom Bund zur Unterstiitzung
der welschen Schule in Bern eine Unterstiitzung verlangt.

Trotz dem Verstindnis, das man fiir das Anliegen der welschen
Bundesbeamten in Bern aufbringen kann, muf} indessen mit Ent-
schiedenheit daran festgehalten werden, daf} die Frage, die damit
aufgegriffen wird, weniger einfach ist, als daf’ sie mit der Gewih-
rung einer Bundessubvention geldst wiire. Sie ist zunichst nur des-
halb ,,einfach®, weil die Deutschschweizer eine sprachliche Gleich-
giiltigkeit an den Tag legen, die mit Toleranz nur zum Teil zu
tun hat. Wenn der Bund der welschen Schule in Bern eine Subven-
tion gewiihrt, so stellt sich sofort die Frage der Gleichstellung aller
andern Beamten, die sich im &hnlichen Fall befinden wie die fran-
zosischsprechenden in Bern. Warum soll z. B. der italienischspre-
chenden Beamtenminderheit in Bern nicht ebenfalls das Recht zu-
kommen, eine Bundessubvention fiir den Betrieb einer italieni-
schen Schule zu fordern? Warum soll das gleiche Recht nicht fiir
die Kinder von Deutschschweizern bestehen, die als Beamte und
Angestellte in Lausanne am Bundesgericht arbeiten? Das Argu-
ment, es handle sich in Bern um einige Tausend, in Lausanne da-
gegen blo3 um einige Hundert, ist doch wohl nicht ernst zu
nehmen.
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Sobald man die Frage dieser Bundessubvention an ,,Minderheits-
schulen® in solche Zusammenhiinge hineinstellt, erhilt die Ange-
legenheit ein nicht unbedenkliches Aussehen. Eine vom Bund sub-
ventionierte welsche Schule in Bern und eine entsprechend behan-
delte deutsche in Lausanne hében den Grundsatz ,,wessen Boden,
dessen Sprache™ aul. Von dem Moment an hitten wir in der
Schweiz wirklich sprachliche Minderheiten, nach dem unseligen
Muster der alten Tschechoslowakei. Es wiirde eine Gefahr sich
abzeichnen, auf die neulich auch in der ,,Tat* hingewiesen worden
ist, daf} namlich der sprachliche Frieden wirklich gefihrdet wer-
den kénnte. Wir halten es fiir durchaus méglich, dafd die erwihnte
deutschschweizerische Gleichgiiltigkeit dem Schicksal der Mutter-
sprache gegeniiber (mit der man im Welschland offenbar als fester
GrofRe rechnet) in dem Moment sich éndern kénnte, da fiir die Er-
richtung einer deutschsprachigen Schule in Lausanne eine Bundes-
subvention winkte. Wer wollte verhindern, daf} eine solche Schule,
falls sie zustande kime, auch von den Kindern anderer Deutsch-
schweizer als derjenigen von Bundesbeamten besucht wiirde?¢ Und
wie sithe es dann mit der Assimilation der Deutschschweizer aus?

Wir vermogen auf jeden Fall nicht zu erkennen, mit was fiir Argu-
menten der Bund die Subventionierung einer deutschsprachigen
Schule in Lausanne ablehnen wollte, wenn er sie einmal fiir die
welsche Schule in Bern gewihrt hitte. Wire aber der bisherige
Grundsatz ,,wessen Boden, dessen Sprache® an einer Stelle durch-
brochen, so konnte das Umwilzungen und neue Anschauungen
zur Folge haben, von denen wir uns nichts Gutes versprechen.

Personlich sind wir deshalb der Meinung, die Frage einer Sub-
ventionierung miiite in der Weise beantwortet werden, daf} nicht
die Institutionen, das heifdt nicht die welsche Schule in Bern in
den Genufd eines Bundesbeitrages kiime, sondern die einzelnen Be-
amten, deren Kinder diese Schule besuchen. Der Bund sollte nach
unserem Dafiirhalten angehalten werden, alle Beamten, die in
einem Sprachgebiet titig scin miissen, das fiir sie fremdsprachig
ist, auf ihr Gesuch hin cinen Beitrag an die Kosten zur Ausbildung
ihrer Kinder in der Muttersprache zu leisten. Das wiire eine Lé-
sung, die nicht nur den Welschen in Bern und den Deutschschwei-
zern in Lausanne zugute kime, sondern all den vielen Beamten,
die irgendwo in der Schweiz und nicht in ihrem Sprachgebiet sich
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aufhalten miissen. Wenn es nachher darauf hinauskime, daR die
Welschen von dieser Moglichkeit den weitaus stirksten Gebrauch
machten, so wire das eine durchaus verantwortbare Belohnung fiir
den bewundernswerten Respekt und die hartnéickige Treue, die die
~ franzésischsprechenden Eidgenossen ihrer Sprache gegeniiber be-
weisen.

Chefredaktor Diirrenmatt in den ., Basler Nachrichten*

Der Wald in Orts- und Flurnamen

o

In ihrer verwirrenden Vielfalt stellen unsere Orts- und Flurnamen
eine Kulturgeschichte im kleinen dar. Wer ein Ohr hat fiir das,
was sie zu sagen haben, vernimmt eine Fiille reizvoller Einzel-
heiten iiber die Vélker, die nacheinander, zum Teil neben- und
miteinander, grofie Teile der heutigen deutschen Schweiz bewchn-
ten: Helvetier, Romer, Alemannen. Daf} die Mehrzahl unserer
Sachbegriffe aus alter Zeit alemannisch-deutschen Ursprungs ist,
versteht sich von selbst: aus der Sprache der Alemannen hat sich
auf dem Weg iiber die althochdeutsche (bis etwa zum Jahre 1100)
und die smittelhochdeutsche Sprache (bis 1500) unser heutiges
Deutsch entwickelt. Immerhin blieb, ganz besonders im Namen-
schatz, die Erinnerung an dic voralemannische Sprachwelt leben-
dig, so dafd sich heute noch viele Bezeichnungen mit rémisch-
lateinischen und keltisch-gallischen Wurzeln nachweisen lassen.

Dies gilt auch fiir die von Wald und Waldbiumen oder -striitichern
abgeleiteten Orts- und Flurnamen. Sie kénnten, gesamthaft ge-
sehen, als ,Naturnamen® angesprochen werden, weil sic — im
Gegensatz zu den ,,Kulturnamen®, die von der Arbeit unserer Vor-
fahren und den dadurch verursachten V erinderungen des natur-
gegebenen Zustandes berichten — Beschaffenheit, Bedeckung und
Form der urspriinglichen Landschaft zum Gegenstand haben.

Die Zahl der mit ,,Wald* gebildeten oder sonst dem Wald irgend-
wie ,,verpflichteten® Namen ist iiberraschend hoch und spricht
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