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Im Anfang war das Wort

Ein Verleger duflert sich iiber die Sprache

Fiir den Autor ist die Sprache das Instrument, das Werkzeug. Wie
er sie handhabt, daran messen wir den Grad seiner Konnerschaft,
daran bestimmen wir die Farbe seines Wesens, die Ausmafie seines
Denkens und seiner ganzen Weltschau. Nur die Stiitmper gelangen
nie zu ihrem eigen geformten und eigen beherrschten Instrument.
An seiner Sprache erkennen wir den Meister wie den Pfuscher.

Von vielen Autoren kennen wir Zeugnisse itber ihre Erfahrungen
mit der Sprache. Die Literaturgeschichte lehrt uns, wie einldflich
sich Wilhelm von Humboldt, angeregt von Herder, ermuntert von
Goethe, mit sprachlichen Problemen beschiftigt hat, dafl August
Wilhelm Schlegel die Sprache als Wurzel aller Poesie bezeichnet
und behauptet, nicht aus dem Bediirfnis nach geselliger Mitteilung
sei die Sprache abzuleiten, denn der Mensch spreche ja zunichst
mit sich selbst. Das Bediirfnis der Sprache als eines Mittels, selbst
zur Besinnung zu gelangen, gehe dem Bediirfnis geselliger Not-
wendigkeit voraus. Der nachdenkliche Umgang mit der Sprache
fithrt ins Halbdunkel beunruhigender Zweifel: je gewissenhafter
nimlich ein Autor sich mit der Sprache und ihren Hintergriinden,
d. h. mit ihrer Herkunft, ihren Gebrauchsmdoglichkeiten, ihrer
Ausdrucksfihigkeit, ihrem Anpassungsvermogen an das Auszu-
sagende beschiiftigt, desto wacher wird sein Mif3trauen ihr gegen-
itber. Die Sprache wird ihm verdiichtig, ihm scheint, nicht er be-
herrsche sie, sondern sie beherrsche ihn. Der freie Flug seiner
Gedanken, seiner ureigenen Gedanken, das Spiel seiner Kinfille,
seiner ureigenen Einfille, das alles muf} sich unter das Joch eines
Ausdrucksmittels beugen, das vom Gesetz einer giiltigen Gram-
matik tyrannisiert wird. Wir erinnern uns hier eines Stofseufzers,
den Goethe in einem Brief an Schiller vom 21. Februar 1798 hin-
schreibt: ,,Wenn nur jede individuelle Vorstellungs- und Empfin-
dungsweise auch einer reinen und vollkommenen Mitteilung fihig
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wire, denn die Sprache hat eine der Individualitit ganz entgegen-
gesetzte Tendenz, und solche Naturen, die sich zur allgemeinen
Mitteilung ausbilden, biilen gewdhnlich so viel von ihrer Indivi-
dualitit ein und verlieren also sehr oft von jener sinnlichen Qua-
litdit zum Auffassen der Erscheinungen. Uberhaupt ist mir das
Verhiltnis der allgemeinen Begriffe und der auf diese erbauten
Sprache zu den Sachen und Fillen und Situationen ein Abgrund,
in den ich nicht ohne Schwindeln schanen kann. Das wirkliche
Leben zeigt in jeder Minute die Méglichkeit einer solchen Mit-
teilung des Besondern und Besondersten durch ein allgemeines
Medium, und der Verstand als solcher muf} sich beinah die Un-
moglichkeit beweisen.

Goethe beriihrt hier das verwirrende Thema von der Unzuling-
lichkeit und Fragwiirdigkeit der Sprache, das spiter von andern
immer wieder aufgenommen wird und das sich bei vielen jiingern
und jiingsten Dichtern gelegentlich zu einer wahren Tragik des
gestalterischen Prozesses ausweitet.

Der verborgene Kampf des Verlegers

Die Literaturgeschichte kann immer wieder auf Einzelvorkomm-
nisse im sprachlichen Verhalten von Dichtern hinweisen, die an
Tobsuchtsanfille in der Gummizelle des Sprachkerkers erinnern.
Zerquilt von der Einsicht, dafy die Sprache, die, um verstanden
zu werden, auch in héchster Auflockerung noch ein Geordnetes
abgeben muf, dem chaotischen Gebrodel aufgewiihlter Herzen
oder dem Genauigkeitsdrang leidenschaftlicher Wahrheitsfanati-
ker nicht gewachsen ist, glaubten vor einigen Jahrzehnten die
Dadaisten, alle Sprachgesetze zertriimmern zu miissen, sahen ihr
Heil in einer ungestiimen Riickkehr zum Gestammel und Gelall
und vertrauten dem Papier Sinnlosigkeiten an.

All diese tobend Aufbiumenden, diese Trotzkerle und verzwei-
felten Empérer, die der Sprache ihren Wahrheitskern abzuringen
oder zuriickzugeben suchten, prallten ab an der Unnachgiebigkeit
der Sprachgesetze, aber ihr Aufruhr gegen die unzulingliche Bieg-
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und Beugsambkeit der Sprache schirft uns das Ohr fiir den Leben-
digkeitsgehalt im sprachlichen Ausdruck, fiir das Zwischenstufige,
das Unsagbare oder Undeutbare, fiir das, was im Baum der Sprache
griint und spriefdt, und das, was daran dorrt und verkrustet. Es
gibt unter den Autoren der Bequemlinge allzu viele, die im diirren
Sprachgeiist so unbekiimmert herumturnen, daff der Feinhorige
das Geknack und Geknister hért und ihres Geturns und Getum-
mels nicht froh werden kann.

So viel oder, besser, so wenig iiber das Verhiiltnis des Autors zur
Sprache.

Festzuhalten gilt, daf8 die Sprache fiir den Autor, sei er Dichter
oder Denker oder beides zugleich, das Ausfallstor ist in die Welt.
Oder, da wir ja doch immer nur in Metaphern, in Bildern reden
konnen: sie ist das Gesicht, womit er sich seiner Leserschaft vor-
stellt, zuvor aber seinem Verleger vorzustellen hat. Der Verleger
nun wird zunéchst einmal dariiber zu entscheiden haben, ob ihm
dieses Gesicht gefillt oder mif3fillt, ob es ein Allerweltsgesicht ist
oder ein von Erlebnissen, Erinnerungen, Gedanken, Visionen zer-
furchtes Antlitz.

In seinem Mittlertum zwischen Autor und Leser steht der Ver-
leger dauernd vor der Frage: Wen kann und darf ich wem vor-
stellen? Es ist ein Gesellschaftsspiel auf geistiger Ebene. In wel-
cher Richtung zielt die grofiere Riicksicht, in der Richtung zum
Autor oder in der zum Leser? Ohne den Leser steht der Verleger
im Leeren, verkiimmert sein Wirken ins Sinnlose, wird er zum
vertriumten Selbstbetriiger. Genau so unvorstellbar wie ein Ver-
leger ohne Autor ist ein Verleger ohne Leserschaft. Der Verlag
ist die Briicke, die vom geistigen Spender hiniiberfiihrt zum gei-
stigen Empfinger.

Der verborgene Kampf des Verlegers gilt nicht etwa einzig dem
Fremdwort, er gilt allen méglichen Sprachschlampereien. Dafd
Autoren sogar in den Fallstricken der Grammatik hangenbleiben,
kommt gelegentlich auch vor und darf den Verleger nicht zu einem
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verallgemeinernden Urteil iiber Wert oder Unwert des betreffen-
den Schreibers verfithren. Die Werte einer schriftstellerischen
Leistung liegen nicht einzig auf der sprachlichen Seite. Der Ver-
leger soll sich darum die Miihe nicht reuen lassen, seinen Autoren
stillschweigend grammatikalische Schnitzer zu verbessern.

Es wird hinterher keiner kommen und sich dariiber beschweren.
Der Autor mége mit seinen hoffentlich aufflammenden Scham-
gefithlen im stillen Kimmerlein fertigwerden! Arge Vergehen ge-
schehen immer wieder in der Richtung einer iiberlebten, d. h. sinn-
lich nicht wahrnechmbaren Sprache. Was aber nicht wahrgenom-
men ist, nimlich als wahr genommen, ist eben unwahr und wirkt
abstol’end. Die Autoren spielen mit Bildern und verirren sich
nur zu gern in Klecksereien, d. h. in eine mit Bildern iiberladene
Sprache, ins Maf}lose, oder sie verlieren sich in Satzlabyrinthe hin-
ein, aus denen sie den Ausweg nicht mehr finden.

Stilbliiten aus Manuskripten

In diesem Zusammenhang sei der Mundart als einer Dauerbefruch-
terin unserer Sprache gedacht. Wie iibel es sich ausnehmen mag,
wenn sich in einen schriftdeutschen Text Mundartliches ein-
schleicht — Ausnahmen sind gerechtfertigt, wenn der Einbezug
der Mundart aus bewufSter kiinstlerischer Uberlegung, aus kiinst-
lerischer Absicht geschieht —, so sehr bleibt anzuerkennen, daf?
sprachschopferische Autoren aus den Schiitzen der Mundart der
Sprache immer wieder junge, verlebendigende Sifte zufithren.

Ein Fehler, dem man immer wieder begegnet, sogar bei Autoren,
von denen eine schone Zahl von Biichern bereits vorliegt, ist der
falsche Satzbau mit ,,um*, wie z. B. in folgendem Satz: ,,Auf den
feuchten Schieferplatten des Grates war alle Vorsicht angezeigt,
um nicht ins Unsichtbare abzustiirzen.®

‘Beispiele fiir andere Sprachschludrigkeiten: ,,Selbst aufl junge
Stellvertreter wirkte es faszinierend, weshalb sie nicht selten den
Stoff zu Gespriichen bildete, welche sich im Lehrerzimmer gegen-
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itberstanden.” Dariiber spottet der Lektor. ,,Mufl das ein Tumult
sein in diesem Lehrerzimmer, wenn sich nicht nur Meinungen,
sondern noch Gespriche gegeniiberstehen!™

Aus dem Manuskript eines deutschen Romanschriftstellers seien
hier die nachstehenden Stilbliiten gesammelt: ,,Der Geheimrat,
der dem Ausléffeln der Suppe nicht immer mit der nétigen Ge-
riuschlosigkeit begegnete.” — ,,Es bedurfte mehrstelliger Vor-
schiisse, um die listigen Giebelreiter vom First zu knallen®
(gemeint sind Hypotheken). — ,,Er tat der Traube spritziger
Verwandlung mehr Bescheid, als dies der Tagesstunde entsprach.®
— ,,590 wanderte mancher Teller noch halbgefiillt in die Hand-
schuhe des Butlers zuriick.” — ,,Der Student muldte sich ver-
pflichten, der Alma Mater den Abschiedskuf$ zu geben.” — ,,Sie
wufdte, daf’ eine doppelseitige Lungenentziindung bei dem Alter
ihres Vaters einen Ausgang haben konnte, dem der siebente Tag
nicht mehr schlug.” — ,,Ihre starken Zihne mahlten den krispen
Toast und des Stéhrs so geschiitzten Segen® (gemeint ist: Kaviar).
Mancherlei Beispicle liefien sich noch anfiihren, aber im Grunde
belegen alle das néimliche: den ungepflegten und vernachléssigten
Sprachsinn gewisser Autoren, ihre Unbeholfenheit oder ihre ge-
spreizte Gefallsucht im Umgang mit der Sprache, die Vorliebe fiir
das MaRlose, das mangelnde Verstiindnis fiir die Emplangsbereit-
schaft und Aufnahmefihigkeit des Lesers. In der Abwehr gegen
alle diese Ubel entwickelt sich der Verleger dem Autor gegeniiber
zum bald willkommenen, bald unerbetenen Erzieher.

.,Die Kultursprachen von heute sind zeriressen®

Die deutsche Sprache ist bedroht. Wir konnten die Abbréckelungs-
vorginge wiithrend des Krieges verfolgen. Das wiihrend der Hitler-
Zeit um sich greifende Mifitrauen deutschem Wesen gegeniiber
traf auch die deutsche Sprache. Es gab damals eine Zeit, da es
in der Schweiz verpont war, schriftdentsch zu reden; auch heute
noch widmet mancher Deutschschweizer den Fremdsprachen und
dem fremdsprachigen Buch mehr Zeit und Nachdenken als dem
Deutschen und dem deutschsprachigen Buch. Wer die Sachlage
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aus richtiger Entfernung zu beurteilen fihig ist, erkennt in diesen
Wandlungen fiir den gesunden Fortbestand- der deutschen Sprache
eine leise Gefahr, auch wenn er nicht in den Chor jener Schwarz-
seher einstimmt, die Zerfall und Untergang unserer Sprache ver-
kiinden. Ein Schwarzseher ganz anderer Art, nimlich einer, der
den Tod der Sprache, unserer Kultursprachen iiberhaupt, aus
tieferen Zusammenhingen ableitet, ist Fritz Mauthner. Aus seinen
ums Jahr 1900 niedergeschriebenen schmerzlichdunkeln Betrach-
tungen, niedergelegt im Band ,,Sprache und Psychologie® seiner
,,Beitrige zu einer Kritik der Sprache®, sei hier wenigstens ein
bezeichnender Abschnitt hingestellt:

,,Kaum aber ist bisher beachtet worden, daf} der faulige Zustand
der Weltanschauung sich zumeist und fiir helle Ohren am deut-
lichsten in der Sprache verrit. Das Latein der Kaiserzeit war eine
todkranke Sprache, bevor es eine tote Sprache wurde. Und un-
sere Kultursprachen von heute sind zerfressen bis auf die Knochen.
Nur bei den Ungebildeten, dem Pdbel, gibt es noch gesunde Mus-
keln und eine gesunde Sprache. Die Sprache der Bildung hat sich
metaphorisch entwickelt und muf3te kindisch werden, als man den
Sinn der Metaphern vergessen hatte.

In bunten Farben schimmern unsere Sprachen und scheinen reich
geworden. Es ist der falsche Metallglanz der Fiulnis. Die Kultur-
sprachen sind heruntergekommen wie Knochen von Mirtyrern,
aus denen man Wiirfel verfertigt hat zum Spielen. Kinder und
Dichter, Salondamen und Philosophieprofessoren spielen mit den
Sprachen, die wie alte Dirnen unfihig geworden sind zur Lust
wie zum Widerstand. Alt und kindisch sind die Kultursprachen
geworden, ihre Worte ein Murmelspiel.

Abseits von der Sprache steigert sich der wolliistige Komfort bis
zum Blédsinn und glaubt darum an einen Héhepunkt der Mensch-
heit. In der Sprache verriit sich ihr tiefer Stand. Und zum ersten-
mal, seitdem Menschen sprechen gelernt haben, wire es gut,
wenn die Sprachen der Gesellschaft vorangingen mit ihrem Schuld-
bekenntnis, mit dem FEingestéindnis ihrer Selbstmordsehnsucht.
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Um sich zu verstindigen, haben die Menschen sprechen gelernt.
Die Kultursprachen haben die Fihigkeit verloren, den Menschen
iiber das Grébste hinaus zur Verstindigung zu dienen. Es wiire
Zeit, wieder schweigen zu lernen.®

. Wir haben Hiiter der Sprache zu sein®

Mag uns Mauthners Weltuntergangsstimmung mehr oder weniger
heftig berithren, abstofRen oder zu Beifall bewegen, eines ist sicher:
Wir leben im deutschen Sprachbereich in einer Zeit der Sprach-
verkiimmerung, der Sprachverlotterung, der Sprachverwilderung
und haben allen Grund, pflegerisch zu wirken, wo und wann
immer uns dazu Gelegenheit geboten ist. Wir haben den Kampf
aufzunehmen gegen die Verkalkungs- und Verkrustungsvorginge,
gegen verspielte und leichtfertige Auflockerungsversuche, gegen
Sprachvergiftung durch Fremdwérter und Modeworter — das
Wort ,,zweifelsohne® z. B. hat sich bereits im Duden eingenistet,
und bald wird auch das heute noch scherzweise gebrauchte
;»nichtsdestotrotz mit tierischem Ernst dort in Gnade aufgenom-
men werden. Wir alle haben darum, jeder von seinem Platz aus,
Hiiter der Sprache zu sein.

Entscheidend aber bleibt zuletzt der Leser. Solange er mit wachem
Sprachgefiihl seine Biicher liest, sich jede Stumpfheit und Gleich-
giiltigkeit verbietet, wird er auch an die Autoren, deren Werke
ihm vom Verleger dargeboten werden, klare Forderungen in
sprachlicher Hinsicht zu stellen wissen und aufbegehren, wenn sich
ihm einer im vernachlidssigten Sprachkleid vorstellt. Wird aber
cinmal aus dem Kreise der Leserschaft gebieterisch ein einwand-
freies, sauberes Deutsch verlangt, dann wird auch der Verleger
wieder zu jener Strenge zuriickfinden, die seinen Autoren die
erwiinschte Sprachzucht vorschreibt. Im iibrigen halten wir es
statt mit dem so abgriindig schwarzseherischen Fritz Mauthner
mit dem zwar auch zweiflerischen, aber doch eher zuversichtlichen
- Goethe, der uns zuruft, die Muttersprache zugleich reinigen und

bereichern sei das Geschiift der besten Kopfe.
Friedrich iUitz
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Guatemaler und Portugaler, Zyprer und Ameriker?

Im letzten ,,Sprachspiegel® war zu lesen: ,,Machen wir doch aus
den geschwollenen Zyprioten, Guatemalteken und Vietnamesen
ganz einfache, demokratische Zyprer, Guatemaler und Vietnamer e
Dieser Vorschlag darf nicht unwidersprochen bleiben. Denn es
geht dabei um die sehr grundsiitaliche Frage, ob in der Wortbil-
dung die Mechanik iiber das lebendig Gewordene siegen soll.
Gewill wiire es einfach, man kénnte zur Herkunftshezeich-
nung von Menschen aus einer bestimmten Stadt oder einem
bestimmten Land immer nur dic Endsilbe -er an den Orts-
oder Lindernamen anhingen. In einer kiinstlich geschaffenen
Sprache (Esperanto usw.) liegt eine solche Regelung auf der
Hand. Aber jede geschichtlich gewordene Sprache, auch unsere
deutsche Sprache widerstrebt einem so mechanischen Grund-
satz; sie ist manniglaltiger.

Beginnen wir in der Nihe. Vor Jahren hat der Sprachverein in
Zirich gegen die Orlikoner Strafle und die Witikoner Stralde
Einspruch erhoben. Mit Recht. Denn dem &rtlichen lebendigen
Sprachbrauch wiirde nur eine Orliker Strafle und eine Witiker
Strafle entsprechen — wie es auch eine Zolliker Strafle gibt, die
aus einer Zeit stammt, als man bei der Strallenbenennung noch
nicht so mechanisch verfuhr wie heute. Ebenso stoffen wir uns
daran, wenn die Deutschen aus unsern Baslern, Ziirchern und
St. Gallern Baseler, Ziiricher und St. Gallener machen '(in Frank-
furt gibt es einen Baseler Platz, und beim Titel von Gottfried
Kellers ,,Ziiricher Novellen® hat leider der reichsdeutsche Sprach-
brauch iiber den &értlichen gesiegt). Die Miinchner drgern sich,
wenn die Berliner aus ihnen Miinchener machen. Und was wiirden
die Glarner und Urner sagen, wenn sie plotzlich Glaruser und
Urier hiefRen? Schon im niichsten Kreise kommen wir also nicht
durch mit einem bloflen Anhingen von -er an den Ortsnamen.
Dabei sind in unsern Mundarten die Ableitungen noch viel reicher:
die Einwohner der St.-Galler Vororte St. Georgen und Rotmonten

10



	Im Anfang war das Wort : ein Verleger äussert sich über die Sprache

