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€ine ungehdrige Anrempelung

Sn der leten JTummer des ,Spradyipiegels” hat Prof. D. Dr. U.
Debrunner feine Anjidyt iiber die ,neue Schreibung” dargelegt und an
einigen BVeifpielen gezeigt, mwie er fich die Schretbung der 3ukunft etiwa
porftellt. Und da es in der Schweiz nun eimmal Sitte gervorden ift,
pas Gefpricy iiber die Scjreibreform gehdffig und unjachlich zu fithren,
ift Prof. Debrunner alfogleidy in einer Glofje der Schweiz. Politifchen
RKRorrefpondeng (SPK) flegelhaft angerempelt worden. Unter dem Titel
LDirngefpinit eines YProfefjors” ijt darin u. a. folgendes gefagt worden:

»Dag Blittlein des Deutfchichweizerijdjen Spradyvereins, der ,Sprach-
fpiegel’, fdjeint fic) wieder einmal als Promotor der Redytjdhreibereform
porzudrdngen. Der Vor{djlag, den in feiner neueften Ausgabe ein mit
A. Debrunner zeidynender Mitarbeiter u madjen beliebt, [dft einen frei-
lid) nod) mebr als anbdere derartige Einjendungen an den Kopf greifen.
St eine neue Scyreibung’, wie fie hier empfohlen und phonetifd) mwie
orthographifd) ausfiihrlid) begriindet wird, wirklich nody ernjt gemeint ?
Dan lefe und jtaune felber, weldje Ausgeburt einer Reform vorgebracht
wird ... ... Debrunner glaubt dem beifiigen zu kinnen, dafy foldje
Sdyreibweife, menn audy auf den erften Blick befremdlid), dody fofort
fesbar und o0llig verftandlid) fei ... Wir gehen wobhl Raum fehl in
per Annahme, daf es fich bet dem Verfaffer um den Literaturprofefjor
und friiberen Rektor der Bernijchen Hochidyule, Albert Debrunner, han-
pelt. Um fo bedauerlicdjer, daf3, wenn dem fjo ift, ausgerechnet einem
geiftigen $iiter unferer Sprache jolche Miggeburt jur Lajt gelegt wer-
pen muf."

Der Sdyriftleiter hat aus folgenden Griinden jofort bei der SPR
gegen ,foldje Auslajjung”, mwie der SHerr Gloffenmacher etwa jdhreiben
mwiirde, protejtiert:

1. Das ,Blittlein des Sprachvereins” hat fic) iiberhaupt nie als
,Promotor der Rechtichretbereform” vorgedringt, denn bie Mitglieder
pes Opradjvereins find ja in der Frage der Red)tjchreibereform geteilter
Dieinung. 3udem hat fich Prof. Augujt Steiger, der langjahrige Sdyrift-
[eiter Des ,,Oprachipiegels”, eher ablehnend gegen die Reform verhalten,
was ihn freilich nicht hinderte, aud)y Freunde der Reform (,Promo-
toren") zu Worte Rommen 3u laffen. Weil er der Anfid)t gewefen ift,
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man kbnne fich erft ein Urteil {iber die Auswirkungen der Kleinjcyrei-
bung bilden, menn man einmal ein paar Zerte in Rletnjchreibung ge-
fehen Habe, hat er in grofligiger Wetfe auch gelegentlid) kleingejchrie-
bere Beitriige verdffentlicht. Der mneue Sdcriftleiter, der perjonlich die
Rleinjdyreibung befiivoortet, hat in der Frage der Redytjcjreibereform
qrbfte 3uriickhaltung geiibt. Die SPR-Glofje enthilt aljo eine offen=
fdtliche Unmabrheit, hinter der mwir eine gemife Abficht vermuten
miijjen.

2. Gs ift eine Ungehorigheit, in diefer Art gegen Prof. Debrunner
su jchreiben. Der als ,Spinner” angepibelte Gelehrte gentefpt inters
nationales Anjehen und hat der deutjchen Spradye jdyon unjdjisbare
Dienfte geleijtet. Wenn er in der Rechtjchreibefrage auf Grund feiner
Studien weitergehen mbcyte, als vielen fieb ift, fo berechtigt das nie=
 mand 3u einer unjachlien und beleidigenden RKritik. Es ijt unter an
jtandigen Leuten nidht iiblich, Meinungsverjdyiedenheiten derart auszu-
tragen. |
3. G5 berithrt eigenartig, dap fidy fo viele Leute als ,Hiiter der
beutichen Sprache” aufipielen, die in ihren BVerdffentlichungen nidt die
geringfte jprachliche Sorgfalt geigen. Auch der Angriff der SPR it
sum Fell in einem Deutid) gefchrieben, das den Urheber nidyt berech-
tigt, als Anmwalt der Spradye gegen Profefjor Debrunner aufzutreten.
Diefe Feftitellung ift uns zwar von der SPK als ,billiges 3uriick-
fdhlagen” und als ,jehulmeifterlich” angekreidet worben. Wsir Dbetonen
aber nody einmal, baf die Berdnderung des Schriftbildes in jedem Fall
fiir bie Spradye weniger gefihrlic) ift, als die adylijjigeit, mit der
jo piele 3eitungsmelbungen abgefaBt mwerden. Wer fid) anjdyickt, Prof.
Debrunner Hffentlich abzukangeln unbd ihn mwegen feiner Cinjtellung ur -
Spradye zu verdidytigen, folite dies minbejtens in einem einmandfreien
Deuti)y tun, um 3u beweifen, daf er aus ehrlichem Cifer fiir bdie
Sypradye ficht.

Die SPR ift letder nicht bereit gerwefen, die verbreitete Unwabre
heit su berichtigen. Wir bebauern diefen MNiangel an RitterlichReit und
penken uns unfere Sadye dazu. Die wilde Reaktion des Glofjenmadyers
witd uns aber nidyt daran hindern, auch Riinftig Rejormfreunde und
-gegner 3u Worte kommen u laffen, wenn jie es wiinfden.  am
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