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Was ist ein Filibuster?

In einem Zeitungsbericht iiber die Verhandlungen des ame-
-rikanischen Senates iiber die Atomenergie-Vorlage konnte man
kiirzlich lesen: ,... Die Meinungsverschiedenheiten iiber diese
Punkte haben zu einem dreizehntdgigen Filibuster gefiihrt . . .“
Dieser Bericht war aus dem Englischen iibertragen. Ob der Uber-
setzer in der Eile des Gefechtes einfach kein deutsches Wort
fiir das englische ,filibuster fand und es deshalb im deutschen
Text stehen lieB, oder ob er glaubte, dieses Wort sei auch im
Deutschen moglich und versténdlich, bleibe dahingestellt. Jeden-
falls ist , Filibuster“ weder im Duden noch in andern deutschen
Waérterbiichern zu finden, und schldgt man ein gewdhnliches eng-
lisch-deutsches Worterbuch auf, so findet man dort ,filibuster®
mit ,Freibeuter“ iibersetzt; das aber hilft nicht weiter. So mag
sich mancher Zeitungsleser gefragt haben: ,Was ist ein Fili-
buster ?“

Die Frage 14Bt sich nicht ganz kurz beantworten; denn ein
Filibuster kann alles mégliche sein. Das Wort hat eine Reihe
von Form- und Bedeutungswandlungen hinter sich. Und wenn
man es nun mif neuer Bedeutung in deutschen Texten wieder
auftauchen sieht, ist man versucht, von einer ,Riickkehr des ver-
lorenen Sohnes“ zu sprechen. Denn aus dem deutschen Sprach-
schatz stammt das Wort, und iibersetzen englisch-deutsche Wor-
terbiicher ,filibuster“ mit ,Freibeuter®, so geben sie damit nichts
anderes als die urspriingliche Form des Wortes an. Das heiBt,
genau genommen miissen wir auf eine &ltere niederdeutsche
Form , Vribiuter oder die holldndische Form , Vrijbuiter” zurtick-
greifen, wenn wir zu den Anfdngen dieses wunderlichen Wortes
hinuntersteigen wollen.

Von den Deutschen und Niederldandern haben zunéchst die
Franzosen das Wort entlehnt. Sie schrieben es ,flibustier“. Da-
mit hatte sich ein Lautwandel von r zu 1 (fri- zu fli-) vollzogen,
der unzdhlige Parallelen hat und von den Sprachforschern ,Lam-
dazismus“ genannt wird (,Lambda“ heifit im Griechischen das L).
Entsprechend wurde das griechische ,leirion“ zu einem lateini-
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schen ,lilium* (deutsch ,Lilie“), der lateinische ,peregrinus® zu
cinem franzésischen ,pélerin® und einem deutschen ,Pilger®.
Der Chinese sagt ,Eulopa“ fiir ,Europa“, und wir selber kennen
,Kilche“ neben ,Kirche“. Als Fremdwort figuriert iibrigens ,Fli-
bustier auch im Duden.

Von den Franzosen wiederum iibernahmen die Spanier und
die Englander das Wort, diese nun in der Form ,filibuster®. Da-
bei bezeichnete in allen diesen Sprachen das Wort zunéchst, ge-
maB seiner Herkunft, den Freibeuter, vor allem den Seerduber.
Im Franzdsischen wurde es dann auch zum Schimpfwort fiir den
industriellen Unternehmer, der seine Arbeiter ausbeutete; im
Englischen wurde neben dem Seerduber auch das Seeréduber-
schiff ,filibuster“ genannt.

Seine weiteste Verbreitung und bedeutungsméBige Auswei-
tung aber hat das Wort in der Neuen Welt, im Amerikanisch-
Englischen gefunden. Hier bezeichnete man auch die politischen
Freischarler als ,filibusters“, so jene Amerikaner, die an den
Aufstdnden in Kuba, in Mexiko und in den lateinamerikanischen
Landern teilnahmen oder an den politischen Kdmpfen der Siid-
weststaaten, bevor diese zur Union gehdrten. Vor allem jedoch
wurde das Wort im amerikanischen Parlamentarismus fruchtbar.
,Filibuster* nennt man einen Parlamentarier (in der Regel den
Sprecher einer Minderheit), der durch alle mdéglichen Verzdge-
rungspraktiken den Gang der Verhandlungeu zu hemmen sucht:
einen Obstruktionspolitiker also, der die parlamentarische Frei-
heit miBbraucht, so wie einst die Seerduber die Freiheit der
Meere miBbraucht haben. Und vom Obstruktionsparlamentarier
wurde das Wort auch iibertragen auf sein Vorgehen; ein ,fili-
buster* ist also heute auch das Verzdogerungsgeplénkel opposi-
tioneller Parlamentarier, und in diesem Sinne hat die eingangs
zitierte Zeitungsmeldung das Wort gebraucht.

Beizufiigen bleibt noch, daB das Amerikanisch-Englische auch
ein vom Hauptwort abgeleitetes Verb ,to filibuster® kennt, das
einerseits die Tatigkeit der Seerduber bezeichnet (vor allem ihre
Art der Besitzergreifung von Land), andrerseits aber — und dies
heute in erster Linie — die Tatigkeit eines Obstruktionspolitikers.
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Wird diese zum eigentlichen System, so spricht man von ,fili-
busterism®.

Ins Kontinental-Englische sind diese neuen Bedeutungen und
Ableitungen bis heute noch nicht gedrungen. Der Englénder hat
seine dltere und strengere Tradition parlamentarischer Formen
und ist deshalb kaum geneigt, bei der Sprache des amerikani-
schen Parlamentarismus Anleihen zu machen. Ob das Wort da-
gegen nun wirklich mit dieser neuen Bedeutung in die deutsche
Sprache zuriickkehrt — womit der Kreislauf in einer bestimmten
Weise geschlossen ware —, 1Bt sich heute noch nicht bestimmt
sagen. DaB es in einzelnen Zeitungsberichten auftaucht, heiBt
noch nicht, daB es auch wirklich bei uns heimisch wird. Politiker,
die systematisch Obstruktion treiben, kommen zwar auch in schwei-
zerischen Parlamenten gelegentlich vor. Die Frage ist nur, ob uns
nicht unsere eigene Sprache geniigend Wérter in die Hand gibt,
um ihren MiBbrauch der parlamentarischen Freiheit zu brand-
marken. Jeremias Gotthelf und Gottfricd Keller hat es jedenfalls
nicht an den treffenden Ausdriicken gefehlt. H.R. H.

Abschweifung ins Italienische

Zum Beiirag im letzten Heft schreibt uns ein Romanist fol-
gendes:

,Hugo Spiirnach hat im Januar-Heft des ,Sprachspiegels*
eine muntere Abschweifung ins Italienische unternommen, wobei
ihm beim Ausdruck ,guerra‘ ein Fehler unterlaufen ist. Dieses
inhaltsschwere Wort kommt nédmlich nicht von germ. ,wehren’,
und die dréuende Macht des ,Wehrmanns‘ hat bei dieser Ety-
mologie nichts zu tun. Nur der Vollstdndigkeit halber sei noch
beigefiigt, daB ,guarire‘ und ,guérir‘ das Ergebnis von germ.
;wehren® sind, dieweil ,guerra‘ und ,gquerre‘ auf germ. ,Wirren
zuriickfithren.“ H. K.
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