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«Bilinguisme» al8 Sdyatten iiber Bern
Prof. Dr. Paul Jinsli

(Vorbemerfung: Im Geptember Hat Prof. P. Jindli, der Obmann desd
Berner Jmweigvereing, die Nadhteile einer Spradenvermifdhung im , Vund”
behandelt. Seine Ausfiihrungen, die wir hier leicht gefiivyt wiedergeben, haben
einen ungewdhnlich ftarfen Widerhall im In- und Audland gefunben)

Geit mehr alg einem Jahrhundert hat weit herum in der Welt
die Oorge um Veftand und Schicfal der Mutterfprache eingelne
Boltsteile, ja gange Volfer ergriffen, und fie nur zu oft in wilber
Reibenfchaft entfadyt. Solche Spradhfdmpfe find gottlob unferer
Schweizer Heimat, in dber fich Menfchen vierfach verfchiedener Mutter-
erde zufammengefunden haben, erfpart geblieben.

&3 ift aber nie u einem Vrand im Sdhweizerhaus gefontmen,
wenn audy hie und da {hon ein Fiintden fpracdhfdmpferifcher Lei-
denjdhaft aufbliste, {o off fich eingd der eidgendfiifhen Spradhoolfs-
titmer bedrobt fithlte.

Dag BVangen um dben Weiterbeftand der Mutterfprache vermag
Den modernen Menfdhen in erregte Uuseinanderfegungen mit dem
anbderg redenden Nacdhbar hineinzureifen. Wo dasd Leben einer Volfs-
fprache bedrobt war, ift mehr ald einmal ein politifched Verhangnis
erwacdhfen. Und dod ift dber villige Untergang der ererbten Nebde meift
nur eine ferne, in der Sufunjt hHinter Generationen liegende Gefabr.
Tdher und unmittelbar bedngftigender fiir jeden Cinfichtigen ift das,
wag dem Untergang meift lange voraudgeht, der mahliche Nie-
bergang. €3 fann durd) 3eiten hindurd) nicdht {o febr dad Dafein
der Mutterfprache in Frage geftellt fein, wohl aber thr wahres Wefen,
Wert und Neinbheit: Wie eine duntle Wolke, die lange dem Unbeil des .
Gewitterd voraudgeht und ihre Schatten iiber weite Land{chaften
wirft, 3iebt zundchit der

Juftand der Jweifpradyigheit

vorauf und legt fich {iber ein Gebiet, {iber eine Gemeinfdhaft.
Rein 3weifel, diefer Woltenfchatten nébhert fich —wvon den Sprach-
grengen her — der Stadt BVern, Diefen fommenden Juftand der Swei-
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fprachigteit aber fiivchten in unferer Stabdt die flar Blidenden unter
ben deutch redenden und franzdfifhiprachigen Menfchen gleicher-
magen!

Sweifprachigleit — eine Gefahr? Gilt doch heutzutage die Kennt-
nig verfchiedener Fremdiprachen geradezu ald modbernes Bilbungdziel!
€8 it aud) ficher {o, dafp dem Menfchen mit der Veherr{chung jeder
newen Gpradhe ein Tor ur Welt aufgeht. Ihm dffnet {ich damit ein
Weg in die rdumliche Ferne, aber audh in bie innere Welt frembden
Voltstums, und er wird nun wie im Spiegelbild die eigene Spradhe
und KQuitur deutlicher erfennen thnnen. Solche Jwei- und Wiehr-
fprachigteit, su der der Cingelne {ich durdh bewufptes Studium ober
freigemwdblten ufenthalt im frembden Land hingearbeitet hat, wird nie
und niemand gefdhrlich fein. Dagegen darf einer allzu leicht errunge-
nen , BVeherr{chung” anderer Idiome ohrne vertiefte Vefinnung aufs
Grembe und Cigene bei allem praftifchen Nugen wobl der wabhre
Bilbungdmwert abgefprochen werden. Von einer beforgnigerregenden
Gefabr der Sieifprachigteit fann nur dba die Mede fein, wo fich der
Menfch die Mbglichteit des Auddbructd in verfchiedener Junge nicht
mit Wiffen und Willen erworben Hat und diefen Doppelausdrud nun
mebr ober minder beherr{cht, fondern wo zwei verjchiebene Sprachen
gleichermapen fein ganges LWefen ergreifen und ziwiefach auf-
teilen. Sweifprachigeit bedeutet fiir einen {o geformten Menichen,
bafs er von zwei Sprachen beherrfdht wird, ohne daf3 ed ihm mbglich
mwdre, die ihm dermafen jugewachienen Ausdrucdmweifen frei zu be-
herrfchen und dauernd zu {cheiden. Einen folchen Juftand, in dem meijt
nicht nur der Eingelne ,zufdllig”, durch befonbdere Umftdnde, wehrios
sweien fprachlichen Normen audgeliefert, fondern mit Familie und
Heimat der Doppelfprachigteit verfallen ift, bezeichnen wir mit dem
Gremdwort

«Bilinguisme»

«Bilinguisme» ift Gruppenicdhidial, das den Menfchen fchon als
Rleinfind erfafst und ihn fein Leben lang nicht mehr lodlaft. Wo zwet
Gpradhen fich réumlich begegnen, befteht immer die Gefahr der Ver-
mifchung, und e8 ermdch{t — wo feine Krdfte der Ubwehr wach wer-
Pen — notivendig jener Suftand der zugemwachfenen Jweifprachigleit.
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Tn dltever Beit berithrten und mifchten fich Sprachen allerdingsd metft
nur an den Grengftrichen, und man beachtete die Er{cheinung und
deren Auswirfung faum. Heute aber haben fich {prachliche Gegenfdsge
purch die Freizitgigteit ded BVerfehrsd allenthalben in BVinnenbereichen
entwictelt, und durd) Gewaltherrichaft haben fie fich in manchen Grens-
landen nachhaltig ver{chdrft. Das ent{dheidende RKenngeihen einer
Umivelt, in der der «Bilinguisme» heve{cht, ift eben dies, daf ihr Un-
gehBriger die Mutter{prache verloven hat, oder vielleicht miifte man
eben fagen, dap er nun gwei Mlutteriprachen ju veden vermeint, Vagd
iftaberein widernatitr{icd)ed Wefen; denn o wie der WMenjch
nur eine eingige letbliche Mutter haben fann, fo fann er wohl in der
ungeftdrten Oprachwelt nur eine eingige Sprache als feine etgenfte
Rede ,befigen”. WMan hat died gerabezu ald dag ,Jaturgefes” der
Oprache begetchnet, dap die Menfchheit in eingelne Volfs{prachen zer-
fallt, und dap jedem Eingelnen eine Mutterfprache zugehvrt. (Wie
{ebr diefe eine, erfte Rebde der frithen Kindheit ben Mienfchen dauernd
beherrfcht, zeigt und dag Jeugnis {oldher, die durdh Spradhbildbung
mehreve Oprachen wirflich meiftern lernfen: bei geflihldgelabenen
Qusfagen ober bei gewohnbheitsmdBigen Uberlegungen, wie zum Bei-
{piel beim 3dhlen, verfallen {ie zwangbaft, auch in frember Umivelt,
tmumer wieder dbem mutterfpradhlichen Augdruct.)
$nd nun die

gefabrlichen Auswirfungen

beg «Bilinguisme?» AW man fie verjtehen, fo mup man vor allem
wifjen, was e heifit: eine Mutter{prache befigen. Lir wollen, o wich-
tig dagd wdre, nicht handeln von dem einzigartigen Gehalt an Gefiih!
und Erlebnis, mit der die ,Sprache der Mutter” ung miitterlich ums-
fangt. Doch verfudhen wir, in ein paar Jiigen ihre begriffliche Leiftung
fitr ung angudeuten: Die {pradhtheoretifche und {pracdhvergleichende
For{chung hat ung in den leten Jabhrzehnten tmmer eindritctlicher zu
seigen gemwufpt, dah ver{hiedene Sprachen nicht blof ver{chiedene Laut-
und Formen{piteme fitr v6lig gleichwertige Inhalte {ind, jondern dah
fte mit oft ftarf voneinander abweichenden BVegriffen und Vorftellun-
gen die Welt e in einer befondern Sicht erfaffen. Verfchieden find die
Dent- und AUnjchauungsformen, die die Mutterfprachen ihrer Gemein-
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{haft itbermitteln, um die Cricheinungen aufzugliedern und miteinan-
ber in Veziehung zu fegen. Ver{chieden ift auch der innere LUnteil, den
fie mit ihren befondern Augdriifen diefen und jenen Dingen unbd
Wefen zufommen laffen. €8 gibt ja befanntlich in jeder Sprache jogar
ureigene, uniiberfegbare Worter! In der Mutterfprache ift ung ein in
manchen 3iigen eigenwilliged Ver{tandnis der Welt gegeben, bad uns
unbewnt yugemachien ift. So wie {ie die Mutter{prache anfpricht, find
fitr ung die Dinge, und aus der mutterfprachlichen Sicht bemefjen und
ordren ir zuerft tmmer die anbersartigen Mibglichfeiten fremd-
fprachlichen LWeltver{tandniffes.

Soldh ein feftes Auffaflungs= und Ordbnungsgefitige feh [ aber
Da, wo es feine itbergeordnete, ,natitrliche” Mutter|prache gibt, {on-
Dern nur ein gleichmertiged Mebeneinander zweier ober mehrever Aus-
drucfd- und damit eben quch Sicht- und Sinnftrufturen. So liegt denn
ber eigentliche Mangel ded «Bilinguismes nicht darin, dah einfad
Formen ver{chiedener Sprachen ineinander geraten, daf etwa ein
gleichwertigesd fremded Wort durdh ein eigenes erfest wird und daf
baburch ein grammatifalifh falfcher Jusjprucdy erwddit. Die Ver-
mifchung greift in tiefere Schichten ein: €S werdben die in einer Sprache
feftgeprdgten unbd eingeordneten JInhalte wie deren Denfformen un-
befehen in eine andere {ibertragen, und e wird dabei der Sinn filr
bag Gefitge Der einen wie der andern verdunfelt.

Nur dadburch werben fich die

piclen RKlagen iiber Mdaugel der geiffigen CEnfwidlung von
Kindern,

die in «bilinguer» Umgebung aufgemwachien find, erflaren. Man wird
fich allerdings hitten mitfien, eine allzu einfeitige Schwarzmalerei zwei-
fprachiger Sprachzuftinde u beginnen. So mup man jicher um vorn-
herein zugeben, dah e eingelnen, befonderd jprachbegabten
Menfchen gelingen fann, ihre «bilinguen» Vorausdfegungen nugend,
fich su wirtlichen Sprachmeiftern zu entwiceln. Ihnen wird ed dann
mbglich, die begrifflichen Felber der verfhiedenen Idiome reinlich zu
fcheiden und aus der Vielfalt der {prachlichen Sichtbilber eine geiftige
Bereidherung zu gewinnen. Ich fenne einen in drei Sprachen aufge-
mwadhfenen, linguiftifch gefchulten Utabemifer, der diefe Weitung der
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geiftigen Ochau an fich erfabren hHat. Cr gefteht fich aber doch bdie
dauernde Gefabr ein, daf da, wo er nicht {harf genug aufmerte, der
feine Gpradhfinn nur allzu leicht fich bei dben mannigfachen Yusdructs-
mbglichteiten abftumpfe.

ugnahmen alfo wird man zugeben. Dennoch bleibt die Tatfache,
baf

fitr jebe Spradhgemeinjchaft der Juftand Hed «Bilinguisme» offen-
fihtliche Nadhteile, ja fchivere Gefahren bivgt,

3u diefem Schlufy ift aud) {hon bder internationale Kongreh in
Luremburg itber «Le Bilinguisme et I'Education» pom Jabre 1928
gefommen, deffen einbeitliche Crienntnis trog ver{chiedenen Wuffaf-
jungen tm eingelnen dabhin ging, dbah Sweifprachigteit ftetd Hemmung
und Stdrung fitr die Entwidlung deg KRinbes Debeute,
Cntfprechended ergaben aber aud) die gewiffenbaften Unter-
fudhungen, die Dr. A, Kuenzi, H. Boder und Prof. H. Baumgartner
{iber die zweifprachigen Schulverhaltnifie in Strapburg, BVriifjel und
Luremburg durdhfithrien, als ed die Frage gu ftubdteren galt, ob man in

Biel ein zweifpradyiged Gymuafium

fchaffen {ollte. Cine gleichmaphige Crziehung in gwet Sprachen, die
beide den Lert von Hauptfprachen beanfpruchen, {o ftellte Prof. H.
Baumgartner in feinem wohlbelegten Rechenfdhaftsbericht tm BVieler
Sabrbuch 1932 feft, miiffe immer ,auf Koften der eingelnen Sprachen
und der allgemeinen Bildung” erfolgen. Nicht vergebens hat dasd auf
Cratehung und Kulturmwahrung bedacdhte Jahrbuch wiederholt und im
felben Ginne die Fragen der Dopvelfprachigfeit behandelt. Hatte man
doch in Der Gtabt mit den zwei WMlutterfprachen {hon viele und ein-.
driitliche Crfahrungen gemacht mit jenem «Bilinguisme», der feine
Mutterjprache mehr fennt und in Rede, Denfen und Empfinden ein
funterbuntesd deutfch-welfched Mifchmaich eingeht! Wie {hwer e8 {o-
gar Menfchen mit wachem Spradhgewifjen haben, in einer «bilinguens
Umivelt nicht der anffectenben Léfjigleit zu verfallen, geht ausd der
Schilderung feiner perfdnlichen , Sprachgefchichte” durch einen Bieler
Utademiter im {elben Bieler Jahrbuch 1929 Herpor: Was fitr Schwie-
rigfeiten bat ihm doch feine Sweifprachigleit bereitet und dasg Ve-
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wuptiein, daf er innerlich feiner Spradhgemeinjdhaft gang sugehsre.
Und wdahrend andere ihn beneiden, da er doch ebenfogut deut{ch wie
frangdfifch fprache, warnt er felbft aus beflerem Wifjen: Cin KRind
biirfe nie ohne Forderung ded Sdhicdiald ,foldhen Schvierigteiten
fprachlicher und wobhl auch fittlicher AUrt ausgefest werden”.

AUuch BVerner Stubenten, die in zweifprachiger Umgebung auf-
gewachien {ind, dupern fich itberetnftimmend auf dhnliche Weife, wenn
fie jich) Rechenfchaft iiber ihre geiftige Cntwicdlung ablegen. Mlan
werde gleichgiiltig gegeniiber dem ridhtigen Sprachausgdruct, da man
doch felbit immer wieder Fehler mache und vom Unberd{pradhigen
dbauernd Febler hHove. Man {piive nicht mebr, dah man eigentlich
peut{ch jpreche, wenn man fagt: «J’attends sur luir; ober frangdfifd
mit der Wenbdung: ,3 han ihm dasd gfragt”. Wlan verliere mdhlich die
feiner beftimmenden Pragungen tm Wortfhat beider Sprachen unbd
begniige fich gern mit den allgemeinften Ausdriicten. Ja, e8 bleibe nur
zu oft bet den nichtsjagenden Uudwegwirtern ,Ding, 3eug, true,
machin®. Eindriiclich {dhreibt ein «Bilingue» von der Spradhgrense.
Ooldh ein «Bilingue» fet ,im Grunde eine zerriffene, tief unglitctliche
Geele, PNirgends gang zu Haufe! Seine Grundhaltung ift Unficherheit.
Die fprachliche Unficherheit ergibt eine piychifche Unficherheit. Und
biefe verftdrtt riickvirfend die {pradhliche Unficherheit. Denn ed {ind
ja faft feine feftfirierten Namen filr die Dinge vorhanden: alled
{chwantt, alled vermifcht fich. Dian fann ,Uberhofe” nder «salopettes»
fagen. Man fagt «ahinquer» und meint «accrocher, pendre, sus-
pendre» obder «fixer». Diefer Mangel an Schdrfe und Yusdruds-
fabigteit wirft verheerend. Aug der Unficherheit wird Unent{dhlofjen-
heit, aus diefer meift Ver{dhloffenheit, ja fogar Feindidajt gegen die
Umivelt.

Bergegenmwdrtigt man fich durch jolcdhe unmittelbaren BVerichte
die polle UAuswirtung gweifpradyiger Verbdltnifle, bann verfteht man
wobhl, daf in der

Stadt Bern Vejorgnisd wach wurde

und der Wille laut, der Gefahr ded «Bilinguisme» rechtzeitig zu be-
gegnen, Diefer wadhjenden Sorge hat {hon 1941 Dr. Heing WoH in

146



einem noch heute aftuellen Auffag ,BVon der Iweifprachigteit und der
Gefahr der Spradhverwilderung” Ausdruck gegeben.

Dtenfchlich verftandlich ift, wasd den welfchen Sumwanderern und
Cinwohnern BVerng am Hergen liegt: Mit dem ftolzen Betvuftfein, der
frandftfchen Gpracdhe und RKQuitur angugehidren, fommen fie in die
Bundeditadt und miiffen hier sufehen, wie ihre KRinder in deutfcher
Umgebung und dann in deutjcher Schule ihrer Mutterrede entzngen
werden, wie fie gu weifpradhigen Menfchen werden und mit allen Ve-
fchwernifjen diefer Doppelbelaftung zu fdmpfen Haben. Doch noch
{chlimmer: biefe Rinber tinnen unter {olchen Umftanden leicht in den
Suftand be§ «Bilinguisme» geraten. Und wenn Sthne und ITdchter
noch davor zu bewabhren {ind, {o droht die Gefabhr den Enfeln! Den
oollen tbertritt ber Nachfommen ur deutfhen Nede alg einer neuen
Mutterfprache betradhten aber wohl die meiften der auf ihre Herfunft
ftolzen Welfchen alg einen unverzeihlichen AUbfall. Dedhalb fuchen fie
noch die Rettung darin, baf fie fich moglchit in einem eigenen Sprach-
milieu abfdhliepen, fiir ihre Kinber frangdfijhe Schulen unterbhalten,
jfa derven nterftitbung durch cine , Iweifprachenftadt” BVern verlan-
gen. Dabei {iberfebhen fie fretlich die faft unausbleibliche Folge und
wollen nicht erfennen, daf damit nur aufgefdhoben, nicdht auf-
geboben ift, was fie fitr die Kinder befitrchten. Denn bei den heutigen
Lebensdbedingungen wird {ich dag Gefpenit des «Bilinguisme» in
etnem {tddtifchen Gemeinwefen nicht banmen laffen, und ¢ wird
beftenfall$ erft {patere Generationen Hetmjudhen.

Diefes Gefpenit fieht aber auch der

denfiche BVerner uud der {dhweizerdeutidhe BVewohner der Vun-
desditadt,

Gie haben ein ebenfo grofed Nedht, auf ihre Sprache und AUrt
{tolz au fein! Je ftarter {ich die frangdfifhe Rebde in BVern ausbreitet,
um fo gréger wird aud) hier die Gefahr der VWermifchung und damit
deg Opradhenzerfalls. Dabet ift der Deut{hfchweizer aus manchen
Gritnden fitr {pradhliche Schaden befonbderd anfdallig: zeigt
er fich doch gern dem RUnderdfprachigen offen und entgegentommenyd,
gefallt er {ich dodhy in der Nolle ded Sprachentdnnerd. Vor allem aber
wirft beim Deut{chichmeizer die franzdiifdh-deutiche Vermifchung noch
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verderblicher, da fie fich begegnet mit einer Unficherheit im Gebraudh
pon Sdhriftiprache und Mundart. Wenn der Deut{chberner auch faum
beflirchten muf, dap in abjehbaver 3eit feine angeftammte Rede ver-
brangt werden fdnnte, {o weify er doch, dap fie beim Unwachfen der
Sweifprachigteit dauernd in Gefabr fteht, verderbt und verv-
mengt zuwerden. Er fitrchtet, dah fein BVern auf dem Wege ift,
fchliehlich audy eine Sweifprachenftadt der Oprachmifchung, der
Gprachvermwilderung mit ihren unaugbleiblichen Folgen fitr fiinftige
Generationen zu werben. W ie aber einn Gemeinwefen der vollen
Swetfprachigeit anheimfdllt, dieg zeigt dag unmittelbare Veijpiel
Biels. ,E8 war”, {hrieb Prof. Baumgartner, ,ein beftindigesd For-
Dern auf der einen Geite, ohne dag man nichts erreicht hdtte, und ein
feichted Gewahren auf der anbern Geite, wo man nicht nadh tiefern
Gritnden fitr diefes Gewdhren juchte. Die Welfchen hatten dabet ihr
befondered 3iel, dad fie hartnadig verfolgten und wofitr fie fich ein-
fegten. Die Nitctficht auf bad Gefamtwohl mufpte fiir fie voverft yuritct-
treten, Der Deutiche wich, wie er dbad im allgemeinen gevne fuf, der
fpradhlichen Augeinanderjesung aus.”

Fitr jeden einfichtigen Deut{dhichweizer mup ed ald audgemacht
gelten, daf die Stadbt BVern nicht dadfelbe Schict{al erleiden darf:

Bern ift feine Jweijpradenitadé und {olf ed nie werden!

Cigentlich mup dad nun aber audy jeder einfichtige Mitberwohner fran-
sdftfcher Sunge wollen, wenn er nur ein wenig Verftdndnid fiir die
ganze Gemeinfchaft aufbringt, deren Gaftrecht er genieht. Ihm ift ja
bie wurzellofe Sweifprachigteit nicht minder ein Greuel! «La confusion
des langues, comme d’ailleurs toute corruption du langage, est un
signe de décadence» (G. de Reynold).

Gemetnfane Ubivehr Hed drohenden Sprachgefchics burd) Deutich
und Weljdh iwdre eine dringende Nofwendigleit.

Aber dag Sicheinreihen fiir den Kampf gegen den {prachlichen Nieder-
gang verlangt hier in Bern von dem Welfchen felbitlofe Einficht und
gang andere Ent{cheide ald vom alemannifchen Nachbar. Der Wel{dhe
muf anerfennen, daf lestlich nur eined eine Gemein{dhaft vor dem
Sdhidial ded «Bilinguisme» vettet, ndmlich die vorherr{chende Geltung
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einer Gpradhe. Das fann aber nur die Sprache fein, die feit alters
her am Ort erflungen ift und die fiir die iiberwiegende Mehrbheit die
Mutterrede ift. Ihr mup fich der ortdfremde Gaft unterordnen. Der
Fremdiprachige fieht {ich gerade durch ideelle Siberfegungen ge-
gvungen, {ich der neuen Umwelt angupaffen und KRinder wie Kindes-
tinder, fallg {ie hier bleiben, der neuen Gemeinfhaft anfchliefen Fu
laffen. Oft ed nidht beffer, wenn fie mdglichft bald rvechte Deutjch-
{chmetzer alg mahlich su innerlich gerteilten «Bilingues» werdben? Die
Nadhfommen werdben damit nicht, wie e8 von dritben her gelegentlich
lautet, einfach , germanifiert”. Wir mochten da gern bei unfern «com-
patriotes» um ein

tieferes freundeidgendfjijdhes Verftandnis fitr unferve deutfchichwet-
sertfche Gonderart und fiix Wert und Wiirde unjerer alemanni-
fehen Munbdarten werben,

Bei allem Verftandnig und Wobhlwollen gegendtber der Verner-
und der Deutjchichweizerart muf der Welfche freilich die {prachliche
Cingliederung algd ein {dhweres Opfer empfinden. Diegd Opfer fann
aber auch ben viel zahlreicheren alemannifchen Schweizern in romani-
fchen Lanbdedteilen nicht erfpart bleiben,

Ullerdings follten die anderdfprachigen Gdfte hier in Bern im
Rahmen deg Moglichen auf ein weitered Entgegenfommen 3dbhlen
ditrfen. €8 mitfte durch -

bejoudere Einrvichtungen der ftaatlichen Schule

fiir thre RKindber geforgt werben, daf thnen der Weg ing Deutiche er-
leichtert wird, und vor allem, daf er nicht fiber eine Iwifchenftufe des
«Bilinguisme» fithrt. Die Kinder {ollten {iber eine echte, wohlgefchie-
dene 3weifprachigleit tiefer in die deutfdhichmweizerifche Welt Berns
eintreten fnnen. Dazu wdren aber wohl vom erften Schuljabr an
Klaffen mit frangdfifchen Schitlern zu fiihren, und zwar in deut{cher
Unterrichts{prache, aber mit befonderer Ausbilbung im Franzbdfifchen
durch einen eigenen welfchen Lehrer. Der deutfdhe Sprachunterricht
ware thren Veditrfniffen angupaflen und Hatte nicht auf der den Kin-
bern meift noch fremben berndeutjchen Mundart u griinden,
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Greilich ein zu wenig anerfannted Entgegenfommen haben bdie
Berner ihren welfchen Miteinwohnern {chon dadburdy erwiefen, daf fie
{iberhbaupt die Einrichtung einer frangdfifchen Privatfchule in Bern
gewdbrten. Der RKRanton Waadt dagegen verlangt zum BVei-
piel, daf der Glementarunterricht durchegs nur in frandiijcher
Sprache erteilt werde, und er verlangt dbie franzdiijche Schulung

auch oon den Kindern der deutfchichiveizerifchen Vumbdesrichter
in Laufanne!

Wie ed {ibrigens um das romanifche Volfdtum in diefem RKanton
{tande, wenn deutfche Schulen ervichtet witrden, fann man fich leicht
porftellen. Man braucht {ich nur die 3ahlen der deut{hiprachigen
Sumwanbderer ju vergegentvdrtigen, die feit Jabrzehnten die BVepdlfe-
rung ded Waadtlanbed ergdngen und durch Afjimilation die franzd-
fifche Sprache in der neuen Ummwelt geftartt haben. Tad) der neueften
Boltgzihlung von 1950 leben gegenwdrtig gegen 42 000 DMenfchen
dbort, die fich heute noch zur deutfchen Nebe befennen, in der ndchiten
Generation aber wobl {dhon fhrachlich faft gang eingegliedert fein
werde.
Wobhin mitfte Dasd aber fiihren, wenn hier, ja wenn iiberall in der
Sdywety die fpradhlichen WMinderheifen der Jugejogenen ihre
Gigenart 31 bewabhren wiinfdhten, eigene Schulen griindefen und
fie noch dffentlich unterftiigt wiffen wollten? Ju nichtd anderem als
aur gemifdhtipracdhigen Sdheis, lestlich jum eidgendifijdhen «Bi-

oder Trilinguisme!»

Eidbgenofenfchaft aber erfteht nicht im erzwungenen IJujammen-
mengen helbetifcher Gigenarten, jonbern im freien 3ufammenitehen
verfchiedenartiger, ihrer Eigenart wobhlbewufter Volfstiimer. Uber
bie Crhaltung diefer Sprachooltstitmer su wachen, ift aber die eidge-
ndfjifche Aufgabe jedes freien Gemeinwefensd — auch der Stadt BVern.
Und wenn hier in der Vunbdesdftadt auch der AUnfpruch der Wel{chen,
befonderd der im Uuftrag des Vunbdesd herbeigerufenen franzbiifchen
Miteibgennijen gewichtiger ift ald andersivo,

BVern muf alled fun, um nicht jum «bilinguen» KRexnpuntt einer
fommenden «bilinguen» Eidgenoffenjchaft u werden,
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&3 bleibt mit diefer Ubwehr im guten Redht, da ja bei uns in Sprach-
fragen dag Tervitorialpringip iiber dem Perfonalpringip
fteht und ftehen mufp. Auf unfere Gebanten angewandt und in leichter
perftandlichen Worten ausgedriictt, Heifit das:

die perfdnliche Sorge um dasd {prachliche Schickfal hat su weichen
vor der Gemeinjorge.

Schwer ift der Gedante fiir den Welfdhen in BVern, daf {eine eigene
Mutterfprache in Rindern und KRindedtindern verlorengeht suguniten
peg Deutfchen; {chwerer aber wiegt die bedritcfende Wusficht des
Deutfchichweizers, dbah nicht nur feine Wiutterfprache zum Niedergang
perurteilt, fondern mit ihr auch die Sufunit der Heimat DHe-
droht ift.

Bom Worferbuch und vom Sprachatlasd
der deufjchen Sdhveis

Dr, Kurt Meper

On diefer Fefttagdnummer der Jeit{chrift des Deutjchichweizeri-
{chen Spradyvereing darf aud) die Wiffenfchaft nicht fehlen, die {idh
mit Der deutfhen Sprache in ber Schweiz befapt, und zumal beven zwel
grispte Werte, die, aus Liebe zu unferer engften Mutter{prache und zur
Wiffenfchaft begriindet, mit grofer Hingabe, oft unter Hinderniffen .
gefdrdert, jchon Heute unerjchopiliche Quellen nicht nur eben fitr die
Wiflenfchaft, fondern fiir dad Wiffen von der Sprache (unfever
Gpradhel) im weiteften Umfang bilben.

#

Wie dag Schweijerdentiche Wdrterbuch (bas ,Idiotifon”) fein
riefiges, groenteild noch tm lesten Jahrhundert gefammeltes Wort-
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