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Unfere Seutfdje Spradje

Als infolge der verhdngnisvollen Entwidlung Deutfdylands in den
dreifiger Jabren bei uns ein heftiger KRampf um die Srage ,MNundart
pder Sdyriftdeut[dh?” entbrannte, [dhrieb der verdiente Berner Sprad-
forfder Otto von Greyerz, wir Deutfdfdweizer hatten anfdyeinend in
tulturpolitifdyenn Belangen ,den Kopf verloven” *). Er zielte dabei vor
allem auf die ,Sprod)bimegig” von Baer, die die Shriftfprade in der
Sdyweiz verfemen und an ihrer Stelle eine Mijdung aus unfern haupt-
fadlidften Mundarten zur ,[dhwizertiitfden” Sdriftfpradye erheben
wollte. |

©either haben wir den Untergang des Hitlerreidyes erlebt und damit
die Befreiung von einer dufern Gefabr, wie fie die Sdyweiz nidyt mebr
gefannt hat, Jeit die franzdfifden Heere fTapoleons nady einer wabhren
Sdyredensherefdaft unfer Land verlafJen haben.

Damit ift aber audy der Alpdrud vom geiftigen Leben unferer Heimat
gemidyer, der das Denfen weiter Kreife in einen ganz und gar unfdywei-
zerifdyen fTationalismus einmiinden zu lafJen drohte. Diefer ,Helvetis-
mus” war gerade darum [o gefabrlidy, weil er [id) Jebr , gut [hweizerifd”
zu gebdrden wufte. Dir erfennen heute, dal es [id) dabei gum Teil ()
um nidyts BefJeres handelte als um eine Abwandlung (oder Anftedung)
des allgemeinen europdifden und insbefondere des deutfdyen nationa-=
lifti[dhen Feitgeiftes.

Man ziehe die Programmfdyrift Baers, ,Alemannifd), die Rettung
der eidgendffifdhen Seele” (Fiirid), 1936), aus dem Staub hervor, der
fich gnddig bereits dariiber gelegt hat, und lefe und ftaune: Das hdufigfte
Eigenfdyaftswort, das wir darin finden, ift ,volfijdh". Ja, neben den
vielen aus dem Gprady=,gut” der RafJenlehre entlehnten Begriffen
finden wit fogar jene Anrufungen der Dorfehung Gottes und jenes Sen-
dungsbewuftfein, das den , Groften Seldherrn aller Feiten” Jo widerlidh
gefennzeidhnet hat.

flady den beim RKriegsende erfolgten Enthiillungen iiber die aufer-
ordentliche Gefabr, in der wir gefdywebt hatten, ohne ihre ganze Grofe
su ermefjen, wurde der ,Reiter und der Bodenfee” zum [dyauder-
erregenden gefliigelten {ort. Diefes Gleidhnis trifft aber vielleidyt nody

- *) ,Gdweizerdentid und Hoddeutid), jedes an jetnem Ort”. Jiirid), 1938.
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bedeutungsvoller auf dfe innere Gefabhr zu, die unferm Geifte gedroht
bat. Audy da it es wie Sduppen von den Augen gefallen. Es hat aber
in diejer Hinfidht weit mebhr gebraudyt, bis es vollig ,tagte”. fTebenbei
bemerft, verdanfen wir Deutfddyweizer diefes ,Tagen"” bezeidynender-
weife vielleidyt weniger uns Jelbft als einigen geiftigen Kdpfen der wel-
[dhen ©Sdyweiz, die uns, aus ihrem groferen inneren Abftand heraus, jur
Befinnung mabnten: Jo ein Henri de Fiegler in Jeiner [dhon mitten im
RKriege er[dyienenenn Sdyrift « Contre le courant» (YTeuenburg, 1043).
ES

Es gibt aber [eider bei uns immer nody eine Anzahl Mdnner der
§eder, denen gerade diefe Befinnung ein Dorn im Auge 3u Jein [dheint.
Es Jind zum Teil ehemalige Emigranten, die in den leten 15 Jabren
in der ©dyweiz Heimatred)t gefunden haben, 3um andern Teil aber aud)
cauthentifdye” Sdyweizer. Sie beide [dyeinen irgendeinen grofen Sdhod,
eine Vedrohung ihrer leibliden oder geiftigen Exiftenz, bis heute nod)
nidyt fiberwunden zu haben. $Tidts liegt uns ferner, als Steine auf fie
zu werfen, weil fie unter den Eindriiden einer dunflen Dergangenheit
ihr Jeelijdes BGleidygewidyt nur [hwer wieder finden tonnen. Was hin-
gegen nottut, das ift: Sorge dazu tragen, daf die dffentlihe NMeinung
nidyt einfeitig von ihren beeinfluft und fo daran gehindert wird, den
,perloverient Kopf”, von dem Greyerz [prady, wieder ganz 3u finden.

Es gilt befonders, der begriffliden Derwireung, die in der Srage
»Hodhdeutfdy oder Mundart?” Jo viel Unbeil angeriditet hat, entgegen=
zufreten.

Ein gefahrlidyes Sdylagwort muf unter die Lupe genomnien werden:
Es ift die Bebauptung, daf die Scdhweiz ihr Sortbeftehen nur unjern
~alemannifden Dialeften verdante.

Das ift ganz offenfidytlich eine verhdngnisvolle Verfennung des
Defens unferes fdyweizerifden Bundes, der auf den geiftigen Drinzipien
des {Dillens und der Dernunft, nidyt aber auf nationalen (, vdlfijdhen”)
Krdften berubt.

Bleichzeitig bedeutet das Sdylagmwort eigentlidh audy eine Heraus=
forderung unferer welfden EidgenofJen. Da ihre Mundarten [Angft faft
pollftdndig verfdywunden find und der franzsfifhen SHriftfprade Plag
gemadyt haben, wdren fie lbgifderweife nidht als vollwertige Sdweizer
angufeben, da Jie ja einer ausldndifdhen (diesmal der franzdfifden)
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politifh=tulturellen BeeinflufJung ohne Dialeft nidht widerftehen tonn-=
ten! Ein freund=eidgendfifdyes Urteil? So entpuppen [idy Slogans, die
weiff Gott wie ,[dhweizerifd” gefdrbt Jind, als ausgelprodyen unfdywei=
zerifdy!

Es gibt eine Vabrheit, die, als Sdlagwort in die Offentlidybeit ge-
wotfen, heute nur Gutes leiften fonnte, gerade weil [ie viel Fuwenig
beadytet wird: Jede Mundart fteht und fallt mit der ihr {ibergeordneten
Sdyriftfpradye. Dariiber fonnte uns die Gefdyidhte 3weier verwandter
fleiner Ldnder einen Jehr eindringliden Unterridt geben: Elfaf und
Slandern. $berall, wo eine SMNMundart allein einer fremden ausgebildeten
Titeratur= oder Hodhpradye gegeniiberfteht, fallt Jie unweigerlidh der
Aufldfung und Auflaugung anbeim oder hat um mindeften einen harten
Kampf ums Dafein zu beftehen. Obwobl die Mundart an [id) fn feiner
fOeife minderwertig zu fein braudyt, entfteht bei ihren Sprechern dod)
naturnotwendig eine Art Minderwertigteitstomplex, der eine verhing-
nisvolle fTeigung zur allmdhlidhen Aunahme der fremden Literatur-
[pradye [dhafft. Darum gibt es fiir den wabren Mundartfreund nidts
anderes als die Befahung beider Formen unferer Mutterfpradye.

Das Fufammenieben der beiden Dolferfdyaften deutfdher und fran-
2B[ifdher Funge ift zweifellos ein widtiger Wefenszug unferer Eidgeno|-
fenfdaft. ,Daf jeder Teil der Sdyweiz Jeine Eigenart bewahren tonne,
gehprt zu den Bedingungen {hrer Dafeinsberechtigung. fTidt weniger
aber, daf jeder Teil fie bewahren wolle”, fdyrieb der hodyangefehene
Staatsredytler Prof. Walther Burdhardt (,Das Derhdltnis der Spra-
den in der Sdyweiz”, Fliridy, 1938). Vir ftehen heute der Tatfadhe gegen-
fiber, daf die deutfde Sdmweiz [idy diefer ihrer wefentliden Aufgabe
nur nodh) mangelhaft bewuft ift. Da it es erhebend und befhdmend
sugleidh, wenn, wie [don angetdnt, ausgeredynet unfere welfden it
biirger uns immer eindringlider zurufen, wiv médten dody endlidy un-
fere ©dyeutlappen ablegen. Ja, es ift Jogar vorgefommen, daf man uns
bedeutete, allfdlligen fpradypolitifdyen DorftéFen von feiten ihrer eigenen
Landsleute mit mehr Entfdhloffenheit entgegenzutreten. Schyrieb dod
Alfred Lombard im Jahre 1942 (in «Situation de la langue francaise
en Suisse», Lausanne): ,2Audy dfe (deutfdprecdhende) Mehrheit fann
febr wobl in den §all Eommen, [id) mit vollem Redht gegen gewife Uber-
griffe (einer andern, 0. b. hier der franzdfifden Spradygruppe) 3u web-
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ven.” Das Fonnte gum Beifpiel auf den zdhen KRampf der welfdyen Biirget
in Bern fiir die Sdyaffung einer Sffentliden franzdfijden Sdule zu=
treffen.

Zur Srage , MNundart und Hodydeutfdh” fdhrieb Charly Clerc in «En
Suisse allemande, la langue et les dialectes» (Laufanue, 1045): ,Jdy
mbdte wiinfden, daf befonders die deutfhfchweizerifhe Jugend, die Jo
fanatifdy (farouchement) fiiv ibre Dialefte eingenommen ift, wieder
mebr das Hodydeutfd zu Ehren ziehe (er meint befonders im Dertehr mit
den Andersfpradyigen, die fich bei uns aufhalten), fhon aus Entgegen-
Pommen gegeniiber den Delfden. Das wird ihr beftimmt nidyt [daden,
da der Forrefte Gebraud) einer europdifden Spradye, die in einer hohen
iteratur {hren Ausdrud gefunden hat, ihre Bildung febr fordern und fie
por dem 2AbJinfen in jenen Provinzialismus, jene Stiduft und Eng-
ftirnigbeit bewabren wird, die der Sdyweiz Jehr verhdngnisvoll werden
Fonnten.”

In nody pitanterer Deife forderte uns diefen Sommer wieder der
weftdyweizerifde Sdyriftfteller Ed. Plagbhoff-Lejeune (in der « Revue »,
L aufanne) auf, uns dody neben dem Dialeft und dem §ranzdfifden aud)
der deutfden Sdriftfpradye Sfter und Jelbftbewufter zu bedienen, gerade
im Derfehr mit den elfden!

Moge die Erfenntnis bald diberall durdhydringen, daf unfere deutfde
- Mutterfpradie, audy in ihrer fdriftdeutfden Sorm, nidts mit fTazismus
und Preufentum gu tun hat; daf fie fein , deutfdhes Ding” im politijden
Sinn ift, Jondern ein Gut, das ganz unfer ift und uns durdy feinen
Migbraudy, den andere damit trieben, entriffen oder gefdymalert oder
verleidet werden Fann und darf! '

Laflen wir den weftfdhweizerifhen Sdyriftfteller bier abfdliefend
qum Dort fommen: , Es it eine [hone und gute Sadye, fiir die Erhaltung
unferes befonderen (mundartlidhen) Spradyerbes einguftehen. Aber in
diefem 2Augenblict gibt es eine ebenfo unabdingbare Pflidyt: Jie befteht
in der Dflege und Erbhaltung der Fulturellen und literarifden Bande, die
uns mit den STadbarn im forden und im Often verbinden. Diefe Yad)-
barn 3dblen auf uns, um der deutfdhen Mutterfpradye, deven rubmreide
Dergangenheit aufer Jweifel fteht, eine nidyit allzu unwiirdige Fubunft
fichern zu fonnen.” (Aus ,§reies Dolt") Summet,
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