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Riisnadyt (Fiividy),

Mai und Bradymonat 1934

WMitteilungen

Adytzehnter Jahegang.
fir. 5/6.

 Deutfdfdhweizerifthen Spradyvereins

Beilage:  Sutferfpradye”, Beitfhrift des Deutfhen Spradyvereins

Die Mifteilungen erfdeinen jeden zweiten fNonat und foften jdbrlidy
5 §vanten, mit Beilage 7 §ranken.
Zablungen find zu ridten an unfere Sefddftstaffe in Kfisnadt
(Bfividy) auf Poftidedrednung VIII 390.

Sdriftieitung: Dr. phil. A, Steiger, Sdyriftflihrer des Deutfds
[hweizerifden Spradyveceins, Kiisnadyt (Fliridh).
Beitrage zum JInbalt find willtommen.
Derfandftelle: Klisnadt (Flrid)). Deud: €, §lfi¢ & Cie., Bern.

Herzliden Gliidwunfdy
sum neunzigften Geburtstage

unferm verehrten treuen SMitglicde

Heren Dr. Andreas Baumgartner
(geboren am 6. Mai 1844).

Herr Dr. Baumgartner ift nicht nur dem Lebensalter
nad) unfer dlteftes Miibglied; er gehirt aud) zu unfern
alteften im ,Dienftalter”, d. ). in der Bereinszugehirig-
feit; er ift 1906 eingetreten, Geine iibervaus fleifige und
erfolgreiche Fdtigleit auf dem Gebiete des Fremdiprady-
unterrid)ts hot ihn freilid) verhindert, an unferer Arbeit
fo tdtigen Anteil zu nehmen, wiemwir es gewiinfd)t Hhitten,
aber er hat feine Mutterjpradye immer Hhodygehalten, Nicht
vergeflen fei ihm feine fdyine Arvbeit ,iiber unjeve Schrift”
in unferer Rundidyou 1916, Bawmgartner hat uns im-
mer wieder feine Freude an unferer Avbeit ausgedriidt;
wir hoffen, daf wir ihm diefe Freuwde nody oft bereiten
Ddiivfen.

€in ,Sdusbund’ gegen den Spradyverein!

Jn der Rundfdau 1933 (S. 17—19) haben unfere
Mitglieder gelefen, daf uns ein Herr Adolf Frei in Jii-
ridy wegen unferes Kampfes gegen das Frembdwort im
AOtweizer Gpiegel” (April 1933) und in einer befon-
pern Gdyrift ,Die vilfifhe Bewegung eine nationale Ge-
fahr” angegriffen Habe. Der ,Sdweizer Gpiegel” hatte
uns die Yufnahme einer Crwiderung zugefagt, und diefe
ift endlicd) im Miry 1934 erfdjienen, vein fadlich gehalten,
ohne Crwdhnung des angegriffenen Gpradvereins; denn
wenn die Gadje der Spradyreinigung geredytfertigt war,
war es aud) der BVevein, Jn derfelben Nummer folgte
aber eine ,Replif” Greis, in der unfere fadylicgen Griinde
als blofe Heuchelei Dargeftellt wurden; denn hinter dem
Berfaffer der Crwiderung mwervde ,der Lefer ohne Miihe
ben tampfgewohnten Berfedyter einer beftimmten Gadye
ecfennen fonnen und pat{achlichy ftectt hinter dDem gut-
flingeniden biivgerliden Namen ein fehr oftives Mitglied
des deutjdhidymeizerijhen Spradereins”. Warum der
Gdyriftfithrer diefes Gpvadereins feinen qutbiirger-
lidh flingenden Namen fithren diicfte (das wollte (Frei
notiivlid) jogen), war nidht erfldrt, aber iiber den Berein

ginng es nun her — huh! Cr fei ,als eine Filiale des
Alldeutidien Opradpereins ausgewiefen”. ,Wie {ollte
man da {dweizerifdes Nationalgefiihl evwarten?” Unfer
KQampf gegen Das Fremdwort fei ,ein Kampf deutfcher
Jntereffen gegen unjer wadfendes Nationalbewuftiein” !
Den beleidigenden Borwurf unfdweizerifdier’ Gefinnung
judyte Frei fhon im erften Ungriff und in feiner Replit
neuerdings zu ftiigen durd) Behouptungen und Vermu-
tungen, die teils ginlidy Haltlos, teils geradezu lddjerlid)
find. Wit Begeifterung Hatte er den Pervon als ,ein Stiid
unfever Cigenart” werteidigt, und wir glaubten einen
Wi 3u maden mit unferer Crwiderwng, er und andere
fdheinen das Wort geradezu als ein ,fdweizerijdhes a-
tionalheiligtum” zu betvadyten, aber Fret ertlirt fdhwung-
ooll: ,Jawohl, der Perrvon ift faft fo etwas wie ein Na-
tionalbeiligtum.” Cr behauptet aud), wiv legten jdhrlidy
dem ,midtigen Wldeutiden Spradyverein folgfam NRe-
denfdyaft ab” und hdtten ihm feinerzeit gemeldet, es fei
uns gelungen, an der Basler Wafferwirtidyaftsausitellung
von 1926 ,jeglidhe franzdfifdye Wuffdyriften zu verhin-
pern”, Jn feinem erften Angriff Hatte diefer BVerteidiger
des Grembdworts als Waffe gegen die geiftige Ueberfrems-
dpung das ,fpezififd) {dweizerijde Reffentiment” genannt
und diefes Fremdwort erflirt als die ,Juriidhaltung
gegen auslinbdijdie DBeeinflufjungsverfuche”; wir hHatten
thm dann diefe grundfaljde Crildrung vovgeriidt als ein
Betfpiel fiir die Sdjwerverftindlidyteit der Frembdwidrter.
(,atte fidy Dder griflie GSdwiger Kepferling deut{d
ausgedriictt, {o Hatte ihn A. §. nidht falid) verftanden und
feine falide Auffaffung aud) nidt weiter verbreitet, fid)
aud) bei Denen, Die es ridytig verftehen, nidt lddjerlid)
gemadyt”), aber das nennt Frei ,fdyulmeifterliche Cpit-
findigfeit”.

Jn einer perfomlichen Unterrvedumg hHaben wir den
Cindrud gewonnen, Frei fei im Grunbde dody ein anftin-
diger Wienfdy und nur ein jugendlid) ftiivmifder Ueber-
patriot, Es ftellte fid) dabei hevaus, Daf er unfern BVer-
ein eigentlidy nidht aus unfern eigenen Gdriften fennen
gelernt fatte (er fprachy nod) im Mdry 1934 Vermutungen
aus, die wir im Gommer 1933 jdon wiberlegt hatten),
{ondern auf dem Umweg iiber die Jeitfdjrift ,Mutter-
ipvadie” des Deutfden Gpradyvereins. Weil dort vegel-
mdfig unfere jabhrliche Rundidyau befproden wird, glaubt
er, wir feien dem Deut{den Spradverein ,zur Redjen-
{haft verpfliditet”. Diefer Deutfdhe Spraderein, der
frither Allgemeiner deutjcher Gpracyverein fief, Hheift bei
Grei regelmafig ,der AUldeutfdhe Gpradwerein” (genau
fo gefdyrieben), jo Daff beim unfundigen Lefer der Glaube
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entftehen muf, es gebe einen Verein diefes Namens, eine
bewufpte und wohliiberlegte Jrrefithrung, die auf der
duferften Grenge bes Unftdndigen liegt. Den guten
®lauben flir feine Uuffafjung von unferm Berhdltnis
sum Deutfdien Spradverein, deffen ,Filiale” wiv feien,
fann man ihmm trof allem zubilligen deshalb, weil bis
vor furzem im ,G®efddftlichen Teil” der ,Mutterfpradye”
jeweilen eine Uebevfiditstafel erfchien, in der die ,Hohe
der Mitgliederbeitrige” angegeben war fiiv die ,Jweig-
vereine und Todjtervereine” im rveichsdeut{chen Gebiet,
in Oefterreid) und Bbhmen und ,in der Gdyweiz”. Das
war rein rednerijd gemeint, nidt vereins-
cedytlidy, aber fiir ben Unfundigen war es in der Tat
irrefithrend, und wir haben audy WMitglieder, die daran
Anjto nahmen. Wenn wir ein Jweigverein des Deut-
{chen Spradypereins wdren, mitfte das tn unfern Safun-
gen jtehen; audy wdre dbann jedes IMibglied unferes Ver-
eins jugleidy Mitglied des Deutfden Spradvereins und
echielte dann Ddeffen Jeitjdyrift unentgeltlid), wih-
rend nur etwa zwei Drittel unfever Wiitglieder fie be-
siehen und das gegen einen Jujdlag. Da es fid) bet die-
fer Ueberfidyt wm eine bloge Formjadje handelt, hat die
Ge{ddftsleitung des Deutjden Spradypereins auf unfer
Gejud) diefe Darftellung fofort aufgegeben,

Da es uns nidit gleidygiiltig fein fonnte, wenn wir
in dem dody ziemlid) fhart verbreiteten ,Gdweizer Opie-
gel” in diefem gang faliden Lidyte erjdjienen, verlangten
wir nodymals Gelegenbeit zur Widerlegung, und feine
Gdyriftleitung, obwohl fie grundfiglid)y auf Freis Geite
fteht, war fo anftindig, fie aufzunehmen (Upril 1934,
G. 75, wieder unter dem allerdings unridtigen Fitel
»Reidsdeutidy und Mutterfprache” — Reidysbeutfd) fiir
Gdyriftbeutidy). Wir nahmen darin den guten Glauben,
Den Frei bem Sdriftfithrer des Gpradyvereins in einein
perfonlichen DBriefwed)fel ein Bierteljahr vor dem Cr-
fheinen der ,Replit” zugebilligt hatte (,3ch bin felbit
iiberzeugt, daf oudy SGie fiir unfer BVaterland nur das
Befte wollen”), audy fitr den Gpradyperein in Anfprud),
und Frei hat uns darin ausdriictlicy zugeftimmt und fiir
die Auffldrung gedanft, wenn er aud) grundfdaplid) im-
mer nod) anderver AUnfidht ift. Uebrigens hatte er fchon
in feiner Replif evtldrt, er habe ,nidits gegen eine ver-
niinftige Gpradyreiniqung” (wie iiblid)), ex fei nur ,gegen
die {pradylidhe Gleidyjdhaltung”.

3n feinem leidendyaftlichen Kampfe gegen eine Ge-
fahr, die er nad) unfever Meinung iiberjdyigt und wir
nad) feiner Meinung unterfdhisen, bhat Frei im lehten
Jahre aud) einen ,Sdweizer Shupbund” gegriindet, den
er felber leitet und der feine ,Geftionen” u. W. in Jii-
ticdh (unter feiner Leitung) und Bafel hat. Jwed des BVer-
eins mit dem etwas allgemein gehaltenen Namen ift ,die
Wahrung der fulturpolitijhen Intereffen unferes Gtaa-
tes”, Jn feinem Kampfe ,gegen die auslindifde Gprad)-
und Kulturpropaganda und gegen die Uebernahme {o-
genannter odlfijder Jdeologien” Hhat Frei, wie wir ge-
fegentlid) in der Jeitung lajen, unjern Vevein ausdriictlid)
angegriffen. Uber Das war im Laufe des Winters, und
nadpdem wir fhm miindlid) und {driftlid) feine verjdie-
penen Jrrtitmer nadygewiefen Hhaben und er uns fiiv die
Aufldrung bdffentlid) gedbanft Hhat, wird er uns fiinftig
dod) wolhl etwas fachlider behandeln und feine TWorte
griindlidjer iiberfegen. Wenn er den Wiber{prud) gegen
politijch=allbeutidye AUnfpriiche, etwa gegen evbfundliche
Behauptungen wie die, die deutfdhe Scyweis fei ,deutfcer
Boven unter frembder PHervridyaft”’, zu feinen Uufgaben
3ablt, fo tut er das, was wir leftes Jahr in unfern ,Mit-

tetlungen” audy getan bhaben. Gegen eine verniinftige
Gpradyreinigung hat er ja aud) nidhts einjuwenden und
evblact die Forderung nady einem ,forveften Gdyrift-

peutfdy” fiiv iiberaus notwendig — alfo [ofe er feinmen
Gdjubund auf und fomme zu uns; er {oll uns willfom-
mei fein! — Wir gedenfen in Jiirid) etnmal eine ge-

meinjame Ausipradye der beiden BVereine ju veranjtalten;
es wundert uns nur, ob der Sdufbund die Cinladung
Dagu annefpme.

Treoft auf dem Biidyertifdy.

Da ift alfo ein befonbdever Sdyweizer Sdusbund ge-
gen unfere deutfd)|djweizerijche Spradygemeinjdyaft mit
pem Reidye gegriinbdet womden, und immer wieder hort
man, befonders aus Lehrerfreifen, das Sdriftdeutidye fei
fitr uns eine ,Fremdipvade”. Jn der ,Weltwode” ftand
fiivzlid), der deutjd)jdyweizerijche Runbdfuntjender follte
grundfdglic) [dyweizerdeutid) gefithrt wevden; denn ,wer
behouptet, SHochdeutidy fei unfere Mutterfpradye, der
lilgt”, (Und wer jagt, Kellers Lied ,O mein Heimatlond”
jet in einer Fremdipracie gedidytet, jagt der die Walr-
heit 2). Gelegentlidy hort man aud)y die Griindung einer
Aveut{dyjdweizerifhe Ufadbemie” vorfdlagen, Ddie eine
befm‘ﬁ}"dyl"c[yme-tgerifd)e Gdyriftjprade vorzubereiten bhatte,
ufiw,

Aber unterdefjen er{djeint, von tiiditigen Fachleuten
ge{dyrieben, in unjerm Lande einm Bud) um das an-
dere, das uns ju einem guten Deut{d) anleiten will im
Ginne der Gpradgemeinfdaft aller Deutjd)jpredjenden
tnner= und aufehald des Reides. Da fam 1932 eine
Gdyrift heraus: ,Wie jdhreibe id) einen guten
Reflametegt?” (von . Behrmann, BVerlag Ot-
ganifator A.-®. Jitrid), 94 S., tart., 4 Fr. 50 Rp.). Die
Werbetdtigteit ift heute ein Beruf, ja jdhon faft eine
Wilfenfchaft, und Lezieht ihre Grundjage von Schopen-
hower und Chuard CEngel. Go aud) in diefemn muntern
Biidylein, das aud) der lefen mag, der in der Sade nidyt
tdatig it und eher eine Wbneigung fiihlt gegen jene, die
fie an hm ausiiben wollen, denn GHdufig verfahren diefe
Serren eben nidyt nady BPehvmanns Grundfal: ,fid) den
Gegenjtand vorftellen, iiber Den man, und den Lefer,
fitr den man dyreibt, ehrlid) fagen, was man weif, und’
feine Worte madjen, wo nidts su jagen ift” ! Da bringt
er aud) gleidy den Unfang eines werfehlten Wervbebriefes:
+Cs Diirfte Gie interef{ieren ju erfahren, daff wir das
grdfte Opezialhaus der Gtadt in Damenmdnteln find”
und fiigt bei: ,JNein, das inteveffiert den Lefer nidht im
geringften”. Behrmann hat Cngels Gtilfunft griindlic)
angejehen und nennt fie geradezu ,die Bibel des deutfdh-
{dyreibenden Menfdyen, die zu lefen mehr Vergniigen als
Arbeit” fei. UAud) er warnt vor der {dhweizerifden ,Ci-
genort”, wenn fie einfad) die Munbdart diberfest und
fchreibt (wie die Mapabeilung ,Globus” am IJiirdjer
Lowenplag): ,Das miifite der ridhtige Ungug fiir Sie ge-
Den”. ©djlamperei fei aber aud) ,bie Unwendung ge-
wiffer Gremdworter, die mandjem als Jeidjen ,fdhweize-
rifdher” Ausdrudsweife gilt, I weif midy darvin einig
mit dem Deutfdjdweizerifden Spradverein. Wenn id)
in einem ‘Crpofé eine effeftive Rendite des Projeftes Her-
ausfialfulieve, die in einer (Filiale Deponierten Cifeften
notiere, fiiv mein mondines Ctabliffement einen rou-
tinierten Gomcievge zu engagieren wiinfdje, {o muf diefe
Welfcherei jedem IWelfdhen von einigermoafen gefundem
Gpradygefithl einfady auf die JNevven gehen und {ollte es
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