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——Ffer-fSmitensrrrrereres

Riisnadyt (BFiiridy),

Mai und Bradymonat 1931

fMitteilungen

$ie. 5/6.

Oes

Deut(dhfdhyweizerifdhen Spradyereing

Beilage: Mutterfpradye’, Feitfhrift des Dentfhen Spradyvereins

§tinfzebnter Jabhrgang. -

Die Mitteilungen erfheinen jeden zweiten SHonat und foften jdbelidy
5 §ranten, mit Beilage 7 §ranten.
ZFablungen find 3u ridten an unfere Sefdydftstafle in Kiisnadyt
(Biiridy) auf Poftfdhedredynung VIII 390.

Sdriftleitung: Dr. phil. A, Steiger, Sdriftflihrer des Deutfdy=-
fdhweizerifden Spradyvereins, Kfisnadyt (Ffivich).
Beitrdge zum Inbalt find willtommen.
Yerfandftelle: Kiisnadt (Ffivid)). dDrud: €, §llid & Cie., Bern.

ADavum nidt Foeifpradig?”’

Unter diefem Titel ftellt ein Cinfender in Nr. 152 der
,JNational-eitung” die Frage, warum die Aufjdriften
in der Gdalterhalle der Dauptpoft in Bafel
nur deutfdipradig feien, und vegt an, tm Jntereffe der
frangbfifdhiprechenden Befucher und des Frembdenverfehrs
aud) franzdfifdje angubringen, da jonjt die Basler bald
in den Ruf fdmen, Oidtipfe und ,tetes carrées” zu fein.

Auf diefe Frage antwortet nidt etwa nur der Sdyrift-
leiter der , Mitteilungenides Deutjdyfchweizerifdyen Sprad-
vereins”, fondern fein'®eringerer als Prof. Walter Burd-
Havdt in PBern in feinem geringeren Blatte als Dden
,Bafler Nadyridten” (1. Beilage zu Nr. 101, 14. 4. 31)
in einer Weife, daf wir fiir diefe UnterftiiBung nur dan-

,Mir will fdjeinen, es liege bhier midyt eine ,rein
praftifhe” Frage vor, die nur ,vom praftijhen Stand-
punft” evwogen werden miiffe, fombdern eine grund-
jaglidhe Frage; ndmlidy die Frage nacy dem Ber-
haltnis der Lanbdesfpradien in der Gdjweiz. Wi ftehen
in der Gdyweiz, gliicliderweife, auf dem Boden der ferri-
torialen Ausjdeidung der Gpraden; jede Gprade, die
deutfche, die frangdfifhe und bdie italienifdhe, Hat, mit
wenig Ausnahmen, ihr Gebiet. Und in ihrem Gebiet
foll fie erhalten bleiben, gleich wie thr Gebiet ihr erhalten
bleiben foll. Die Deutjdhjchweizer follen den Leffinern
thre fpracdylidhe Cigenart nidyt vevfitmmern, die Wejt-
fchweiz nicht die der deutfchen Gehweiz, nody umgetehrt.
Daf allerfeits diefe gegenfeitige Treue gehalten werde,
fretwillig und felbftoerftindlid), ift eine jemer {tilljhwei-
genden bmadyungen, die die Grundlage unjeres mehr-
pradyigen Bunbdesitaates bildben. Davan miiffen fidy vor
alfem audy die eidgendififdjen Behdrden halten.

Das will nun nidt fagen, daf man in einem Gprad):
gebiet die Ungehdrigen des anderen ignorieren foll; aber
es will fagen, daf man jedem Gpradgebiet fei-
nen Charafter wahren und namentlid), daf man alle
Gpradygebiete gleid) behandeln foll. Wenn man den
Anbdersipredhenden, Hejonders den Fremden, durch einige
Tingerzeige (um Beifpiel die widtigilen Ungaben in
Eleinerer Sdrift) entgegenfommen mwill, ift das in An-
ftaltert des internatiomalen BVerfehrs verftanbdlid) Uber
dafy man eine fremde Gpradje der Landesfpradye gleid)-
ftellt, ift eine Hevabfepung der eigenen. Gollen in allen
grbferen Ort{dhaften der Sdywetz die Wuffdriften der
Boft und Eifenbahn dreifpradyig fein, o baff die eibge-
niffiifge Vevwaltung die fpradylide Cigenart der Ort-

fhaft ignorieven wiirde 2 Jd) Hielte das fiir eine un-
jhweizerifde Gleidymadjerei. Wenn wir in franzdiifdyes,
italienifdjes ober englijdjes Gpradygebiet reifen, finbden
wir es gang felbftoerjtindlic), daf wir dort auf franzd-
fifhe, italienijdhe und englifde UAufidyriften ftoen, und
wir lernen eben fo viel von diefen Gpraden, Cider follen
die Wuffdriften nur in der dDeutfden Sdweiz mehr-
jrradyig fein, wie es jest bei den S.B.B. und aud) der
Loft Uebung zu werden droht, o daf zwar in Bafel,
Bern, Jlirid) und Luzern alles doppelipradhyig gefagt wird,
ober in Qaufanne, Freibuvg und Genf fein Wort deutid) ?

Dagegen ftrdubt fid)y mein innerjtes Gefithl: wir wol-
len nicht anders behandelt fein als unjere Miteidgenofien;
unfere fpradylidie Cigenart verdient bdiefelbe Riicfidyt.
eder der Franzofe, nody der Englinder, nod) der Jta-

- liener benfen Daven, in-ihrem Land ihre Gpradye ju ver:

leugnen; aud) bdie Romanen Dder Gchweiz denfen nidt
davan, und fie Haben redt. Darin wollen wir Deutd)-
{dyweizer ihnen nidht nadyjtehen. Das verbietet uns un-
fere Wiirde,”

Bur Elein= oder groffdyreibung in der
heutigen rvedytfdyreibung.

Abfichtlidy fepe idy obigen titel und nidht nur ,tlein-
ihreibung der dDingwdrier”, denn heutzutage Handelt es
fi) babet nicht mehr nur wm dingwdrter, fondern
der ftein des anftoBes find die vielen fubjtantimier-
ten wdrter, adverbien, adjeftive ujw., jowie die ad=
perbialifierten dDingwdrter. Und diefe bewir-
fen, daf eine reinlidhe begriffsbeftimmung des fubftan-
tivs, wie O. v. GOreyery fagt, berhaupt nidt moglid ift.
Dies ift awdy ber puntt, der in den angriffen gegen die
fleinfdyreibung immer ftilliweigend iibergangen wird,
und man tut, wie wenn es fidy nur um dingwodrter han-
pelte. Von diefen fubftantivierungen aus ging denn aud
bei mir perfonlid) die fritif und der fampf gegen die grof-
fhretbung, und fie find es, die Den fdyreiber, aud) den er-
wadjferten, immer wieder hemmen. Jdy geftatte mir, hier
nodymals davauf hinguwweifen, zu was fiir wibderfinnig-
feiten die grofjdreibung jdlieplidy gefithrt hat. Nur
einige wenige beifpiele:

bie Nad)t, nadts, heute nadht, — trofdem es die
heutige Nadyt ift —; aber: des Nadyts, eines
Nadts — trogdem biefer ausdruc rein abdverbialer
natur ift, denn ,des Nadhts” ift jo diberhaupt feine gram-
matifalifde Gorm, jondern eine falihe analogiebildung
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