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Studia philosophica 6072001

FRANCIS CHENEVAL

Uber die projektive Selbstimplikation der Geschichts-
philosophie als Hermeneutik politischen Handelns
Uberlegungen zu Kant

This article interprets Kant's philosophy of history as a hermeneutics of political
action. The notion of history, understood as the objective process of cultural devel-
opment, cannot be based on the categorical knowledge of theoretical reason. It is
founded on a formal teleological principle without which nature cannot be under-
stood as a system. Secondly, the notion of history is based on the teleological inter-
pretation of the process of cultural development. The punctum saliens is that this
interpretation is given by those who are, or can be, at the same time the agents of
history. In the case of history, empirical experience and responsibility converge with
regard to those who actually participate in political action. The practical principles
and the ultimate telos of action can therefore become the principles of history, its
self-fulfilling prophecy. However, in order to avoid the antinomy of practical rea-
son, only law, and not morality in its totality, can be realised in history through po-
litical action. The prediction that law, republicanism and peace will become reality
is based (a) on the refutation of the antinomy of culture and morals; and (b) on the
perception of a convergence between the positive attitude of spectators of liberating
political action and general conditions of publicity.

Einleitung

Kant hat sich das Problem der Voraussicht nicht nur als eines der Mog-
lichkeit der genauen Bestimmung und Beobachtung von Naturgesetz-
lichkeit gestellt, sondern er hat in seiner Philosophie nach dem Weltbe-
griff versucht, die Moglichkeit der Verbindung von Voraussagen zum
natiirlichen Kulturprozess mit der praktischen Philosophie zu verbin-
den. Dies im Hinblick auf die Beantwortung der Frage nach einer Hoff-
nung auf eine gesellschaftliche Organisation, die sich den normativen
Kriterien der praktischen Philosophie annihert und eine kosmopoliti-
sche Rechtsgemeinschaft verwirklicht.
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Um seine Fragestellung richtig zu situieren, muss klargestellt wer-
den, dass es nicht um die Konvergenz von Natur und Moral, von Gliick
und Pflicht geht, die ohne Gottes- und Seelenpostulat nicht denkbar ist!
und in der Religionsschrift zum theologischen Chiliasmus des Gottes-
staats fiihrt>. Im Blickpunkt des Interesses des spiten Kant steht eine
eingeschrinkte Frage, ndmlich diejenige nach der historischen Mog-
lichkeit einer zukiinftigen Realisierung des Rechts der Menschheit. Er
nannte dies den philosophischen Chiliasmus.? Diese weltbiirgerliche
und nicht gottesstaatsbiirgerliche Perspektive beruht auf Kants Tren-
nung von Recht und Moral.# Sie bedarf keiner Gotteshypothese, weil
sie keine kosmologische Konvergenz von Natur und Moral vorausset-
zen muss und keinen Schopfer einer moralischen Natur braucht. Sie
bedarf keiner Unsterblichkeitshypothese, weil sie nicht ein individuel-
les Heil, das heif3t eine Realisierung des Gliicks eines jeden tugendhat-
ten Individuums begriinden will. Vielmehr ersetzt sie das Unsterblich-
keitspostulat durch das Konzept der unendlichen Reihe von Zeugungen,
durch die unendliche Geschichte, deren Endzweck nicht das Gliick fiir
jedes Individuum, sondern die Herstellung von allgemeinen Rechtsbe-
dingungen ist. Die kosmopolitische These einer Konvergenz von Natur
(Kultur als Naturzweck) und Recht (als Moral im duferen Verhiltnis
der Menschen) muss sich aber dem Problem des methodischen Status
von teleologischen Urteilen iiber die Natur stellen. Ihre metaphysische
Altlast ist nicht die Gottes- und Unsterblichkeitslehre, sondern die Na-
turteleologie.

1 1. KANT, Kritik der Urteilskraft [KU], in: Kants gesammelte Schriften, hg. von
der Koniglichen PreuBischen Akademie [AA], V, S. 453.

2 1. KANT, Die Religion innerhalb der Grenzen der blofien Vernunft [Religion],
in: AA, VI, S. 34, 97-98. Folgende AutorInnen identifizieren Kants Endzweck
als die ethische Tugendgemeinschaft der Religionsschrift unter Vernachlissi-
gung des philosophischen Chiliasmus der universalen Rechtsgemeinschaft:
G.W. BARNES, «In Defense of Kant’s Doctrine of the Highest Good», in:
Philosophical Forum 2 (1971), S. 446-458; A. REATH, «Two Conceptions of
the Highest Good in Kant», in: Journal of the History of Philosophy 26 (1988),
S.593-619; S. ANDERSON-GOLD, «Kant’s Ethical Commonwealth: The
Highest Good as a Social Goal», in: International Philosophical Quaterly 26
(1986), S. 23-32. Auch C. KORSGAARD (Creating the Kingdom of Ends,
Cambridge 1996, S. 33) meint, dass das Verhiltnis zwischen Ethik und juristi-
scher Friedenslehre fiir Kant die vollstindige Verwirklichung des Reichs der
Zwecke auf Erden bedeute.

3 1. KANT, Religion, S. 34.

4 Vgl. W. KERSTING, Wohlgeordnete Freiheit, Frankfurt a. M. 1993, S. 136-142.
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Innerhalb dieses Problemkomplexes hat Kant eine originelle und fiir
eine Faktizitdt und Geltung verbindende Theorie der Gesellschaft rele-
vante These entwickelt, die in diesem Artikel skizziert werden soll. Als
missing link der gesuchten Verbindung von Natur und Freiheit zur Be-
griindung der Hoffnung auf das Recht erscheint darin der Mensch, inso-
fern er die nomologisch heterogenen Sphiren von Natur und auf das
Recht eingeschrinkter Moral in seinem Handeln, insbesondere in sei-
nem politischen Handeln verbindet. Durch dieses Handeln ist er
«Schopfer» des Rechts als einer «anderen Natur». Wie dies moglich ist
und worauf die Hoffnung beruht, dass es auch tatsidchlich geschehen
konnte, erklirt Kant mit den nun zu erlduternden Thesen: (1) des her-
meneutischen und nicht theoretischen Charakters der Betrachtung des
natiirlichen Kulturprozesses; (2) der Tatsache, dass in dieser Herme-
neutik nicht theoretische Gegenstinde, sondern Handlungsprinzipien
bestimmend sind; (3) dass in einem Handeln nach praktischen Prinzipi-
en der Kulturprozess praktisch umgepolt werden kann; (4) dass der
Enthusiasmus der Zuschauer der Franzosischen Revolution das Faktum
einer moralischen Anlage der Menschen liefert; (5) dass im Kontext
von Publizitit diese Anlage zur Entfaltung kommt und den Kulturpro-
zess tatsidchlich nach praktischen Prinzipien umpolen wird.

1. Der hermeneutische Status der Naturteleologie

Beim Problem des Zusammenhangs von Naturteleologie und Ge-
schichtsprognose handelt es sich um einen in der Forschung austiihrlich
behandelten Gegenstandsbereich, dessen ErschlieBung zur allgemeinen
Einsicht gefiihrt hat, dass die Aussagen iiber die Natur als Geschichts-
subjekt von der kritischen Transformation der Teleologie und reflektie-
renden Urteilskraft her zu interpretieren sind.> Bei Kant ist die Natur-

5 Vgl. zum Folgenden Y. YOVEL, Kant and the Philosophy of History, Princeton
1980, S. 125-198; G. KOHLER, Geschmacksurteil und dsthetische Erfahrung,
Berlin/New York 1980, S. 41-45, 46-50; G. KRAMLING, Die systembildende
Rolle von Asthetik und Kulturphilosophie bei Kant, Freiburg/Miinchen 1985,
S. 145-203; P. KLEINGELD, Fortschritt und Vernunft. Zur Geschichtsphiloso-
phie Kants, Berlin 1995, S. 110-134; G. CAVALLAR, Pax Kantiana. Systema-
tisch-historische Untersuchung des Entwurfs «Zum ewigen Frieden» (1795)
von Immanuel Kant, Wien/Koln/Weimar 1992, S. 274-287; V. ZANETTI, La
nature a-t-elle une fin? Le probléme de la téléologie chez Kant, Bruxelles 1994,
S. 173-226; L. SIEP, «Das Recht als Ziel der Geschichte», in: C. FRICKE/P.
KONIG/T. PETERSEN (Hg.), Das Recht der Vernunft. Kant und Hegel iiber
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teleologie eine zur Konzeption der Moglichkeit einer Realisierung der
Ubereinstimmung zwischen Natur und Rechtsprinzip in die Natur hin-
ein gelegte und hinein gedachte Finalitit. Diese Denkfigur ist insofern
nicht zirkulir, als dass die Natur ohne Teleologie nicht als System ver-
standen werden kann. Der Begriff der Zweckmifigkeit ist theoretisch
zur Herstellung systematischer Einheit der Natur notwendig. Die
ZweckmifBigkeit ist aber keine Kategorie, sondern eine regulative Idee.
Da das Rechtsprinzip seinerseits ein reiner Formalismus bleibt, wenn es
nicht im Hinblick auf Zwecke und deren erfolgreiche Bewirkung ge-
dacht wird, bietet sich im Begriff der ZweckmiBigkeit die Moglichkeit
des Denkens einer nomologischen Gleichurspriinglichkeit von Natur
und auf das Recht beschrinkter Moral. Diese mogliche Ubereinstim-
mung von Naturkausalitit und Freiheit im dufleren Verhiltnis bildet den
Horizont von Kants Geschichtsphilosophie.

Das Urteil, dass die Natur in concreto dieser ZweckmaBigkeit ent-
spricht, kann gemiB3 der Prizisierung Kants in der KU und anderen
Schriften immer nur ein Urteil der reflektierenden Urteilskraft und so-
mit niemals dogmatisch sein. Daraus folgt auch, dass der theoretische
Begriff der Zweckmifigkeit der Natur eine rein formale Bestimmung
ihrer systematischen Einheit ist. Seine Verwendung in der praktischen
Philosophie im Sinn eines Naturrechts ist damit gerade nicht begriindet.

Denken, Erkennen und Handeln, Stuttgart-Bad Cannstatt 1995, S. 355-364; J.-
M. MUGLIONI, «Le principe téléologique de la philosophie kantienne», in:
Revue Germanique 6 (1996), S. 113-127; V. GERHARDT, Immanuel Kants
Entwurf zum Ewigen Frieden, Darmstadt 1995, S. 107-125; TH. MERTENS,
«ZweckmiiBigkeit der Natur und politische Philosophie bei Kant», in: Zeir-
schrift fiir philosophische Forschung 49 (1995), S. 220-240.; L. KRASNOFF,
«The Fact of Politics: History and Teleology in Kant», in: European Journal of
Philosophy 2/1 (1994), S. 22-40; M. KRAFT, «Kant’s Theory of Teleology»,
in: International Philosophical Quaterly 22 (1982) S. 41-50; B. BOURGEOIS,
«Kunst der Natur und List der Vernunft», in: C. FRICKE/P. KONIG/T. PE-
TERSEN (Hg.), Das Recht der Vernunft, Stuttgart-Bad Cannstatt 1995, S. 381-
404; R. A. MAKKREEL, «Kant and the Interpretation of Nature and History»,
in: The Philosophical Forum 21/1-2 (1989-1990), S. 169-181; B.T. WIL-
KINS, «Teleology in Kant's Philosophy of History», in: History and Theory 5
(1966), S. 172-185. — Eine Ausnahme bildet R. BRANDTS deterministische
These («Historisch-kritische Beobachtungen zu Kants Friedensschrift», in: R.
MERKEL/R. WITTMANN (Hg.), Zum ewigen Frieden, Frankfurt a. M. 1995,
S. 46-47), wonach die Natur den moralischen Handlungszweck tatsiichlich
selbst realisiert. Vgl. auch ders.,, «Zum <Streit der Fakultiten>», in: R.
BRANDT/W. STARK (Hg.), Neue Autographen und Dokumente zu Kants Le-
ben, Schriften und Vorlesungen, Hamburg 1987, S. 42.
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Die Naturteleologie ist kein dem Menschen duflerliches Normensystem,
sondern eine von der Vernunft ausgehende Interpretation der Natur als
System. Die autonome Selbstsetzung des Endzwecks durch die prakti-
sche Vernunft findet ihre Entsprechung in der notwendigen Vorausset-
zung der Naturteleologie der theoretischen Vernunft, die ohne eine sol-
che die Natur nicht als Einheit verstehen kann. Da dieser teleologische
Begriff der Natur von der theoretischen Vernunft nur formal bestimmt
wird, nicht authentisch bestimmbar ist und somit dem von der prakti-
schen Vernunft gesetzten Endzweck des Handelns gar nicht widerspre-
chen kann (die Natur an sich hat eben keine Zwecke), kann er mit den
Inhalten des von der praktischen Philosophie bestimmten Endzwecks
besetzt werden. Die Hoffnung griindet also zunichst in der Feststel-
lung, dass die Vernunft sich die Natur gar nicht anders als zweckhaft
denken kann, dass aber die Zwecke der Natur selbst nicht erkennbar
sind.

2. Naturinterpretation als politische Hermeneutik

«Natur» bedeutet deshalb innerhalb der normativen Geschichtsphiloso-
phie immer die ektypische Natur, das vom Menschen zu schaffende
Gegenbild der Verstandeswelt in der Sinnenwelt. Das moralische Ge-
setz versetzt uns «der Idee nach in eine Natur, in welcher reine Ver-
nunft, wenn sie mit dem ihr angemessenen physischen Vermégen be-
gleitet wire, das hochste Gut hervorbringen wiirde». Der Wille ge-
winnt durch sie die Moglichkeit, die Sinnenwelt als ein Ganzes
verniinftiger Wesen zu wollen.” Die Naturteleologie ist deshalb nicht
die Theorie der Herstellung einer weltbiirgerlichen Gemeinschaft durch
den deterministischen Gang der Natur, sondern die interpretative Her-
stellung der Realisierungsmoglichkeit sittlich-politischen Handelns.

In einem wichtigen Artikel hat R. Makkreel dargelegt, dass Hannah
Arendt in ihrem Hinweis auf den ersten Teil der KU als Theorie des
Politischen bei Kant etwas ganz Wesentliches gesehen hatte, dass aber
dieser Ansatz auf das reflektierende Urteil im Allgemeinen, also auch
auf den teleologischen Teil ausgedehnt werden muss, wobei das Ver-
stindnis des reflektierenden Urteils als Interpretation den Zusammen-

6 1. KANT, Kritik der praktischen Vernunft [KpV], in: AA, 'V, S. 43.
7 Ebd.
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hang zwischen Asthetik, Teleologie und Moral herstellt.® Arendt hatte
in einer Zwischenbetrachtung iiber den sensus communis in der Maxime
der Urteilskraft den Ursprung eines genuin politischen Denkens gese-
hen. Kant zeige, dass der Mensch immer als Mitglied einer Gemein-
schaft urteilt und dass er sich als Mitglied einer Weltgemeinschaft unter
der Idee des urspriinglichen Vertrags begreifen und zu politischem
Handeln gelangen kann.” R. Makkreel hat den Bezug dieses Ansatzes
zum teleologischen Urteil iiber die Natur und den Zusammenhang zur
Interpretation der Geschichte und der Politik dargelegt. Die intersub-
jektive Geltung von dsthetischen Urteilen stiitzt Kant auf die Idee des
gemeinschaftlichen Sinnes, in welcher der Einzelne reflexiv auf die
Vorstellungsart aller anderen Menschen und somit auf die gesamte
Menschenvernunft Bezug nimmt und dabei der Illusion entgeht, seine
subjektive Privatmeinung fiir objektiv zu halten.!® Diese kosmopoliti-
sche Asthetik steht aber immer schon in einem bestimmten, teleologi-
schen Zusammenhang zur Moral. Das intersubjektiv vermittelbare Ge-
fallen an der Schonheit der Natur beruht auf einer Interpretation der
Natur, in der sich das &dsthetische Gefiihl als dem moralischen verwandt
erweist.!! Diese Verwandtschaft ist das Resultat einer Entzifferung und
Auslegung der Natur als einem mit dem Prinzip der ZweckmaBigkeit
allgemein iibereinstimmendem Ganzen, als einem nach dem Paradigma
des Kunstwerkes hergestelltem Ganzen.!'? Der &sthetische Gemeinsinn,
der im Urteilen eine politische Dimension hat und «gleichsam als aus
einem urspriinglichen Vertrage, der durch die Menschheit selbst dictirt
ist»13, steht dadurch in einem direkten Zusammenhang mit dem teleo-
logischen Urteil der reflektierenden Urteilskraft und der kosmopoliti-
schen Philosophie. Die sich in @sthetische und teleologische Urteile
verzweigende reflektierende Urteilskraft ist als allgemeines interpreta-
tives Vermogen des Menschen der Angelpunkt politischen Urteilens
und Handelns. Durch die von moralischen Prinzipien geleitete Teleolo-
gie ist sie zugleich mit der Natur und der Moral und ihren Zwecken

8 Vgl R. MAKKREEL, «Kant and the Interpretation of Nature and History»
(Anm. 5).

9 Vgl. H. ARENDT, Lectures on Kant’s Political Philosophy, Chicago 1982,
S. 75-77.

10 I. KANT, KU, S. 293.

11 1. KANT, KU, S. 301.

12 1. KANT, KU, S. 300-301.

13 I. KANT, KU, S. 297.
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verbunden. Kants Geschichtsphilosophie muss als Lehre von der Te-
leologie der «Kiinstlerin Natur»!'4 und ihrem letzten Zweck, der «Kultur
des Menschen»!® deshalb im Hinblick auf eine normative Theorie der
Politik gelesen werden. Die universale Rechtsgemeinschaft und die
kosmopolitische Geschichtsteleologie bilden den Horizont sthetischen
und politischen Urteilens und Handelns, durch das allein das Recht sin-
nenweltlich verwirklicht wird. Kants kosmopolitische Rechtsmetaphy-
sik wird im reflektierenden Urteil einer kosmopolitischen Geschichts-
philosophie politisch operationalisierbar. Dies tritt vielleicht nirgends
so klar hervor, wie im geschichtsphilosophischen Teil der Friedens-
schrift. Kant erldutert, dass vorausgesetzt werden kann, dass die Natur
auf Grund einer theoretisch nicht zu leugnenden und praktisch unbe-
dingt vorauszusetzenden Zweckmifigkeit auf den objektiven End-
zweck des menschlichen Geschlechts, die Vereinigung der Menschheit,
hinarbeitet.!® Das Wirken der Natur wird der Vernunft nicht entgegen-
gesetzt, sondern von ihrer Interpretation abhidngig gemacht. Der Ein-
wand, dass bei Kant nicht der Mensch, sondern die Natur die Ge-
schichte macht, trifft deshalb nicht zu. Kant invertierte das politisch
bedeutungsvolle Prinzip «ars imitatur naturam»!” zu einem hermeneuti-

14 1. KANT, Zum ewigen Frieden [Frieden], in: AA, VIII, S. 360.

15 I. KANT, KU, S. 429.

16 «Das, was diese Gewiihr (Garantie) leistet, ist nichts Geringeres, als die grofe
Kiinstlerin Natur [...], aus deren mechanischem Laufe sichtbarlich Zweckmi-
Bigkeit hervorleuchtet, durch die Zwietracht der Menschen Eintracht selbst wi-
der ihren Willen emporkommen zu lassen, und darum, gleich als Nothigung ei-
ner ihren Wirkungsgesetzen nach uns unbekannten Ursache, Schicksal, bei Er-
wigung aber ihrer ZweckmiBigkeit im Laufe der Welt, als tiefliegende
Weisheit einer hoheren, auf den objectiven Endzweck des menschlichen Ge-
schlechts gerichteten und diesen Weltlauf prideterminirenden Ursache Vorse-
hung genannt wird, die wir zwar eigentlich nicht an diesen Kunstanstalten der
Natur erkennen, oder auch nur daraus auf sie schlieBen, sondern (wie in aller
Beziehung der Form der Dinge auf Zwecke iiberhaupt) nur hinzudenken kon-
nen und miissen, um uns von ihrer Moglichkeit nach der Analogie mensch-
licher Kunsthandlungen einen Begriff zu machen, deren Verhiltni und Zu-
sammenstimmung aber zu dem Zwecke, den uns die Vernunft unmittelbar vor-
schreibt, (dem moralischen) sich vorzustellen, eine Idee ist, die zwar in theore-
tischer Absicht iiberschwenglich, in praktischer aber (z.B. in Ansehung des
Pflichtbegriffs vom ewigen Frieden, um jenen Mechanism der Natur dazu zu
benutzen) dogmatisch und ihrer Realitit nach wohl gegriindet ist». (I. KANT,
Frieden, S. 360-361).

17 Vgl. F. CHENEVAL, «Ars imitatur naturam als methodisches Prinzip der politi-
schen Philosophie und seine Anwendung im Defensor Pacis des Marsilius von
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schen «natura imitatur artem»: die Natur wird nach dem Paradigma der
ars politica als Kiinstlerin betrachtet.'® Der Mensch denkt sich nicht
durch einen Analogieschluss Gott als Herrscher des moralischen Got-
tesstaates und Schopfer einer moralischen Zwecken verpflichteten Na-
tur, wie in der KU, sondern er denkt sich im Horizont der Gattung ana-
log als hermeneutischer Schopfer einer Natur, in der Handeln nach den
Gesetzen der praktischen Vernunft moglich ist.!” Er denkt sich die Na-
tur als natura ectypa, als eine dem Bestimmungsgrund des verniinftigen
Willens «nachgebildete» Natur.20

Kant hielt stets an der Unterscheidung zwischen der Kultur als dem
letzten Zweck der Natur?! und dem hochsten Gut als Endzweck der Ver-
nunft fest und verband die beiden nur im reflektierenden Urteil.?> An
keiner Stelle behauptete er, dass die Natur den Endzweck der prakti-
schen Freiheit realisiert und dass eine innergeschichtliche Identitit zwi-
schen der Kultur und der Idee des hochsten Guts bestehen kann. Die
«Moralisierung» des natiirlichen Zivilisationsprozesses durch das Recht
geschieht nicht mechanistisch, sondern hermeneutisch-approximativ im
politischen, das Recht etablierenden und reproduzierenden Handeln des
Menschen.”? Die Kultur als letzter Zweck der Natur verwirklicht sich in

Padua», in: Archives d’histoire doctrinale et littéraire du moyen dge 60 (1993),
S. 133-145.

18 Zum hermeneutischen Verstandnis der Natur als Kunstwerk auch vgl. M.
KRAFT, «Kant’s Theory of Teleology» (Anm. 5), S. 46.

19 «Hiebei denkt sich der Mensch nach der Analogie mit der Gottheit, welche, ob
zwar subjectiv keines duBeren Dinges bediirftig, gleichwohl nicht gedacht wer-
den kann, dal} sie sich in sich selbst verschlosse, sondern das hochste Gut auller
sich hervorzubringen selbst durch das BewuBtsein ihrer Allgenugsamkeit be-
stimmt sei: welche Nothwendigkeit (die beim Menschen Pflicht ist) am hoch-
sten Wesen von uns nicht anders als moralisches Bediirfnifl vorgestellt werden
kann». (I. KANT, Uber den Gemeinspruch [Gemeinspruch], in: AA, VIII,
S. 280)

20 I. KANT, KpV, S. 43.

21 Zu Kants Kulturbegriff vgl. P. KLEINGELD, Fortschritt und Vernunft (Anm.
5), S. 44-47.

22 Vgl 1. KANT, KU, S. 434. Vgl. TH. MERTENS, «ZweckmiBigkeit der Natur
und politische Philosophie bei Kant» (Anm. 5), S. 233-239; B. T. WILKINS,
«Teleology in Kant’s Philosophy of History» (Anm. 5), S. 181.

23 L. KrRASNOFF (The Fact of Politics [Anm. 5], S. 28-29) unterscheidet zurecht
zwischen ungeselliger Geselligkeit und der These des sich selbst aufhebenden
Antagonismus (thesis of exhaustion). Folgenschwer ist aber seine Gleichset-
zung von Endzweck und letztem Zweck der Natur, die Kant explizit ablehnt.
Vel 1. KANT, KU, S. 434.
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der Geschichte. In Bezug auf den Endzweck hingegen sind unter theo-
retischem Gesichtspunkt «nur schwache Spuren der Annéherung»?* und
eine «provisorische Veranstaltung der Natur»?® zu erkennen, die fiir
Kant allerdings sehr wichtig sind, weil sie die von der kritischen Na-
turteleologie vorgenommene Widerlegung einer grundsitzlichen Anti-
nomie von Kulturprozess und hochstem Gut empirisch stiitzen. Mit
dem Begrniff der Spur wird auch klar angezeigt, dass es sich hier nicht
um die Feststellung von Kausalrelationen, sondern um Interpretation
handelt.?¢ Die Natur bringt den Menschen durch die Kultur nur zu dem,
«was er selbst thun muss, um Endzweck zu sein»?’. Die Natur schafft
Kultur nur als «Tauglichkeit eines verniinftigen Wesens zu beliebigen
Zwecken iiberhaupt»?8, nur «in subsidium» zum praktischen End-
zweck?. Diese Tauglichkeit ist erst Voraussetzung zu einer morali-
schen, bewussten, durch die Selbstgesetzgebung der Vemnunft be-
stimmten Geschichte.

Kants Fazit dieser Uberlegungen ist nur die Feststellung der Mog-
lichkeit einer Betrachtung der Geschichte als Prozess, der das hochste
Gut in den Horizont sittlich-politischen Handelns riickt.?® Dies stellt nur
die Widerlegung der rousseauschen These der notwendigen Verbindung
von Kulturprozess und moralischer Dekadenz dar. Fiir den Fortgang der
Geschichte wesentlich ist nicht die Geschichtsphilosophie als determi-
nistische Theorie, sondern das sittlich-politische Handeln des Men-
schen im geschichtsphilosophisch begriindeten Horizont verniinftigen
Hoffens darauf, dass das Fortschreiten der Menschheit zum Besseren
«zwar bisweilen unterbrochen, aber nie abgebrochen sein werde»3!.
Kants natiirliche Geschichtsdialektik bewahrt den Imperativ der Reali-
sierung des hochsten Guts nur vor dem Einwand der prinzipiellen Un-

24 1. KANT, Idee zu einer allgemeinen Geschichte in weltbiirgerlicher Absicht
[Idee], in: AA, VIII, S. 27.

25 1. KANT, Frieden, S. 363.

26 Vgl. P.D. FENVES, A Peculiar Fate. Metaphysics and World-History in Kant,
London/Cornell 1990, S. 90-91.

27 1. KANT, KU, S. 431.

28 Ebd.

29 1. KANT, Gemeinspruch, S. 313.

30 «Ein philosophischer Versuch, die allgemeine Weltgeschichte nach einem Plane
der Natur, der auf die vollkommene biirgerliche Vereinigung in der Menschen-
gattung abziele, zu bearbeiten, muB als moglich und selbst fiir diese Naturab-
sicht beforderlich angesehen werden». (I. KANT, Idee, S. 29)

31 1. KANT, Gemeinspruch, S. 309.
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moglichkeit seiner Realisierung, vor der Antinomie zwischen Kultur
und Moral. Sie erweist die Moglichkeit der Stiftung einer Rechtsge-
meinschaft, in welcher der Mensch, «wenn gleich nicht ein moralisch-
guter Mensch, dennoch ein guter Biirger zu sein gezwungen wird»32,
Sie behauptet nirgends die zukiinftige Aktualitit des hochsten Guts
durch einen deterministischen Gang der Geschichte. Die Natur bewirkt
keine moralischen Zwecke und keinen praktischen Endzweck.3? Kant
wendet sich sowohl gegen die rousseausche Theorie, dass ein dem
Zugriff des menschlichen Wollens und Handelns entzogener, natur-
wiichsiger Zivilisationsprozess eine geschichtliche Anndherung an den
praktischen Endzweck der Rechtsgemeinschaft und eine entsprechende
Kosmopolitik verunmogliche, als auch gegen eine Lehre, dass diese
sich naturgeschichtlich verwirkliche. Kant entzieht durch seine Ge-
schichtsdialektik und Kulturhermeneutik dem sozialgeschichtlichen
Pessimismus Rousseaus und dem anthropologischen Pessimismus der-
jenigen, die eine moralische Theorie von einer politischen Praxis prin-
zipiell trennen wollen, die negative Beweiskratft.

3. Die Hermeneutik des natiirlichen Kulturprozesses und die Méglich-
keit einer normativen Kriterien entsprechenden Politik

Angesichts der Unmoglichkeit des theoretischen Unmoglichkeitsbewei-
ses der historisch-objektiven Anndherung an praktische Zwecke und
angesichts der Moglichkeit einer progressiven und positiven Interpreta-
tion der Geschichte bekommt der praktische Zweck als Prinzip der Po-
litik die Eigenschaft eines geschichtsfihigen Handlungsprinzips.?* An-
ders gewendet bedeutet dies, dass die pessimistische Geschichte und
die auf ihr aufbauende, so genannt realistische, politisch repressive
Klugheitslehre nicht ein objektiv determiniertes Geschehen erkennt,

32 1. KANT, Frieden, S. 366.

33 Die Unterscheidung geht auch deutlich aus I. KANT, Gemeinspruch, S. 308-
309 hervor.

34 «Die Vernunft ist nicht erleuchtet genug, die Reihe der vorherbestimmenden
Ursachen zu iibersehen, die den gliicklichen oder schlimmen Erfolg aus dem
Thun und Lassen der Menschen nach dem Mechanism der Natur mit Sicherheit
vorher verkiindigen (obgleich ihn dem Wunsche gemill hoffen) lassen. Was
man aber zu thun habe, um im Gleise der Pflicht (nach Regeln der Weisheit) zu
bleiben, dazu und hiemit zum Endzweck leuchtet sie uns iiberall hell genug
vor». (I. KANT, Frieden, S. 370)
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sondern immer nur das Produkt ihrer eigenen, auf einem iiberhShten
theoretischen Anspruch beruhenden Prinzipien beschreibt:

«Nun mogen dagegen politische Moralisten noch so viel iiber den Naturmecha-
nism einer in Gesellschaft tretenden Menschenmenge, welcher jene Grundsitze
entkriftete und ihre Absicht vereiteln werde, verniinfteln, oder auch durch Bei-
spiele schlecht organisirter Verfassungen alter und neuer Zeiten [...] ihre Be-
hauptung dagegen zu beweisen suchen, so verdienen sie kein Gehor; vornehm-
lich da eine solche verderbliche Theorie das Ubel wohl gar selbst bewirkt, was
sie vorhersagt».33

Die Friedensschrift operiert also bereits mit der im Streit der Fakultd-
ten weiter ausgefiihrten These des selbstimplikativen Charakters der
Geschichtsphilosophie. Nicht eine immer schon gegebene Realitiit,
sondern eine auf Grund der so genannt realistischen Theorie geschaffe-
ne Realitit verhindert die Reform der Politik nach den Prinzipien der
praktischen Vernunft. Die Gesellschaft ist eine ektypische, durch
menschliches Handeln hervorgebrachte und nur durch diesen herme-
neutischen Zirkel zu verstehende «Natur»:

«Unsere Politiker machen, so weit ihr Einfluf3 reicht, es eben so [wie die Pro-
pheten, die Urheber des Schicksals sind, das sie voraussagen] und sind auch im
Wahrsagen eben so gliicklich. — Man muf}, sagen sie, die Menschen nehmen,
wie sie sind, nicht wie der Welt unkundige Pedanten oder gutmiithige Phanta-
sten trdumen, dal sie sein sollten. Das wie sie sind aber sollte heillen: wozu wir
sie durch ungerechten Zwang, durch verritherische, der Regierung an die Hand
gegebene Anschlige gemacht haben, nimlich halsstarrig und zur Emporung
geneigt; wo dann freilich, wenn sie ihre Ziigel ein wenig sinken 14, sich trau-
rige Folgen erdugnen, welche die Prophezeiung jener vermeintlich-klugen
Staatsminner wahrmachen».36

Der Selbstbewahrheitungscharakter der Prophezeiungen der pessimisti-
schen Realisten, die politische Repression durch eine in Wirklichkeit
selbstgestiftete «Realitdt» legitimieren, ist Wasser auf die Miihlen
Kants, denn es ist dieselbe Selbstimplikation der Geschichtsphiloso-
phie, die eine Geschichte a priori ermdglicht. Einer Autopoiesis des
Ubels durch eine vermeintlich realistische Theorie der Politik stellt
Kant seine Theorie der Politik und der Geschichte als selbstverwirkli-
chender Prophezeiung der praktischen Vernunft entgegen.3” Da die po-
litische Realitit selbst vom Handlungsprinzip der Akteure und von ei-

35 1. KANT, Frieden, S. 378.
36 1. KANT, Der Streit der Fakultéiten [Streit], in: AA, VII, S. 80.
37 Vgl. dazu P. D. FENVES, A Peculiar Fate (Anm. 26), S. 184-188.
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ner Interpretation des Kulturprozesses abhiingt, kann sie im Handeln
von der praktischen Vernunft bestimmt werden, und die Rede von einer
Diskrepanz zwischen der Theorie der praktischen Vernunft und der
realistischen, an der Wirklichkeit orientierten Praxis fillt in Bezug auf
den Rechtsfortschritt dahin. Ins Zentrum der geschichtlich-politischen
Aktion und Verantwortung riickt deshalb der Mensch als politischer
Akteur:

«Wie ist aber eine Geschichte a priori méglich? — Antwort: wenn der Wahrsa-
ger die Begebenheiten selber macht und veranstaltet, die er zum Voraus ver-
kiindigt».38

In der Geschichtsphilosophie verbinden sich Theorie und Praxis,
indem ein kosmopolitisches Handlungsprinzip iiber eine politische
Hermeneutik der Natur in den theoretisch wahrgenommenen Kultur-
prozess eingespeist wird. Kants Geschichtsdialektik ist nicht als Na-
turmechanismus der Gesellschaft, sondern als theoretischer Moglich-
keitshorizont einer normativen Theorie der Politik zu lesen, deren Ziel
die progressive Realisierung einer kosmopolitischen Rechtsgemein-
schaft ist.3* Kant durchbrach den Teufelskreis der sich selbstverwirkli-
chenden pessimistisch-repressiven Betrachtungsweise zu Gunsten einer
selbstverwirklichenden Prophezeiung der praktischen Vernunft.*

4. Der Enthusiasmus der Zuschauer der Franzosischen Revolution
als «Faktum» einer moralischen Anlage der Menschen

Die theoretisch auszumachenden, dufleren «Spuren»*! einer weltbiir-
gerlichen Geschichte konnen durch die Wahrnehmung eines Ge-
schichtszeichens ergidnzt werden, das nicht auf eine empirische Wirk-
lichkeit, sondern auf eine politische Synderesis hindeutet. Man kann

38 1. KANT, Streit, S. 79-80.

39 Vgl. dazu K. E. DODSON, «Teleology and Mechanism in Kant’s Philosophy of
History», in: Southwestern Philosophical Review 10 (1994), S. 157-165.

40 Vgl. dazu auch K.-O. APEL, «Kants Philosophischer Entwurf: Zum ewigen
Frieden als geschichtsphilosophische Quasi-Prognose aus moralischer Pflicht.
Versuch einer kritisch-methodologischen Rekonstruktion der Kantischen Kon-
zeption aus der Sicht einer transzendentalpragmatischen Verantwortungsethik»,
in: R. MERKEL/R. WITTMANN (Hg.), Zum ewigen Frieden, Frankfurt a. M.
1995, 91-124.

41 Vgl. I. KANT, Idee, S. 27.



Uber die projektive Selbstimplikation der Geschichtsphilosophie 139

mit J. Habermas von der «merkwiirdigen Selbstimplikation der Ge-
schichtsphilosophie»*? sprechen, muss aber darauf hinweisen, dass
Kant die Geschichtsphilosophie letztlich als Bestimmung eines politi-
schen Handlungsprinzips verstand. Das Geschichtszeichen, das den Ge-
schichtsoptimismus stiitzt, ist nicht die Franzosische Revolution als du-
Beres, naturdeterminiertes Geschehen, sondern die «Denkungsart der
Zuschauer» als Faktum. Dazu kommt die These, dass diese Denkungs-
art sich iiber den Transmissionsriemen einer kritischen Offentlichkeit
auf die Politik auswirken kann und von der objektiven Realitit (darun-
ter versteht Kant in praktischer Hinsicht immer Ausfiihrbarkeit) zur
politisch tendenziell verwirklichten Realitit wird.** Eine Meinung iiber
den Geschichtsverlauf im Sinn eines zweckgerichteten Prozesses ist
nicht eine Theorie, sondern immer nur eine Interpretation, und zwar
eine, die von denjenigen vorgenommen wird, die auch die potenziellen
Akteure eben dieser Geschichte sind. Angesichts dieser Tatsache de-
terminiert nicht die theoretisch erkannte Natur das politische Handeln,
sondern das politische Handeln stiftet eine historische Realitiit, deren
Theorie immer schon von einer Praxis abhidngt.

Dem Inhalt nach lautet die Hauptfrage der politischen Theorie
Kants, wie die moralische Anlage und die passive Unparteilichkeit der
Zuschauer sich auf die Akteure der Politik tibertrigt. Kants Antwort ist
die Republikanisierung, insbesondere die politische Partizipation und
die Publizitit, welche die Zuschauer zu Akteuren und die Betroffenen
zu Entscheidungstrigern macht und Bedingung des Fortschritts ist.*
Kant ging also davon aus, dass die Theorie der Geschichte gleichzeitig
eine realititsstiftende Praxis ist. Diese Position kann bis in die KrV zu-
riickverfolgt werden, wo Kant die «pdbelhafte Berufung auf vorgeblich
widerstreitende Erfahrung» mit dem Argument ablehnt, dass die gesell-
schaftliche Realitit, auf die man sich empirisch beruft, um die Reali-
sierbarkeit der Idee des Rechts zu bestreiten, in Wirklichkeit durch
menschliche Handlungen hervorgebracht wird und nach bestimmten
Handlungsprinzipien verindert werden kann.* Nicht die Berufung auf
Erfahrung an sich ist «pobelhaft», sondern die Berufung auf eine ver-

42 Vgl. J. HABERMAS, «Uber das Verhiltnis von Politik und Moral», in: H.
KUHN/F. WIEDMANN (Hg.), Das Problem der Ordnung, Meisenheim am
Glan 1962, S. 101.

43 1. KANT, Streit, S. 85.

44 Vgl. 1. KANT, Gemeinspruch, S. 311; Frieden, S. 351, 381; Streit, S. 89.

45 Vgl. 1. KANT, Kritik der reinen Vernunft [KrV], A317/B 374.
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meintlich objektive, in Wirklichkeit aber selbstgestiftete Realitit. Die
Idee des Rechts ist deshalb ein «Urbild», «um nach demselben die ge-
setzliche Verfassung der Menschen der moglich groBten Vollkommen-
heit immer ndher zu bringen»%. Schon in der KrV hat also Kant das
Rechtsprinzip als Handlungsprinzip in der raum-zeitlichen Welt be-
zeichnet und zum politischen Programm einer vollkommenen Ver-
rechtlichung der Welt gemacht.

Der geschichtsphilosophische Teil der Friedensschrift muss vom
Anhang her interpretiert werden, wo Kant die Elemente des praktischen
Endzwecks (vollkommene kosmopolitische Rechtsgemeinschaft) und
des historischen Naturzwecks (Kulturentwicklung) zu einer normativen
weltbiirgerlichen Theorie politischen Handelns verbindet. Diese Aus-
fithrungen stehen ihrerseits im Zusammenhang mit der letzten syste-
matischen Erorterung dieses Themenbereichs im Streit der Fakultdten.
Danach muss die Geschichte unter dem Gesichtspunkt der von Kant
selbst als «Factum» bezeichneten «Denkungsart der Zuschauer» be-
trachtet werden, «iiber dessen Wirklichkeit man alle Menschen zu Zeu-
gen rufen kann»*’.

5. Publizitit als Kriterium der Faktizitit des Rechts

Die Verbindung der zwei heterogenen Sphiren der Faktizitit und der
Vemunft im Ausdruck «Faktum der Vernunft» erscheint in neuem
Licht: ndmlich als Inbegriff der Geschichte a priori. Was den sittlichen
Fortschritt aufhilt, sind bestimmte Widerstinde und Neigungen, die
dem Wunsch des unbeteiligten Selbstbetrachters widersprechen und
dem freien Urteil der Offentlichkeit nicht standhalten. Ungerechte
Herrschaft und das Chaos der Rechtsfreiheit sind in dem prizisen Sinn
«kontrafaktisch»: contra factum rationis. Kant nennt auch das Verbot
der Publizitdt und den Krieg. Diese beiden Zustinde, die vielleicht noch
lange die Geschichte der Menschheit prigen werden, sind aber auf
Grund der geschichtsphilosophischen Hermeneutik des Faktums der
Vernunft nicht Grundkategorien der Geschichte, sondern gewaltsam

46 Ebd.

47 Vgl. 1. KANT, Refl. 8077, in: AA, XIX, S. 612. Vgl. dazu L. KRASNOFF,
«The Fact of Politics» (Anm. 5); R. BRANDT, «Zum <«Streit der Fakultiten»»
(Anm. 5), S. 54-55.
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aufrechterhaltene Hindernisse des Fortschritts der Menschheit. Sie
stellen sich dem «Interesse der Menschheit»*® nach ziviler Freiheit ent-
gegen. Der sich selbst bewahrheitende Charakter der Geschichtsbe-
trachtung fiihrt Kant zur These, dass das Verbot der Publizitit und des
freien offentlichen Vermnunftgebrauchs einem konstanten und nach der
Franzosischen Revolution zunehmenden inneren Druck zur Realisie-
rung der moralischen Zwecke des Rechts und der kosmopolitischen
Rechtsgemeinschaft ausgesetzt sein wird, weil die spontane Reaktion
der Zuschauer auf die Franzdsische Revolution eine Denkungsart zum
Vorschein kommen lédsst, die im Lauf der Zeit eine politische Wirksam-
keit entfalten wird.#® Das Faktum des Wunsches nach republikanischer
Freiheit wird unter den Bedingungen des offentlichen Vemnunftge-
brauchs und der politischen Partizipation politisch wirksam. Dass dies
so ist, belegt fiir Kant das «Experiment» der Franzosischen Revolution,
der Republikanisierung eines Volkes. Im Faktum der Reaktion der Zu-
schauer zeigt sich der Wille zur Freiheit und zur Republikanisierung als
politischer Primirvorgang, dessen Verhinderung durch Zensur, Repres-
sion und Selbsttiuschung auf Zeit, auf lange Zeit, aber nur auf Zeit,
moglich ist.

48 1. KANT, Streit, S. 88.
49 Val. I. KANT, Streit, S. 84-91.
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