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BUCHBESPRECHUNGEN / RECENSIONS CRITIQUES
BOOK REVIEWS
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diese Rubrik Verantwortlichen vor. Unverlangt eingesandte Buchbesprechungen wer-
den nicht verdffentlicht.

Le choix des livres qui font I’objet d’une recension critique est effectué par la rédac-
tion et par les deux responsables de cette rubrique. Les recensions non sollicitées ne
sont pas publiées.

Books to be reviewed are selected by the Editor and the two Book Review Editors.

Unsolicited reviews are not published.

Gregor Husi und /Marcel Meier
Kressig, Der Geist des Demokra-
tismus. Modernisierung als Verwirk-
lichung von Freiheit, Gleichheit und
Sicherheit, Westfilisches Dampfboot,
Miinster, 1998, 461 Seiten.

Der vorliegenden Publikation liegen zwei
Berner Dissertationen zur Theorie der
Moderne zugrunde. Es geht zum einen um
die Arbeit von Gregor Husi ,,Freiheit und
Gleichheit — Ein Beitrag zur Soziologie
der Moderne* und zum anderen um die
von Marcel Meier Kressig verfasste Schrift
»dicherheit — Zur Entdeckung und Wie-
derentdeckung eines zentralen Wertes der
Moderne®. Die Publikation ist somit zwar
eine Synthese zweier Arbeiten; sie selbst
ist jedoch mehr als die Summe der Teile.
Der Leser hat nimlich keinen Eindruck,
als ginge es dabei um Synopse zweier Stu-
dien zur Ideengeschichte. Dies ergibt sich
aus einem gelungenen Bezug des analyti-
schen und des synthetischen Teiles auf-
einander.

Als Ausgangspunkt dient den Autoren
das Unbehagen mit der inhaltlich-begriff-
lichen Deutungsvielfalt der Moderne. Sie
selbst gehen vom Begriff einer multiplen
Moderne aus, wobei ihr Augenmerk auf
gesellschaftliche Sub-Systeme der Politik,
der Wirtschaft und der Kommunitit ge-
lenkt wird.

Husi und Kressig konstatieren in den
existierenden Theorien ein prozessuelles
Verstindnis der Moderne (im Sinne der

Modernisierung), das um Prozesse der Dif-
ferenzierung, Individualisierung, Rationa-
lisierung und Neuerung oszilliert. Diesem
Verstindnis stellen Husi und Kressig das
Konzept der Moderne als Wertverwirkli-
chung gegeniiber. Als Grundlage dafiir wird
die Wissenschaftslehre und die Religions-
soziologie Max Webers herangezogen. In
Anlehnung an Weber vertreten die Autoren
die Auffassung, dass die soziale Wirklich-
keit von Menschen nach Wertideen ge-
schaffen wird. Der Mensch sei somit ein
Kulturmensch, der die soziale Wirklichkeit
(das praktische Wollen und Handeln) nach
deren Kulturbedeutung interpretiert. Die
Wertverwirklichungslehre von Weber wird
durch Hussi und Kressig systematisiert und
in neue begrifflich-theoretische Bahnen ge-
lenkt. Die Ausdifferenzierung des Weber-
schen Werkes wird in verschiedenen Sche-
mata erklért und resiimiert. Die Autoren
analysieren u. a. die Moglichkeit der Kon-
flikte zwischen den Werten und Wert-
interpretationen, die auf Spannungsverhilt-
nisse innerhalb der Wertsysteme hindeu-
ten konnen. Folglich wird die Bedeutung
der Ideen und Interessen bei Weber in ih-
rem Verhiltnis zu Werten ausgearbeitet.
Dies erlaubt einen besseren Zugang zum
Konzept der Wertverwirklichung. An-
schliessend betrachten die Autoren das
Konzept der Wertverwirklichung in bezug
auf Kultur, Personlichkeit und Gesellschaft.

Vor diesem Hintergrund gilt es die
Verwirklichung von Freiheit, Gleichheit
und Sicherheit als die politische Moderne
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zu analysieren. Als die Initialziindung der
politischen Moderne wird die demokrati-
sche Revolution der zweiten Hilfte des
18. Jahrhunderts prisentiert, wobei als
Voraussetzung dafiir der Glaube an die
Machbarkeit des Sozialen (mit dem Ziel
der Daseinsverbesserung) unter Anleitung
der Werte Freiheit, Gleichheit und Sicher-
heit (Geist des Demokratismus) gewiir-
digt wird. Zu diesem Zweck rekonstruie-
ren die Autoren die Entwicklung der po-
litischen Werte im 18. und 19. Jahrhun-
dert. Dabei wird auch auf andere Wert-
triaden (z. B. Gleichheit, Freiheit, Gerech-
tigkeit) eingegangen. Das Hauptliegen
bleibt jedoch die Erérterung der Demo-
kratisierung des Sozialen. Diese findet den
Autoren zufolge in drei Phasen statt: Er-
weiterung des Staatsbiirgerstatus, Inklu-
sion, Wertgeneralisierung und Politisie-
rung. In der Publikation heisst es jedoch
nicht, dass die Moderne ausschliesslich
ein Projekt ist. Die Autoren sprechen da-
bei unmissverstidndlich von sozialen Pro-
zessen der Modernisierung. Die Wertver-
wirklichung ist dabei die politische Kom-
ponente der Moderne, wobei auch parti-
elle Wertverwirklichtheiten ausgelotet
werden konnen. Der Demokratismus wird
als ein Kulturspezifikum betrachtet, wel-
ches Ausbreitung u. a. durch historische
Ereignisse und deren Interpretationen
durch Intellektuelle fand.

Im zweiten, synthetischen Teil der
Arbeit werden drei Studien zu Begriffs-
und Ideengeschichte und Begriffs- und
Ideenanalyse der Trias Freiheit, Gleich-
heit, Sicherheit durchgefiihrt. Die Auto-
ren systematisieren eine Uberkomplexitit
an Literatur, so dass die Publikation den
Anspruch der bibliographischen Vollstén-
digkeit erheben kann.

Husi und Kressig rezipieren und de-
konstruieren sowohl die Schriften der
Klassiker wie Hobbes, Kant, Rousseau,
Durkheim und Marx als auch die Ideen
der gegenwirtigen Theoretiker der Mo-
derne wie Luhmann, Habermas, Lepsius,
Bourdieu, Miinch und Offe.

Recensions critiques, Book Reviews

Die hermeneutische Vorgehensweise
erginzt dabei sinnvoll den zweiten Teil.
Es werden z. B. Kommentare der Intellek-
tuellen aus der Zeit der Franzosischen Re-
volution herangezogen. Auffillig ist je-
doch, dass auch im ersten Teil die Herme-
neutik die Analyse des Werkes Max We-
bers durchdringt. Es scheint etwas redun-
dant zu sein, wenn die Autoren Max-We-
ber-Analytiker die Frage beantworten las-
sen, inwiefern der deutsche Soziologe ein
Nietzscheaner oder ein Neokantianer war.
Die vielfiltigen Interpretationen Webers,
sowohl durch seine Zeitgenossen als auch
durch gegenwiirtige Sozialwissenschaftler,
zeigen nimlich keinen klaren Ausweg aus
dem komplexen Dschungel von Deutun-
gen der intellektuellen Wurzeln Webers.

Die These der Wertverwirklichung legt
nahe, dass die politische Entwicklung in
der Moderne grundsitzlich unter dem Ein-
fluss wertbezogener Faktoren vonstatten
ging. Die Gesellschaftsdynamik ergibt
sich, so lassen es die Autoren verstehen,
aus dem Einfluss der Ideen auf das Wert-
system und die Wertinterpretationen so-
zialer Akteure,

Interessant wire eine Fortsetzung die-
ser These in bezug auf Theorien der Post-
moderne. Wichtige Arbeiten hat dazu be-
reits Zygmunt Baumann geleistet (insbe-
sondere mit seinen Biichern: ,,Unbehagen
in der Postmoderne*, ,,Moderne und Am-
bivalenz* sowie ,,Der Mensch im Globa-
lisierungkifig*). Auch Baumann geht da-
von aus, dass sich die Moderne durch eine
Werttrias theoretisch bestimmen ldsst
(Freiheit, Sicherheit, Briiderlichkeit). Fiir
die Postmoderne sind hingegen die Werte
der Freiheit, der Vielfalt und der Tole-
ranz ausschlaggebend.

Im Unterschied zu Husi und Kressig
betont Baumann viel stdrker das span-
nungsgeladene Verhiltnis zwischen den
Werten, da diese von menschlichen Be-
diirfnissen abgeleitet werden. Fiir die Au-
toren der vorliegenden Publikation wer-
den Sozialwelten jedoch nach Werten ge-
staltet, die nicht weiter begriindbar sind.
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Somit spielt die Kultureigenartigkeit des
Abendlandes fiir Baumann weniger eine
Rolle. Fiir Husi und Kressig ist die politi-
sche Moderne unaufléslich mit dem Geist
des Demokratismus verbunden. Eine na-
tiirliche Fortsetzung dieses Gedankengan-
ges wire die Frage nach dem Geist der
Antimoderne (Faschismus, Kommunis-
mus) als ein Gegenpart oder ein notwen-
diger Teil der Moderne sowie die Frage
nach der heutigen ,,zweiten Moderne*, wie
der Demokratismus jenseits des National-
staates bezeichnet wird.

Summa summarum bieten Husi und
Kressig einen gelungen Versuch der syn-
thetischen Beschéftigung mit einem iiber-
komplexen Thema. Angesichts des Reich-
tums an Ideen, Konzepten und Theorien
lasst sich das Buch ebenfalls als Grundla-
ge fiir entsprechende akademische Lehr-
veranstaltung anwenden.

Ireneusz Pawel Karolewski
Lehrstuhl fiir Politische Theorie
Wirtschafts- und Sozialwissen-
schaftliche Fakultit

Universitidt Potsdam

Patrick Ziltener. Strukturwandel der
europdischen Integration. Die Euro-
pdische Union und die Verdnderung
von Staatlichkeit, Westfilisches
Dampfboot Miinster, 1999,

272 Seiten, SFR 44.50.

Seit der Wiederbelebung der européischen
Einigung in den 80er Jahren, hat auch die
sozialwissenschaftliche Forschung dieses
Integrationsprozesses zugenommen. Die
neue Integrationsdynamik ist jedoch kaum
mit den traditionellen Theorien der Inter-
nationalen Beziehungen erklédrbar, noch
entspricht die verdnderte Européische
Union dem bisherigen Verstdndnis einer
internationalen Organisation. Was hat sich
seit den ersten Versuchen europiischer
Einigung an den Rahmenbedingungen und
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in der Integrationspolitik verdndert? Die-
se Frage steht im Zentrum Patrick Zilteners
Studie, die als Dissertation an der Uni-
versitdt Ziirich 1997 angenommen wur-
de. Das ambitionierte Ziel des Autors ist
es, den Strukturwandel des européischen
Integrationsprozesses als Teil einer um-
fassenden Veridnderung von ,,Staatlichkeit*
zu erklédren. Sein Ansatz geht liber die gin-
gigen politikwissenschaftlichen Integra-
tionstheorien, die noch immer durch den
Streit zwischen neo-funktionalistischer
und intergouvernmentalistischer Schule
geprégt sind, hinaus und versucht eine in-
terdisziplindre Erweiterung zu einer ,,eu-
ropdischen Staatstheorie*, die Ansitze aus
der politischen Okonomie und Makro-
soziologie verbindet.

Den Gepflogenheiten von Dissertatio-
nen folgend, teilt sich auch diese Arbeit
in einen theoretischen und einen empiri-
schen Teil, wobei die Unterkapitel jeweils
mit Schlussfolgerungen enden, was lei-
der die notwendige gegenseitige Durch-
dringung von Theorie und Empirie er-
schwert. Im theoretischen Teil, den der
Autor als ,,Prolegomena* bezeichnet, wer-
den die Schwierigkeiten gingiger Integra-
tionstheorien skizziert. Sie vermdgen kaum
die Diskontinuitéten, Spannungen und hi-
storisch bedingten Veridnderungen des
europdischen Integrationsprozesses zu er-
kldren. Um die exogenen und endogenen
»Determinanten von Staatlichkeit* zu er-
fassen, bedarf es nach Ziltener, und darin
liegt des Autors origindrer Beitrag, der
Verbindung von Weltsystemtheorien, die
die weltwirschaftlichen Konstellationen
beriicksichtigen, und der Regulations-
theorie, die den Wandel der kapitalisti-
schen Produktionsregime aufzeichnen.
Grob verkiirzt: der Triadenwettbewerb
(USA-Europa-Asien) und die postfordis-
tische Wirtschaft erfordern heute neuartige
Steuerungsformen als zur Zeit der US-do-
minierten industriellen Aufbauphase des
Nachkriegseuropas.

Um den diskontinuierlichen Struktur-
wandel von ,,Staatlichkeit* hervorzuheben,
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verwendet der Autor die Gegeniiberstel-
lung zweier Idealtypen, die er der Regu-
lationsschule entlehnt: der ,.keynesianisch-
korporatistische Wohlfahrtsstaat* und der
»Schumpeterianische Leistungsstaat®.
Wihrend Ersterer, der nachfrageorientierte
und wirtschaftsinterventionistiche Staats-
typus, die ersten Nachkriegsjahrzehnte do-
minierte, findet unter dem erhdhten inter-
nationalen Wettbewerbsdruck seit den spa-
ten 70er Jahren eine Hinwindung zur
Innovationstérderung und angebotsorien-
tierter Wirtschafts- und Finanzpolitik statt.
Auch wenn Ziltener den Begriff von
»Staatlichkeit* leider nirgends definiert,
so wird doch aus der Wahl der Ansiitze
und idealtypischen Konzepte deutlich, dass
er seine abhingige Variable nicht alleine
als legitime und legale Herrschaftsaus-
tibung innerhalb eines Territoriums, son-
dern als weitergehende Steuerung (gover-
nance) des Wirschafts- und Gesellschafts-
systems durch politische Akteure und ge-
sellschaftlicher Interessengruppen ver-
steht. Ob die idealtypischen Regulations-
regime als theoretische Matrizen zur Be-
schreibung des Strukturwandels von eu-
ropdischer Integration niitzlich sowie zu
deren Erkldrung hilfreich sind, kann nur
eine empirische Uberpriifung zeigen.
Der zweite, empirische Teil der Ar-
beit geht hierbei weitgehend chronologisch
vor, d. h. zunidchst werden die wesentli-
chen Etappen der EG-Griindungsphase und
die anschliessende europapolitische Kri-
se beschrieben, bevor diese dem Umbruch
der letzten zwanzig Jahre gegeniiberge-
stellt werden. Die ersten Erfolge europdi-
scher Einigung, sind nach Ziltener ,,auf
einen Pakt zwischen den nationalen, vor-
wiegend politischen Eliten Westeuropas
und der USA zuriickzufiihren* (S. 100).
Die Monnet-Methode funktionaler Inte-
gration fiihrte nicht nur zu einem sekto-
rellen spill-over, sondern vermochte auch
die Wirtschaftseliten und Interessen-
verbiinde miteinzubinden. Die damalige
EG, vor allem die Agrarpolitik, diente nach
Ziltener zur ,,Komplementaritit und Ab-
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sicherung® der ,.keynesianischen-korpo-
ratistischen Wohlfahrtsstaaten* Europas,
die wiederum in einem US-dominierten
liberalen Freihandelssystem eingebettet
waren. Kurz: ,Die europiische Ebene
stiarkte Staatlichkeit, sie stirkte den Natio-
nalstaat, sie schwichte ihn nicht* (S. 124).
Jedoch geriet die politische Gemeinschaft
durch die Agrarfinanzprobleme, die von
Frankreich erzwungene Vetooption, und
das Scheitern der Wirtschafts- und Wih-
rungsunion bereits Ende der 60er Jahre in
die Krise. Mit dem Ende des Festwih-
rungssystems und der Wirtschaftskrise der
70er Jahre, verfiel die EG der Stagnation
(,,Eurosklerose*), widhrend die National-
staaten zunehmend ihre eigenen hausge-
machten Krisenldsungen suchten.

Ein neuer Integrationsschub bahnte
sich zwischen 1978 und 1986 an. Nach
Ziltener gaben drei Prozesse den Anstoss:
der Ubergang der Finanzpolitik zum
»Euromonetarismus*, die Konvergenz na-
tionaler Wirtschafspolitiken zur Austeri-
tatspolitk (nach dem Scheitern von Mitte-
rands keynesianischem Alleingang) und
»die Herausbildung eines neuen ,,Eliten-
paktes* zwischen staatlichen Instanzen und
transnationalen Konzernen* (S. 132).
Wihrend die beiden ersten Prozesse wirt-
schaftspolitischer Umorientierung unums-
stritten einen Beitrag leisteten, so wird die
These vom Elitenpakt bei manchen Le-
sern auf Widerspruch stossen. Als Beleg
wird auf die Initiativen des European
Roundtable of Industrialists und der EG-
Kommission, im besonderen von Kom-
missar Davignon, hingewiesen. Diese
Krifte pladierten fiir einen europdischen
Binnenmarkt, und damit fiir die Abschaf-
fung nationaler protektionistischer Barrie-
ren, damit die europédischen Unternehmen
im Wettbewerb mit den transnationalen
Konzernen der USA und Japans mithal-
ten konnen. Tasédchlich wurden diese For-
derungen durch das 1992-Programm, die
Einfithrung qualifizierten Mehrheits-
entscheidungen in Binnenmarktfragen, wie
auch durch die Rechtsprechungen des Eu-
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ropdischen Gerichtshof (EuGH) zum Prin-
zip der gegenseitigen Anerkennung na-
tionaler Standards, umgesetzt. Es bleibt
trotzdem erkldrungsbediirftig warum die
Nationalstaaten, d. h. ihre Regierungen
und ratifizierenden Parlamente, bereit
waren Souveridnititsrechte aufzugeben.
Der Autor verweist nur recht pauschal auf
die Konvergenz nationaler Wirtschaftspo-
litik als Grund.

Statt diese These genauer zu belegen,
versucht der Autor, die weiteren Integra-
tionsmassnahmen seit der Europiischen
Einheitsakte von 1986 zu skizzieren. Da-
bei wird ein relativ weites Panorama ver-
schiedener Politikfelder aneinander ge-
reiht: die zunehmende Forschung- und
Entwicklungsférderung, die Liberalisie-
rung in der Telekommunikationsbranche,
die Finanzmarktderegulierung, die zuneh-
mende EU-Regionalpolitik, die durch den
GATT-Prozess erleichterte Agrarreform,
und das Scheitern der ,,sozialen Dimensi-
on“. Diese umfangreiche Inventarisierung
so unterschiedlicher Politikfelder verwehrt
leider die Moglichkeit einer ndheren Ana-
lyse und Uberpriifung der Haupthesen.
Statt dessen werden mehr oder weniger
fundierte Thesen der Forschung affirma-
tiv als Schlussfolgerungen gezogen. Es
stellt sich dem Leser die Frage, ob es ei-
ner solchen umfangreichen Bestandsauf-
nahme bedarf, um die universalistische
These eines Strukturwandels zu belegen.
Angesichts der komplexen und unter-
schiedlichen Integrationsmuster, erscheint
es wenig sinnvoll, nach einer Theorie ,,des*
Strukturwandels von ,,Staatlichkeit” zu
suchen. Interessanter wire, sich auf jene
Politikfelder zu konzentrieren, die beson-
ders zum ,,Schumpeterianischen Leis-
tungsstaat® beitragen, so z. B. die Berei-
che der Forschungs- und Technologie-
politik oder der Regionalpolitik, denen der
Autor ,,zentrale Selektions- und Steuer-
rungsfunktionen (S. 196) zuschreibt.

Der Hauptbeitrag des Buches besteht
darin, den europédischen Integrations-
prozess stidrker von Seiten der Veridnde-
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rungen der politischen Okonomie und
Weltwirtschaft zu deuten. Die Studie ist
dusserst lesenswert als Uberblick iiber den
langfristigen Wandel der europédischen
Integrationspolitik, im besonderen in Fra-
gen der Wirtschafts-, Industrie- und Fi-
nanzpolitik. Viele der Thesen iiber den
Strukturwandel der Steuerung verdienen
Beachtung, jedoch scheint mir der Autor
zu sehr Konvergenz nationaler Politiken,
Intentionalitit von Eliten und Gleichfor-
migkeit der Wirschaftsstrukturen als
Vorausetzung und Motor der Integration
anzunehmen. Ob dies wirklich der Fall
ist, kann nur weitere soziologische For-
schung aufdecken. Diese sollte auch die
unterschiedlichen Riickwirkungen des
Integrationsprozesses auf nationaler Ebe-
ne untersuchen. Europa besteht aus un-
terschiedlichen Gesellschafs- und Wirt-
schaftssystemen, die auch zu unterschied-
lichen Interessenlagen fiithren, deshalb ist
EU-Politik zwansgweise fragmentiert und
subsididr. Gerade aus Schweizer Perspek-
tive, stellt sich auch die Frage, warum ei-
nige europdische Nationalstaaten eher und
andere weniger bereit sind, ihre Staatlich-
keit mit anderen kollektiv zu teilen.
Schliesslich, ist das Konzept ,,Staatlich-
keit*“ fraglich: gerade die neue européi-
sche Integrationspolitik besteht — wie
Ziltener ja selbst ausfiihrt — in Deregu-
lierung (also: weniger staatlicher Eingriffe)
und der Teilung staatlicher Regulierung
mit nicht-staatlichen Akteuren. Die me-
thodische und theoretische Herausfor-
derung der EU-Forschung besteht m. E.
gerade darin, die Interaktion zwischen ver-
schiedenen Akteuren im Mehrebenen-
system zu analysieren. Dies hitte sicher-
lich den Rahmen einer Dissertation ge-
sprengt, sollte aber in zukiinftiger For-
schung stirker beriicksichtigt werden.

Bernhard Ebbinghaus

Center for European Studies, Harvard
University, Cambridge (Mass.), USA
und Max-Planck-Institut fiir Gesell-
schaftsforschung, Koln, Deutschland
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Thomas Klein und Wolfgang Lauter-
bach (Hg.), Nichteheliche Lebensge-
meinschaften. Analysen zum Wandel
partnerschaftlicher Lebensformen,
Leske+Budrich, Opladen 1999, 326
Seiten, DM 48.—.

Der Aufbau des Buches orientiert sich an
der dreigeteilten Zielsetzung, die in den
letzten Jahrzehnten festzustellende Zunah-
me nichtehelicher Lebensgemeinschaften
theoretisch zu erklidren, sozialstrukturell
zu beschreiben und diese Beziehungsform
vergleichend zur Ehe zu analysieren: Im
ersten Kapitel weisen Paul B. Hill und
Johannes Kopp sowie Rosemarie Nave-
Herz mogliche theoretische Zugéinge zum
Thema auf. Daran schliesst sich das zweite
Kapitel, mit der Zielsetzung, nichteheli-
che Lebensgemeinschaften unter einer
sozialstrukturellen Persepktive zu betrach-
ten, an. Uber Verbreitung und Entwick-
lung nichtehelicher Lebensgemeinschaf-
ten schreiben Thomas Klein und Stefan
Gruber. Johannes Huinink vergleicht die
Entscheidung zur nichtehelichen Lebens-
gemeinschaft in beiden Teilen Deutsch-
lands, wie auch Andrea Lengerer, fiir die
Ost-West-Unterschiede allerdings nur eine
Dimension regionaler Unterschiede in
Deutschland darstellen. In international
vergleichender Persepektive stellt Fran-
cois Hopflinger die Verbreitung nichtehe-
licher Lebensgemeinschaften dar. Einen
diachronen Vergleich bietet Sylvia Mohle
mit ihrer Untersuchung {iber Konkubinate.
Abschliessend beschiftigen sich Thomas
Klein, Jan Kiinzler und Wolfgang Lauter-
bach mit der Vergleichbarkeit nichteheli-
cher Lebensgemeinschaften und Ehen un-
ter den Aspekten Partnerwahl, Arbeitstei-
lung, Dauer nichtehelicher Lebensgemein-
schaften und deren Einfluss auf das
Scheidungsrisiko.

Sowohl die auf der Austauschtheorie
und der 6konomischen Theorie der Fami-
lie aufbauende mikroanalytische Perspek-
tive, vorgestellt von Hill und Kopp, die
.ein Entscheidungsmodell der Wahl zwi-
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schen (...) verschiedenen Lebensformen*
(22) entwicklen wollen, als auch die
makrosoziologische Perspektive der Diffe-
renzierungstheorie, die Nave-Herz ein-
nimmt, sind fiir eine umfassende Analyse
des Phidnomens der Zunahme nichteheli-
cher Lebensgemeinschaften nicht ausrei-
chend. Dies liegt u. a. daran, dass alle drei
Autoren nichteheliche Lebensgemein-
schaften durch die Abwesenheit von Kin-
dern definieren, wodurch der Erklidrungs-
anspruch ihrer theoretischen Argumente
starke Einengung in rdumlicher und zeit-
licher Hinsicht erfiahrt. Wichtiger ist, dass
durch die Einengung des Erkldrungsan-
spruchs gesamtgesellschaftliche Zusam-
menhinge nicht erkennbar und somit na-
tirlich zwischengesellschaftliche oder
auch innergesellschaftliche Variationen —
wie im Falle Ost- und Westdeutschlands
— nicht erklirbar sind. Allenfalls wird die
Relevanz gesellschaftlicher Rahmenbedin-
gungen, die inhaltlich unbestimmt blei-
ben, betont (Hill und Kopp; Klein; Lenge-
rer). So macht Lengerer die variierende
Bedeutung von Normen und Werten, so-
zialer Kontrolle, Gelegenheitsstrukturen
und selektiver Migration fiir regionale
Unterschiede beziiglich der Entwicklung
und Verbreitung nichtehelicher Lebens-
gemeinschaften verantwortlich. Sie begeht
dabei den Fehler, die genannten Faktoren
als a priori existierende zu betrachten.
Daher kann es ihr nicht gelingen, ihre em-
pirischen Befunde innerhalb ihrer eige-
nen theoretischen Argumentation schliissig
zu erkldren: Regionale Unterschiede —
beispielsweise in der Bedeutungszuwei-
sung nichtehelicher Lebensgemeinschaften
in stiadtischen Gebieten Westdeutschlands
als Alternative zur Ehe und in ldndlichen,
westdeutschen Regionen und in Ostdeut-
schland als Vorstufe zur Ehe — erklirt sie
,.durch variierende sozialkulturelle Kon-
texte, weniger durch politische System-
einfliisse* (162). Aufgrund der Argumen-
tation miisste die Frage, ob Ostdeutsch-
land und lidndliche Regionen Westdeutsch-
lands beziiglich analoger Bedeutung nicht-
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ehelicher Lebensgemeinschaften als Vor-
stufe zur Ehe sozialkulturell vergleichba-
re Kontexte sind, mit ,,Ja* beantwortet
werden. Dass dem nicht so ist belegt die
von Huinink vorgestellte Analyse. Des-
weiteren bietet seine Arbeit einen auf der
Lebensverlaufsforschung aufbauenden
wtheoretischen Rahmen (...), innerhalb
dessen sich das Problem der Entscheidung
zugunsten oder zuungunsten einer be-
stimmten Lebensform innerhalb des indi-
viduellen Lebensverlaufs bearbeiten lasst*
(126).

Hill und Kopp erklidren die Zunahme
nichtehelicher Lebensgemeinschaften iiber
das in Folge der Bildungsexpansion ge-
stiegene formale Bildungsniveau von Frau-
en, welches die fiir sie anfallenden Oppor-
tunitdtskosten, bei Aufrechterhaltung tra-
ditioneller ehelicher Arbeitsteilung, erhoht.
Klein fragt in einem seiner Artikel ganz
richtig, warum die Arbeitsteilung zwischen
den Geschlechtern in nichtehelichen Le-
bensgemeinschaften von der innerhalb von
Ehen abweichen sollte. Resultate empiri-
scher Analysen und eigene Befunde, die
auf Parallelen in der Arbeitsteilung zwi-
schen den Geschlechtern in Ehen und
nichtehelichen Lebensgemeinschaften ver-
weisen, prisentiert Kiinzler. Ohne diese
zuldssige Frage zu thematisieren, definie-
ren Hill und Kopp nichteheliche Lebens-
gemeinschaften als ,.erweiterte Such- und
Testphase* (27) fiir formal hoch qualifi-
zierte Frauen. Analysen von Lauterbach
stiitzen diese These nur bedingt. Hill und
Kopp argumentieren weiter, dass der Uber-
gang von einer nichtehelichen Lebensge-
meinschaft in eine Ehe erfolgt, um zu ti-
tigende Investitionen — wie die Realisie-
rung eines vorhandenen Kinderwunsches
— zu sichern und damit die Exitkosten aus
der Beziehung zu erhthen. Wer Ausge-
staltungen des Scheidungsrechts und un-
terschiedlicher Politikfelder unter den
Begriffen der Investitionssicherung und
Exitkostenerh6hung subsumiert, nimmt
sich die Moglichkeit, das interessierende
Phinomen der Zunahme nichtehelicher
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Lebensgemeinschaften in seiner Komple-
xitit zu erfassen, addquat zu erkldren und
die Zahl der sich aus dem empirischen
Material ergebenden offenen Fragen zu
reduzieren. Wie ist beispielsweise der von
Gruber vorgetragene Befund zu erkliren,
dass die Zahl nichtehelicher Lebensge-
meinschaften mit Kind im Zeitraum von
1972 bis 1996 stirker zugenommen hat,
als die der nichtehelichen Lebensgemein-
schaften ohne Kind? Wie ist weiterhin zu
erkldren, dass es in Ostdeutschland mehr
nichteheliche Lebensgemeinschaften mit
Kind gibt als in Westdeutschland (Gruber;
Huinink)? Welches sind die Griinde fiir
den bekannten Umstand, dass unabhin-
gig von den Folgen der Bildungsexpansion
nach wie vor die Mehrzahl der Frauen nach
Eheschliessung und Familiengriindung
ihre Erwerbstitigkeit unterbrechen bzw.
aufgeben (Huinink)? Ist dies doch beson-
ders erstaunlich, wenn wir es laut Hill und
Kopp mit formal hoch gebildeten Frauen
zu tun haben, die sich der Hohe der
Opportunitétskosten, die sich fiir sie durch
eine traditionelle eheliche Arbeitsteilung
ergeben, bewusst sind und daher die Su-
che nach dem richtigen Partner zur Ver-
meidung der Opportunititskosten ausdeh-
nen und eine nichteheliche Lebensgemein-
schaft eingehen? Dies sind alles Fragen,
deren Beantwortung ohne Bezugnahme auf
sozialpolitische Massnahmen nicht in Sicht
ist. Doch gerade die Relevanz dieser Di-
mension des Problems wird von Hill und
Kopp, die davon ausgehen, dass nichtehe-
liche Lebensgemeinschaften rechtlich
nicht negativ sanktioniert sind, nicht ge-
sehen. Kaum besser argumentiert Klein
in einer Diskussion der vorliegenden theo-
retischen Ansitze zur Erklirung der Zu-
nahme nichtehelicher Lebensgemeinschaf-
ten, wenn er von der Gleichwertigkeit von
Ehen und nichtehelichen Lebensgemein-
schaften in der sozialpolitischen Diskus-
sion ausgeht. Mohle dagegen weist in ih-
rer Analyse nichtehelicher Lebensgemein-
schaften in historischer Perspektive ex-
plizit auf die rechtliche und sozialpoliti-
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sche Ungleichbehandlung von Ehen und
nichtehelichen Lebensgemeinschaften —
auch gegenwirtig — hin. Sie kommt zu
dem Resultat, dass sich das ,,Konkubinat
(...) nicht durch die Andersartigkeit, son-
dern durch grésstmogliche Ahnlichkeit mit
der Ehe (definierte). Daher waren die ent-
scheidenden Elemente fiir seine Verfol-
gung der Ungehorsam und die Nichtbe-
achtung staatlicher Normen, nicht unsitt-
liches Verhalten“ (196).

Andererseits muss man Hill und Kopp
zugute halten, dass sie die Entscheidung
zwischen Ehe und nichtehelicher Leben-
gemeinschaft nicht als ,,simple, dichoto-
me Wahl zwischen verschiedenen Zustén-
den oder Modellen* (30f.) begreifen; die
Entscheidung fiir eine der beiden Be-
ziehungsformen hat weitreichende Impli-
kationen auch fiir andere Lebensbereiche.
Eine weitergehende Beriicksichtigung die-
ser Uberlegungen kénnte die noch offe-
nen Fragen beantworten helfen. Doch muss
hierfiir kein theoretisches Modell in der
Form eines ,,Entscheidungsbaumes® (31)
konstruiert werden. Bezugnahmen auf Er-
kenntnisse der Lebensverlaufsforschung
wiirden die enge theoretische Persepktive,
aus der die Autoren argumentieren, erwei-
tern und eine differenzierte Analyse er-
moglichen, wie der Artikel von Huinink
zeigt.

Manche der aufgeworfenen Fragen las-
sen sich mit der von Nave—Herz vertrete-
nen makrosoziologischen Persepktive der
Difterenzierungstheorie ebenfalls nicht
abschliessend beantworten: Fiir Nave-Herz
sind die Leistungsanforderungen an das
in Folge der Industrialisierung entstande-
ne Ehe- und Familiensystem der ,,Gatten-
familie’ (42) in den letzten zwanzig bis
dreissig Jahren im Zuge der Bildungs-
expansion und daran anschliessenden
strukturellen familialen Verédnderungen —
wie das Hinterfragen traditioneller Ge-
schlechtsrollen —derart gestiegen, dass zur
Bewiltigung der Anforderungen v. a. an
die Eltern-Kind-Beziehung das bekannte
Sinnkriterium der Partnerschaft aus dem
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System der Familie in eine neue Be-
ziehungsform, ein neues System ausdif-
ferenziert wurde: Die nichteheliche Le-
bensgemeinschaft. Aufgabe von Ehe und
Familie ist damit die Nachwuchssicherung,
die von nichtehelichen Lebensgemein-
schaften liegt in der emotionalen Be-
diirfnisbefriedigung ihrer Mitglieder.

Abschliessend muss man sagen, dass
eine zusammenfassende Diskussion der
verschiedenen Beitrdge seitens der Her-
ausgeber wiinschenswert gewesen wire;
eine Synthese zwischen den Versuchen,
die Zunahme nichtehelicher Lebensge-
meinschaften theoretisch zu begriinden,
und den vorgestellten empirischen Befun-
den. Ist es doch gerade diese Synthese,
die (nicht allein) den soziologischen Ge-
halt jeden Versuches, gesellschaftliche
Ereignisse, Zusammenhinge und Tatsa-
chen zu erklidren, ausmacht.

Yasemin Niephaus
Universitdit Heidelberg
Institut fiir Soziologie

Achim Brosziewski, Unternehmeri-
sches Handeln in moderner Gesell-
schaft. Eine wissenssoziologische
Untersuchung mit einem Geleitwort
von Peter Gross, Deutscher Univer-
sitdtsverlag, Wiesbaden 1997, 188
Seiten, DM 42.—.

Die Besprechung des Buches von Achim
Brosziewski fillt mir nicht leicht, person-
lich: weil seit der Zusage, es zu bespre-
chen, zwischen Autor und Rezensent
freundschaftliche Bande gespriesst sind —
was weniger ein Risiko zur Beeintrichti-
gung der Kritikfahigkeit in sich birgt als
die Gefahr, die Beziehung auf’s Spiel zu
setzen — und sachlich: weil hier auf der
Grundlage der Hermeneutischen Wissens-
soziologie im Anschluss an Peter L.
Berger, Thomas Luckmann und Hans-
Georg Soeffner, allerdings mit erheblichen
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Anleihen bei der Systemtheorie von Niklas
Luhmann, nicht mehr und nicht weniger
als der Versuch einer Soziologie unter-
nehmerischen Handelns vorgelegt wird,
die zugleich den Rahmen einer Sozial-
geschichte modernen Unternehmertums
absteckt. Unternehmerisches Handeln ver-
steht Brosziewski in einem weiten kultur-
soziologischen Sinne als Typus einer au-
tonomen Lebensform, wodurch das The-
ma erst seine pridgnante wirtschafts-
soziologische Zuspitzung und Konkretion
erhilt. In seinem Doppelcharakter als exi-
stentielles Projekt und Trajektorie (im
Sinne von Anselm Strauss) erweist sich
unternehmerisches Handelns als Manife-
station von Freiheit und Bindung, damit
als moderner Typus sozialen Handelns
autonomer Individuen. Diese von Georg
Simmel und Niklas Luhmann inspirierte
Reflexion iibersteigt im Ansatz das, was
der sogenannte Individualisierungsdiskurs
in Theorie — und abgesunken in post-
moderne Lebenswelten — gemeinhin bie-
tet. Unternehmertum wird nicht als Inbe-
griff biirgerlicher Lebensweise genommen,
sondern an konkreten Fillen als aktuelle
Tendenz der Modernisierung der Lebens-
fithrung immer breiterer Schichten gefasst.
Gegen den ausseralltdglichen Heroismus
des charismatischen Unternehmers 4 la
Joseph Schumpeter, der in der aktuellen
Managementliteratur Urstidnde feiert, wid-
met sich Brosziewski lakonisch einem er-
weiterten Begriff unternehmerischen Han-
delns im Alltag. Berufssoziologische
Aspekte werden nicht verfolgt; Beruflich-
keit scheint in ihrer protestantischen
Doppeldeutigkeit — Erwerbsarbeit und
Berufung — nach Ansicht Brosziewskis an
Relevanz zu verlieren und damit auch die
Webersche Analyse des Problems.

Der wirtschaftliche Aspekt moderner
Lebenswelten ist durch die Erfahrung ei-
nes Bediirfnisses und dessen Befriedigung
gekennzeichnet, die an den Vorgang ei-
nes exklusiven Objektgebrauchs gekniipft
ist. Nicht ein natiirliches Bediirfnis und
Arbeit als kultureller Eingriff in die Na-
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tur zur Aufhebung des Mangels — ethno-
logische Forschungen zeigen, dass gera-
de ,Naturvolker nicht notwendig unter
Knappheit leiden, sondern einer Okono-
mie der Verschwendung frénen, man den-
ke nur an den potlatch u. a. Rituale — kon-
stituieren ,,Wirtschaft™ als Erfahrungs- und
Handlungsfeld, sondern Egos Zugriff auf
ein Objekt, mit dem es der Verwendung
durch Alter entzogen wird. Knappheit ist
also die Erfahrung einer sozialen Wech-
selwirkung, Folge einer ungleichen Wahr-
nehmung gleicher Chancen. Wert erhilt
ein Objekt, weil es sich real oder imagi-
nér im Besitz eines anderen befindet. Auch
wenn diese Einsicht nicht neu ist — man
findet sie z. B. bei Susan Isaacs (1933)'
und Claude Lévi-Strauss (1949)?, Jean
Piaget (1965), und sie geistert seit Jacques
Lacans Theorie des Mangels durch die
Debatten des Poststrukturalismus — origi-
nell ist hier ihre wissenssoziologische
Reformulierung: Wirtschaftliches Wissen
ist, wie oben beschrieben, nach Exklusi-
vitdten typisiert, und wirtschaftliches Han-
deln ist Handeln, das sich an Erfahrungen
von Beschriankungen und darauf bezoge-
nen Typisierungen orientiert. Mehr noch:
typisch ,,modern® scheint sogar zu sein,
dass Knappheit die Folge der gesteiger-
ten Erfahrung von Alternativenreichtum
ist (Alois Hahn), die dann ,,methodisch
kontrolliert“ von unternehmerisch Han-
delnden ,,ausgebeutet* wird. Wirtschaft-
liche Unternehmungen sind Trajektories
(wenn man so will: in soziale Interaktio-
nen und Wechselwirkungen eingeschlos-
sene Projekte) — oder in Brosziewskis For-
mulierung: Arbeit am wirtschaftlich Mog-
lichen. Unternehmerisches Handeln ist
solches, dass sich am Risiko, d. h. Gelin-
gen oder Scheitern solcher Trajektories

1 Isaacs, Susan (1933), Social Development
in Young Children, London

2 Lévi-Strauss (1949). Les Structures Ele-
mentaires de la Parente, Paris

3 Piaget, Jean (1965), Etudes Sociologiques,
Geneve
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orientiert. Das ist erst in einer Marktwirt-
schaft méglich, also im Rahmen einer
Vergesellschaftung auf der Basis von
Interessenvermittlung, nicht im Rahmen
einer am Ethos standischer Lebensfiihrung
in einer auf Hauswirtschaft griindenden
Vergemeinschaftung. In einer solchen
Moralokonomie ist der Handler (als Ty-
pus) ein Fremder am Rande der Gemein-
schaft; er lebt subsididr vom Tausch der
Uberschiisse der Hauswirtschaften einer
Gemeinschaft gegen die ,,Luxusprodukte*
anderer, meist ferner Gemeinschaften, um
so den Herren eine ihrem Stande gemésse
Lebensfiihrung zu ermoglichen. Dieses
,notwendige Ubel“ suchte man daher bis
ins europiische Mittelalter durch die Sank-
tionierung eines ,,gerechten Preises* ein-
zuddmmen. In Marktgesellschaften sind
alle Mitglieder als Wirtschaftssubjekte
einander Fremde, ndmlich Gegenspieler
in einer anonymen, rein strategisch an der
Verwirklichung von Eigeninteressen orien-
tierten Tauschbeziehung, die kein ethi-
sches Band zwischen den Kontrahenten
stiftet. Ein solches sachliches Vertragsver-
hiltnis stiftet keine Anerkennung z. B.
stdndischer Lebensformen, sondern setzt
bei den Akteuren wechselseitig lebens-
praktische Autonomie schon voraus. Daher
kann durch den Tausch die moralische
Integritit der Personen nicht verletzt wer-
den. Wo Fremdheit zum Normalfall im
offentlichen Verkehr wird, greift Moral
nicht mehr — die Privatsache wird — und
macht einer Hermeneutik der Leidenschaf-
ten und Interessen Platz. Albert Hirschman
zufolge sind Interessen Mittler zwischen
Leidenschaften, einschliesslich dem Wil-
len zur Macht, die sie domestizieren, und
der Vernunft, die sie verwirklichen hel-
fen, denn Freiheit realisiert sich nur durch
(Selbst-) Bindung. Die Einschrinkung ei-
gener Unabhingigkeit im Erleben und
Handeln zugunsten der Abhingigkeit vom
Erleben und Handeln anderer erdffnet
Moglichkeiten, Freiheit im Handeln zu rea-
lisieren. Unternehmerisches Handeln, das
personliche Interesse am Risiko, kann da-
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her als eine Moglichkeit angesehen wer-
den, in der modernen Gesellschaft fiir sich
und andere eine eigene Personlichkeit her-
auszubilden, wie an den Biographien ita-
lienischer Kaufleute aus dem 16. Jahrhun-
dert und biographischen Interviews mit
modernen Unternehmern deutlich wird.
Nach der Bestimmung der Typik des
Erfahrungsfeldes ,,Wirtschaft* widmet sich
Brosziewski der Ausdeutung der inneren
Logik unternehmerischen Handelns.
Streng wissenssoziologisch leitet er diese
nicht aus dogmatischen Setzungen einer
wissenschaftlichen Disziplin ab, sondern
rekonstruiert sie hermeneutisch aus den
Objektivationen des fiir unternehmerische
Praxis relevanten sozialen Wissens. Wis-
sen ist — wissenssoziologisch — Problem-
l6sung in einem historisch konkreten
Erfahrungs- und Handlungsfeld, im Falle
unternechmerischen Handelns objektiviert
und institutionalisiert in der Buchfiihrung.
Die Erfindung und Anwendung dieser
Methode konstituiert — auch im rechtli-
chen Sinne — den Unternehmer im Unter-
schied zum blossen Hindler, der nicht
mehr nur von einem Gefahrenzuschlag auf
die Ware, sondern vom Risiko seines Un-
ternehmens lebt, das die Griindung und
Leitung eines Betriebes voraussetzt.
Doppelte Buchfiihrung ist also mehr
als eine Technik der Betriebsfiihrung; sie
ist zugleich eine soziale Institution. Nicht
nur, dass der Unternehmer von der Sache
her — ,aussengeleitet” — zur doppelten
Buchfiihrung verpflichtet ist, sie wird ihm
zum Modell einer methodischen — ,,innen-
geleiteten* — Lebensfiihrung. Die Anwen-
dung der Buchfiihrung er6ffnet dem un-
ternehmerisch Handelnden wirtschaftliche
Moglichkeiten, konstituiert das Feld ra-
tionalen wirtschaftlichen Handelns und
Erfahrens jeden Tag auf’s Neue. Bereits
Max Weber hob die fundamentale Bedeu-
tung der Buchhaltung fiir den modernen
Kapitalismus und damit die Schriftlich-
keit und das Aktenprinzip als Grundlage
moderner Wirtschaftskultur hervor. Ge-
nau hier setzt Broszieswki ein und ver-
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folgt diesen Gedanken im Lichte der neue-
sten Forschung zu Symbol, Schriftzeichen
und Rechnen. Rechenhaftigkeit und Kal-
kil konnen nicht mehr als Wesen typisch
moderner Rationalitét gelten; Weber habe
einerseits die Rationalitit vormoderner
Kulturen unterschiitzt, andererseits funda-
mentale Unterschiede in der modernen
Kultur unterbelichtet, so, wenn er die An-
fang des 20. Jahrhunderts als Instrument
der Manager und (Gross-) Betriebsfiihrer
erfundene ex post Kostenrechnung, also
eine nachtrigliche Legitimation bereits
getroffener Entscheidungen, mit der Buch-
haltung als Methode zur Bestimmung zu-
kiinftiger unternehmerischer Handlungs-
moglichkeiten mehr oder weniger gleich-
setze. An dieser Stelle fiihlt man sich an
das Problem des Controlling erinnert, das
vielfach als Kostenkontrolle statt als un-
ternehmerische Steuerungstechnik prak-
tiziert wird.

Damit sind wir zur Kernthese der Ar-
beit vorgestossen, die im Grunde eine Kri-
tik an der Schumpeterschen Theorie vom
innovativen Unternehmer und der Weber-
schen Protestantismusthese bzw. der von
beiden geteilten Hypothese von der Ver-
biirokratisierung der modernen Welt ist,
der der Unternehmer — bei Schumpeter gar
der Kapitalismus als ganzer — schliesslich
zum Opfer falle. Im Unterschied zu
Schumpeter, fiir den Betrieb in the long run
Tod des innovativen Unternehmertums be-
deutet, gibt es aus der Sicht Brosziewskis
gar kein unternehmerisches Handeln ohne
Betrieb, aber auch keinen Betrieb ohne
Unternehmen. Eine These von Dirk
Baecker aufnehmend und variierend, sieht
er in der Organisation, im Betrieb, prinzi-
piell fiir alle an der Organisation Interes-
sierte — ganz gleich, ob vom Status her
Selbstandiger oder Angestellter — Mog-
lichkeiten unternehmerischen, d. h. am
Risiko des Gelingens oder Scheiterns ori-
entiertes, personliches Engagement an ei-
nem Projekt / einer Trajektorie. Das wirft
allerdings die Frage auf, warum sein Ge-
wihrsmann Dirk Baecker dann von der
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Wiedereinfiihrung der Unternehmung in
die Organisation spricht? Sie muss dann
ja wohl irgendwann einmal daraus ent-
fleucht sein! Zumindest scheint mir da-
mit die von Okonomen als Principal-
Agent-Problem verhandelte Frage noch
nicht erledigt. Aber Brosziewski will ja
den scheinbar auch bei Weber auf Fragen
der Organisation und des Berufsethos fi-
xierten Blick — eine nicht allgemein ge-
teilte Lesart — fiir soziales Handeln o6ff-
nen. Der Unternehmer als historischer
Phinotypus biirgerlicher Subjektivitit
mag, so Brosziewski, verschwunden sein,
aber erstens sei unternehmerisches Han-
deln im durchaus modernen Sinne histo-
risch élter als der von innerweltlicher As-
kese geprigte puritanische Unternehmer,
und zweitens habe es sich in der Gegen-
wart von diesem stidndischen Lebensstil
geldst und zu einer Pluralitédt von Lebens-
stilen generalisiert.

Schon die italienischen Kaufleute sa-
hen sich trotz Katholizismus in einem per-
sOnlichen, nicht durch Priester vermittelten
Verhiltnis zu Gott, vor dem sie ihre nur
dem Nachfolger offenbarten Geschifte
rechtfertigten, und lebten in innerweltli-
cher Askese, die dann im Protestantismus
zur kirchlichen Lehrmeinung und Praxis
generalisiert wurde. Weber machte be-
kanntlich die innerweltliche Askese als
geistige Wurzel des okzidentalen Kapita-
lismus aus. Aber, so Brosziewski, die
Grundlage rationalen 6konomischen Han-
delns kann nicht in der religiésen Lebens-
fiihrung der Puritaner gesehen werden (hat
das Weber so gesagt?), sondern die Buch-
haltung zwang schon — wenn ich es richtig
verstanden habe — den italienischen Kauf-
leuten eine Individualisierung ihres Ver-
hiltnisses zu Gott, damit einen durch in-
nerweltliche Askese geprigten Habitus
auf. In Umkehrung der Protestantismus-
these miisste es dann heissen, die inner-
weltliche Askese und der Geist des Kapi-
talismus sei quasi aus der doppelten Buch-
haltung als einer Form moderner Gewis-
senspriifung geboren worden. Die Moder-
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nisierung wird dann auch nicht an das
standisch gebundene, puritanische Ethos
biirgerlicher Lebensfiihrung gebunden,
sondern mit Simmel und Luhmann an
funktionale Medien oder Techniken wie
Geld bzw. Buchfiihrung. Am Wirtschaf-
ten werde nur manifest, was fiir die mo-
derne Vergesellschaftung im Unterschied
zur traditionellen Vergemeinschaftung ge-
nerell gelte: eine moderne Gesellschaft
werde nicht tiber Moral und Ethos als
lebensweltlicher und damit das Ganze
tibergreifender Sinnorientierung integriert,
sondern iiber Interessen vermittelt. Was
Brosziewski hier — wiederum von Luh-
mann inspiriert — iiber den Begriff des In-
teresses und die Entmoralisierung der
Vergesellschaftung ausfiihrt, um auf die-
ser Folie seine Idee von unternehmeri-
schem Handeln zu entfalten, liest sich
spannend, auch wenn man zu bedenken
geben muss, dass diese Argumente soweit
von Webers Vorstellungen gar nicht ab-
weichen. Aber so sympathisch Luhmanns
,Lob der Routine* sein mag — trigt es
doch dazu bei, den Alltag und seine Lei-
stungsfahigkeit unter niichternem Blick zu
sehen und viel von dem Gerede angeblich
charismatischer Unternehmer als Me-
taphorik zu entlarven — so liegt darin aber
auch die Gefahr, die Leistungsfahigkeit
von Verfahren zu iiberschitzen. Hinsicht-
lich des von Brosziewski vorgeschlage-
nen erweiterten Begriffs unternehmeri-
schen Handelns driangt sich die Frage auf,
ob er nicht zu unspezifisch ist; ein Ver-
dacht, der insbesondere bei den Fillen auf-
kommt, bei denen nicht die Hingabe ans
Geschift habitusbildend wirkt, sondern das
Geschift nur Mittel zur Realisierung eines
Selbstverwirklichungsprogramms gewor-
den ist, ein unternehmerischer Habitus
aber, namlich Risikofreude und nicht bloss
Mut, eindeutig fehlt. Hier kénnte man sich
fragen, ob man nicht zwischen Selbstén-
digen und Unternehmern als unterschied-
lichen Typen der Lebensfiihrung und -
stilisierung unterscheiden sollte (Michael
Thomas, 1996%).
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Brosziewskis Arbeit ist in seinem Vor-
gehen noch der empirischen Wissensso-
ziologie im Sinne Berger-Luckmanns ver-
pflichtet — und bietet eine hervorragende
Einleitung in dieses Paradigma — ,aber es
ist nicht unschwer zu erkennen, wessen
Geistes Kind das in Anschlag gebrachte,
wenn auch nicht explizierte Gesellschafts-
modell ist; es stammt von Luhmann. Soll-
ten diese beiden Konstruktivismen wirk-
lich so kompatibel gemacht werden kon-
nen, wie es in Brosziewskis Arbeit scheint?
Gibt es da keine Probleme zwischen Hand-
lungs- und Systemtheorie? Ist nicht schon
die Primisse, dass Wissen eine Problemlo-
sung repriasentiere, mit Luhmann unverein-
bar, der das schlicht fiir einen naiven Glau-
ben gehalten hat und davon ausging, dass
Probleme nicht nur nicht l6sbar sind, auch
gar nicht geldst, sondern kommuniziert
werden sollten, damit — und das ist der
Witz — iiberhaupt Gesellschaft existiert.

Im Ganzen ein hochst interessantes
und lehrreiches Buch, das zumindest mir
viele neue Einsichten vermittelt und vor
allem Fragen aufgeworfen hat. Auf den
einzelnen Etappen der Problementfaltung
stosst man zudem immer wieder auf le-
senswerte kritische Auseinandersetzungen
mit momentan dominanten ,,Schulen* der
Soziologie, deren Leistungen, aber auch
Grenzen souverdn benannt werden. Was
kann ein wissenschaftliches Buch mehr
leisten? Ich empfehle es daher jedem, der
sich mit Unternehmen und Unternehmern
beschiftigt, aber auch jedem, der sich fiir
intelligente Fragen an die Gesellschaft, in
der wir leben, interessiert.
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