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WESHALB GIBT ES (K)EINE SCHWEIZER SOZIOLOGIE ?

R. Levy
Université de Lausanne, Faculté des sciences sociales et politiques, i
Institut d’anthropologie et de sociologie, BFSH 2 - CH 1015 Lausanne

1. Die schweizerische Gesellschaft als Kontext fiir Soziologie

Eine der wichtigsten Ausgangslagen fiir das Verstidndnis der Entwicklung
der Soziologie in jedem nationalen Kontext - wenn ein solcher iiberhaupt
relevant ist - ist dessen sozio-Okonomischer, institutioneller und kultureller
Rahmen. Der vorliegende Aufsatz stellt diese wissen(schaft)ssoziologisch-
institutionelle Perspektive in den Vordergrund und wire allenfalls durch eine
inhaltliche, paradigmenorientierte zu ergénzen.

Es kann hier selbstverstandlich nicht darum gehen, eine Ubersicht iiber
die schweizerische Sozialstruktur und die vorherrschende Mentalitit zu ge-
ben, obwohl eine solche fiir eine konsequente wissenschafts- und wissens-
soziologische Erhellung der Entwicklung der Soziologie in der Schweiz uner-
lasslich wire. Ein Aspekt dieses kontextuellen Rahmens muss jedoch vor
jeder weiteren Ausfithrung erwihnt werden, ist er doch zugleich grundlegend
und einigermassen spezifisch : die Schweiz ist als national organisierte Gesell-
schaft kleinrdumig und feingegliedert. Kulturell und institutionell driickt sich
dies namentlich im politisch-administrativen Foderalismus und in den
Sprachgrenzen, d.h. in einer strukturellen und kulturellen Heterogenitit aus,
die scheinbar im Widerspruch zur territorialen und bevolkerungsmaissigen
Kleinheit der Gesellschaft stehen. Wie kombinieren Kleinheit und Heteroge-
nitit ihre Auswirkungen auf die Soziologie, schaffen sie eine kreative Span-
nung, wirken sie fordernd oder blockierend ? A priori konnen sie als Gegen-
spieler gesehen werden : die Kleinheit stellt das Problem der "kritischen
Masse", behindert also die Entwicklung der Soziologie ; Heterogenitit
macht, eher als Homogenitat, gesellschaftliche Teilungen augenfillig und
fordert damit Soziologie.

L Dieser Artikel resultiert aus drei intensiven Diskussionen zwischen Walo Hutmacher
g}rﬁhcrcr Prisident der SGS und Direktor des Services de la recherche sociologique), Karl

eber (Schweizerischer Wissenschaftsrat) und dem Autor, sowie zusétzlichen Recherchen. Fiir
weitere Hinweise bin ich besonders Adalbert Saurma, fiir kritische Kommentare Andreas Volk
dankbar. Systematische Untersuchungen zum Thema sind mir keine bekannt ; der Artikel ist
deshalb als - teilweise impressionistischer - Essai zu verstehen. Eine knappe Zusammenfassung
wurde an der Veranstaltung "Regionale Kulturen - universelle Soziologie ? Soziologische Stile
und Denkrichtungen in Deutschland, Oesterreich und der Schweiz" am gemeinsamen Kongress
"Kultur und Gesellschaft" der DGS, OeGS und SGS in Ziirich, 4.-7. Oktober 1988 vorgetragen
und erscheint in der Oesterreichischen Zeitschrift fiir Soziologie.
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Bei Lichte betrachtet sind die Dinge selbstverstandlich weniger einfach.
Kleinheit schafft auch Ubersichtlichkeit und konnte dadurch den Blick aufs
Ganze erleichtern, Heterogenitit kann in der gesellschaftlichen Praxis Klein-
heit schaffen und so die Ressourcenproblematik verschirfen, Rollendifferen-
zierung begrenzen, kulturelle Abschottung und Partikularismus begiinstigen.
Ausserdem sind sie in ihren Auswirkungen eng mit weiteren, vielleicht weni-
ger fiir die Schweiz spezifischen Aspekten der Sozialstruktur verkniipft. Bei-
de Phinomene sind jedenfalls in der schweizerischen Soziologie sehr prisent.
Dazu deshalb einige einleitende Bemerkungen.

1.1. Foderalismus

Der schweizerische Foderalismus geht, im internationalen Vergleich ge-
sehen, sehr weit. Er ist ein fundamentales Element der politischen Organisa-
tion, die im wesentlichen die drei Ebene Gemeinde - Kanton - Bund umfasst.
Diese drei Ebenen haben im Vergleich zu anderen hochentwickelten und de-
mokratisch verfassten Lindern eine hohe Autonomie, was sich bereits daran
ablesen lasst, dass die gesamten Ausgaben der offentlichen Hand zu unge-
fahr 40:30:30 Prozent von Organen der genannten drei Ebenen getétigt wer-
den. Die institutionelle Struktur beruht auf weitgehenden Anleihen bei jener
der Vereinigten Staaten, wobei in der Praxis das schweizerische System stér-
ker dezentral funktioniert als das amerikanische oder etwa das deutsche
(gleichstarke Stellung beider Kammern im Gesetzgebungsprozess, Abwesen-
heit einer eigentlichen zentralen Verfassungsgerichtsbarkeit, Lokalisierung
der Entscheidungskompetenzen im Zweifelsfall auf der tiefsten Organisa-
tionsebene, stirker ausgebaute Interventionsmoglichkeiten der Stimmbe-
rechtigten in Sachgeschiften - und iiberdies starke antizentralistische politi-
sche Krifte). Dies wird leichter verstandlich, wenn man sich in Erinnerung
ruft, dass die Schweiz bis zum Ende des Ancien Régime nicht eine politisch
geeinigte Nation war, sondern ein loser Schutzbund souveriner Staaten (=
Kantone) zur Verteidigung nach aussen, der als oberstes Organ nicht eine
Regierung mit Eigensouverdnitit und Sanktionsmitteln kannte, sondern eine
Versammlung kantonaler Delegierten (Tagsatzung), deren Beschliisse von
den konfoderierten Staaten nur freiwillig befolgt wurden. Wahrend die politi-
sche Struktur der Schweiz von aussen gesehen als extrem dezentralisiert er-
scheinen muss, beklagen die internen, geschichtsbewussten Foderalisten die
stetig zunechmende Machtkonzentration bei der Zentralregierung, besonders
im Zusammenhang mit jiingeren Versuchen, die Kompetenzen zwischen
Bund und Kantonen neu zu regeln (vgl. Germann & Weibel 1986).

Fiir die Soziologie als universitiare Disziplin hat der in der Schweiz prakti-
zierte Foderalismus eine Reihe direkter institutioneller Konsequenzen, auf
die noch zuriickzukommen ist. Sie sind unter anderem durch die Tatsache
bedingt, dass im Bereich der Bildungs- und Wissenschaftspolitik neben dem
Bund die Kantone (= Lénder) die ausschlaggebenden Akteure sind, nament-
lich die acht Hochschulkantone. Dadurch entsteht eine eigenartige Situa-
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tion: Der Bund agiert als einziger unter ihnen auf nationaler Ebene. Er
orientiert sich als einziger wissenschaftspolitischer Akteur des Landes zumin-
dest teilweise an internationalen Beziigen. Ausserdem ist er, hinsichtlich der
wirksamen Nachfrage nach Forschung beurteilt, von allen politischcn Akteu-
ren am stirksten an Soziologie interessiert. Politisch bleiben aber seine
Interventionsmoglichkeiten beschrankt, jedenfalls im Bereich der schulischen
und universitiren Bildung (in Fragen der Berufsbildung hat er wesentlich
weiter gehende Kompetenzen).

Eine weitere, fir die Soziologie unmittelbar wichtige Konsequenz des
schweizerischen Foderalismus besteht darin, dass die meisten politischen
Probleme nicht auf nationaler, sondern auf kantonaler - wenn nicht lokaler -
Ebene, also dezentral, abgearbeitet werden. Dic eingangs angesprochene
Dialektik von Kleinheit und Heterogenitit wiederaufnehmend kann man also
festhalten, dass die Heterogenitit im schweizerischen Kontext strukturell
derart organisiert ist, dass sie die global gegebene Kleinheit noch verstarkt.

Der Zusammenhang zwischen diesen Strukturparametern, vorherrschen-
den politischen und gesellschaftlichen Deutungsmustern und der wirksam
werdenden Nachfrage nach Soziologie muss spater wieder aufgegriffen wer-
den. Schon jetzt liegt jedoch der Schluss nahe, dass aus der politisch-admini-
strativen Struktur der Schweiz von vomherein ein eher geringer offentlicher Be-
darf an sozialwissenschaftlich erarbeitetem Wissen resultiert. Von da her konn-
te man die These wagen, die (politische) Schweiz habe, aufgrund ihrer sozia-
len Konstitution und nach ihrem eigenen Verstiandnis, Soziologie eigentlich
nicht notig, sie konne sie sich bloss leisten.

1.2. Sprach- und Kulturgrenzen

Die Schweiz ist ein Beriihrungs-, teilweise auch ein Uberschneidungsge-
biet dreier wichtiger Sprachregionen in Europa, die soziologiegeschichtlich
sogar als die wichtigsten gelten konnen : des deutschen, franzosischen und
italienischen. Dies liesse erwarten, dass sich hier interessante und fruchtbare
Auseinandersetzungen zwischen den Soziologien dieser drei Sprachgebiete
entwickeln, umsomehr als bekannte Exponenten ihrer Soziologien zeitweise
in der Schweiz titig waren (Pareto in Lausanne, Michels in Basel ; in neuerer
Zeit Boudon, Konig, Popitz, Behrendt ; auch Piaget gehort in diese Liste, der
offiziell Soziologie lehrte und in amerikanischen Soziologielehrbiichern hiu-
fig zitiert wird). Doch alle diese Wissenschafter sind kaum innerhalb, son-
dern vor allem ausserhalb der Schweiz wirksam geworden, meist in ihren je-
weiligen Sprachgebieten ; auch zwischen den Schiilern, die sie hinterlassen
haben, entwickelten sich kaum intellektuell fruchtbare Auseinandersetzun-
gen. In Sachen Soziologie erweist sich, jedenfalls an diesem Beispiel, die
schweizerische Szene nicht als zusammenhéngend, sondern eher als gespal-
ten und zentrifugal. Heterogenitdt scheint hier eher blockiert als befruchtet
zu haben - im folgenden ein Erklarungsversuch dazu.
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Entgegen wohlmeinender Vorurteile sind tatsachlich die Sprachgrenzen in
der Schweiz ausserordentlich wirksam. Die Schweiz ist mehrsprachig, nicht
aber die Schweizer. Dies gilt, jedenfalls fir die intellektuelle Praxis, sehr
weitgehend, und selbstverstiandlich nicht nur in der Soziologie.

In eidgenossischen Gremien (Parlament, Regierung, Kommissionen) gilt
bekanntlich die Regel, dass jede(r) seine/ihre Muttersprache (bzw. deren
Schriftversion) spricht und jene der anderen versteht. Man kann darin eine
bemerkenswerte kommunikative Errungenschaft in einer plurikulturellen Si-
tuation sehen. Wie es scheint, ist jedoch eine solche Praxis in weniger syste-
matisch auftretenden Situationen des zwischensprachlichen Kontakts nicht
leicht zu realisieren. Die Frage, wie die Mehrsprachigkeit zu handhaben sei -
ob man etwa sprachlich getrennte Diskussionen organisieren miisse -, taucht
mit grosser Regelmissigkeit an gesamtschweizerischen wissenschaftlichen
Veranstaltungen (nicht nur der Soziologen) auf. De facto ist festzustellen,
dass_in der Schweizer Soziologie zwei sprachlich getrennte Universen beste-
hen “, zwischen denen, trotz der Kleinheit des Kontextes, wenig Austausch
existiert. So kommt es beispielsweise hochst selten zu sprachlich gemischten
Forschungsprojekten ; eine Inhaltsanalyse der Zitierungen schweizerischer
Soziologen hat die Realitat der Sprachgrenze - des "Roschtigrabens” - zwi-
schen deutsch und franzosisch eindriicklich illustriert (vgl. Graphik 1) 2

Soziologisch gesehen diirften sich dabei zwei verschiedene Problemkomp-
lexe iiberschneiden: die allgemeine gesellschaftliche Gegeniiberstellung
zweier Sprachgruppen, an welcher die Soziologie eben teil hat, und wissen-
schaftskulturelle Unterschiede, welche ihr eigen sind.

Zunichst besteht ein linguistisches Majoritdts-Minoritdts-Verhdltnis, das
wirtschaftliche und politisch-historische Hintergriinde und kulturelle Vorder-
griinde hat und charakteristischerweise von der Majoritit als weitaus weniger
gravierend eingeschitzt wird als von Minoritit. Daraus ergibt sich eine
Asymmetrie der linguistischen Attitiiden : Deutschschweizer haben ambiva-
lente Stereotypen iiber die Romands, versuchen aber verhiltnisméssig gerne,
wenigstens bei konkreten Kontakten Franzosisch zusprechen. Romands ha-
ben, mit regionalen und anderen Variationen, ein vorwiegend negatives Ste-
reotyp der Deutschschweizer (vgl. dazu Fischer & Trier, 1962, fiir die Situa-
tion nach 10 Jahren Fischer, 1984) und finden sich nur schwer dazu bereit,
Deutsch zu sprechen. (Undenkbar beispielsweise, welsche Soziologiestuden-
ten zu deutscher Lektiire zu bewegen, wenn sie nicht ohnehin zweisprachig
sind). Es handelt sich hier weitgehend um eine "trained incapacity", die kultu-
rell gepflegt wird und gerade in den letzten Jahren, im Licht einer erneuten

& Von den beiden anderen nationalen Sprachen kann/muss im folgenden abgesehen werden,
weil die italienisch sprechende Schweiz genauso wenig wie die romanische uber eine eigene
Hochschule oder andere Institutionen verfiigt, an denen Soziologie betrieben wiirde.

3 Darob diirfen allerdings anders bedingte, ebensfalls wirksame Kommunikationsbarrieren
nicht iibersehen werden ; in der schweizerischen Soziologie sind interuniversitirer Austausch
und Zusammenarbeit allgemein eher selten.
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politischen Problematisierung der Sprachenbezichungen, weiterhin gut zu
gedeihen scheint. Im Waadtland ist Deutsch die Sprache der bis zum Ende
des 18. Jahrhunderts herrschenden Kolonialmacht Bern. Wihrend die
Waadtlinder noch heute eine ambivalente Bezichung zum Erbe dieser
deutschsprachigen Herrschaft haben (man konnte eine Reihe kultureller und
struktureller "Relikte" nennen, welche die "Entkolonialisierung” bis zum heu-
tigen Tag iiberlebt haben), erscheint in den meisten iibrigen franzosischspra-
chigen Kantonen, namentlich Neuenburg und Genf, die deutsche Kultur und
Sprache schlechthin als fremd. Die wirtschaftliche Domination durch
deutschschweizerische Firmen, die sich in den letzten 10-20 Jahren deutlich
verstérkte, hat diesem historischen, politkulturell noch immer sehr prasenten
Faktor cine aktuelle Problematik nachfolgen lassen (SCRIS, 1982). Das
Problem der Sprachbarriere ist weder soziologie- noch allgemeiner wissen-
schaftsspezifisch ; es kann auch ohne grosse Schwierigkeiten thematisiert
werden. In der Praxis erweist es sich aber immer wieder als schwer losbar.

Dariiberhinaus scheint ein bisher noch kaum diskutierter zweiter Prob-
lemkomplex wichtig, der den Sozialwissenschaften eigen ist, nimlich gewisse
Unterschiede zwischen den nationalen bzw. sprachspezifischen Wissen-
schaftskulturen, welche allgemeine Selbstverstandlichkeiten wissenschaftli-
cher Stile, Orientierungen und Kommunikation betreffen und eine weitere
Dimension der Heterogenitét im Sinn der Aufsplitterung und Zentrifugalitat
ins Spiel bringen. Die Soziologen der beiden grossen Sprachregionen der
Schweiz sind, wie Graphik 1 zeigt, in erster Linie auf die Soziologien ihrer
eigenen Sprache orientiert , in zweiter Linie auf den angelsiachsischen Be-
reich (dies gilt wohl cinheitlicher fiir dic Romandie, wogegen in der Deutsch-
schweiz zwischen lokalen Traditionen starker zu nilancieren wire). Daraus
konnen gegensitzliche Bewertungen resultieren, die oft den Charakter von
Missverstiandnissen haben, aber meist dadurch entstehen, dass man filschlich
davon ausgeht, einen gemeinsamen wissenschaftlichen Grundcode zu haben,
der fiir ein gegenseitiges Verstdndnis des halb oder gar nicht Ausgesproche-
nen ausreicht (was durch die gemeinsamen Fachworter scheinbar belegt
wird) - eine echte und weitgehend unerkannte Situation von Kulturdistanz.
Selbst ohne nihere Ausfithrungen dirfte augenfillig sein, dass die bestehen-
de allgemeine Kultur- und Sprachgrenze durch derartige wenig thematisierte
wissenschaftliche Kulturunterschiede massiv verstiarkt wird.

% Genauer : auf deren "kulturelle Leader” BRD und Frankreich ; die Rezeption soziologischer
Arbeiten aus Belgien oder Québec in der welschen Schweiz, dlecm e usterreichischer Ar-
beiten in der deutschen Schweiz diirfte bei ndherer Bctrachtung ebenfalls minimal sein. Ich bin
iibrigens an konkreten Beobachtungen zum Thema der sprachgebunden unterschiedlichen
Wissenschaftskulturen interessiert und danke fiir jegliche Zuschriften zu diesem Thema !
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Graphik 1

Sprachregionale Verteilung zitierter Soziologen
in schweizerischen, deutschen und franzosischen Publikationen,
dargestellt aufgrund der von Geser & Hopflinger (1980, 626)
beigebrachten Zahlen

2. Entwicklung der institutionellen Situation

Merton hat Ende der 50er Jahre eine Reihe von Berichten iiber die Ge-
schichte nationaler Soziologien dahingehend zusammengefasst, die Entwick-
lung der Soziologie vollziehe sich in drei Etappen : Legitimation - Institutio-
nalisierung - Offnung fiir interdisziplindre Kontakte (Merton 1970, 509 ff.).
Ob die in jener Zeit beliebte Vorstellung des "one way", d.h. eines einheitli-
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chen, gewissermassen naturgeschichtlich-immanenten Entwicklungspfades >
zutrifft, bleibe dahingestellt. Jedenfalls sind damit drei Elemente benannt,
deren Bedeutung fiir die Geschichte der Soziologie im nationalen Kontext
kaum zu bezweifeln ist. Ohne im folgenden diese drei Aspekte systematisch
zu unterscheiden, betrachten wir zunichst, auf eher deskriptiver Ebene, die
institutionelle Eingliederung der Soziologie im Hochschulbereich, in Wirt-
schaft und oOffentlicher Verwaltung und in der Wissenschaftspolitik, um
schliesslich vor diesem Hintergrund die disziplin-interne Entwicklung zu
umreissen. Im darauf folgenden Kapitel soll, starker interpretierend, die hi-
storische Entwicklung der gesellschaftlichen Bedingungen diskutiert werden,
welche Soziologie in der Schweiz gefordert oder behindert haben.

2.1. Hochschulen

Der schweizerische Foderalismus ist gerade im Bildungsbereich ausseror-
dentlich stark entwickelt. Lediglich die beiden Technischen Hochschulen
(ETHZ in Ziirich und EPFL in Lausanne) und ihre Annexanstalten sind na-
tionale Institutionen, die mit Bundesgeldern finanziert werden. Die acht Uni-
versititen dagegen sind kantonale Institute, hiangen also von den Finanzen
und der politischen Willensbildung des jeweiligen Tragerkantons ab, der
auch personalrechtlich die Oberhoheit hat. Die interkantonalen Disparititen
sind betrachtlich, was direkte Auswirkungen auf die Universititen hat. So
erbrachte beispiclsweise eine Analyse des Institutionalisierungsgrades der
soziologischen Lehre und Forschung in den verschiedenen Kantonen im
Rahmen eines Versuchs, einen Entwicklungsplan fiir die Soziologie zu lan-
cieren, deutliche Hinweise fiir eine Korrelation zwischen der Finanzkraft der
Hochschulkantone und der Ausstattung und dem Profil sgziologischer Insti-
tute (Schweizerische Gesellschaft fiir Soziologie 1974, 31) °.

Der Bildungsfoderalismus driickt sich auch darin aus, dass die verschiede-
nen Universitiaten keineswegs dieselben Strukturen - etwa Fakultétsaufteilun-
gen - aufweisen. Dies bringt u.a. mit sich, dass die Soziologie an fachlich
"fremden" Fakultiten untergebracht und in deren spezifische Interessen ein-
gebunden ist und dass es sich dabei von Universitat zu Universitat um andere
Konstellationen handelt. Nur an der Universitdt von Lausanne besteht (als
Spatwirkung einer Initiative Paretos, der 1902 die Schaffung einer "Ecole des
sciences sociales” beantragte) eine sozialwissenschaftliche Fakultit. Sonst ist
Soziologie bald mit anderen Sozialwissenschaften der Okonomie beigesellt

2 Es ist die Zeit der beginnenden Beschﬁft(ifung mit Entwicklungsfragen in der Dritten Welt
}Sn Ra)hmcn der iikonomischen (Rostow) und soziologischen Modernisierungstheorien (Lerner,
avis).

6 Die regionalen Disparitidten werden durch die bestehenden gesamtschweizerischen Aus-
gleichsmechanismen (etwa die Subventionspolitik des Bundes) nicht kompensiert. Sie stellen
eine wesentliche Dimension der kontextuellen Differenzierung dar, welche etwa deutlich nach-
weisbare Auswirkungen im politischen Verhalten der Beviilkerung hat (Nef, 1980 ; Levy, 1990).
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(Genf : Faculté des sciences sociales et économiques), bald geradewegs in
eine wirtschaftswissenschaftliche Fakultit eingegliedert (St. Gallen), bald bei
den Humanwissensch;’ften (Ziirich, Basel) oder bei den Oekonomen +Juri-
sten (Bern, Freiburg °, Neuenburg) zu finden. An den beiden Eidgendssi-
schen Technischen Hochschulen ist sie kaum vertreten : in Lausanne ledig-
lich an einem der Architekturabteilung angegliederten Forschungsinstitut
(IREC, geleitet von einem Soziologen und einem Okonomen), an der ETH
Ziirich bisher nur in Form von Lehrauftrigen (mit Ausnahme einer fiinfjah-
rigen Gastprofessur zu Beginn der 70er Jahre).

Der Bund, wie erwihnt der einzige an internationalen Beziigen orientier-
te wissenschaftspolitische Akteur, nimmt mittels Subventionen fiir Betrieb
und Investitionen lediglich eine subsididre Unterstiitzungsfunktion fiir die
Universitidten wahr, die auf einen gewissen Ausgleich der unterschiedlichen
Finanzkraft der Hochschulkantone angelegt ist ; seit Ende der 70er Jahre ist
sein finanzielles Engagement an den Universititen prozentual gesunken. Ge-
wisse generelle Koordinationsfunktionen liegen bei entsprechenden interkan-
tonalen Organen (in erster Linie Hochschuldirektorenkonferenz = Organ, in
dem die Bildungsminister der acht Hochschulkantone zusammentreten) ; ge-
setzliche Grundlagen fiir Sanktionen bestehen, werden aber nicht angewandt.

Es erstaunt nicht, dass in einer derart fragmentierten Gesamtsituation die
Funktlonsbedmgungen der soziologischen Institute hochst verschieden sind :
jedes Institut muss in seinem spezifischen institutionellen Kontext funktio-
nicren. Es sicht sich in erster Linie mit seinem jeweiligen kantonalen Hoch-
schultrdger konfrontiert, in schwicherem Masse auch mit den hohergeordne-
ten universitétspolitischen Gremien. Damit ist die Ausgangslage fiir interuni-
versitdre Koordination jeglicher Art (etwa im Sinne einer Harmonisierung
der Studiengidnge und Abschliisse in Soziologie, der erleichterten Anerken-
nung von Studiensemestern zwischen den Universitiaten, der Ausbildung
komplementéarer Forschungsschwerpunkte, koordinierter wissenschaftspoliti-
scher Initiativen 0.4.) dusserst ungiinstig; ein deutlicher Beleg fiir diese
Behauptung ist die kurze und wenig folgenreiche Existenz einer in den 70er
Jahren geschaffenen Institutsleiterkonferenz fiir Soziologie.

Die "Hochschule Schweiz" ist also in Realitit ein polyzentrisches, vielfal-
tiges und wenig koordiniertes Aggregat teilsouverdner Einzelhochschulen
(Weber, 1988) - was in der gegenwirtigen okonomischen und politischen
Konstellation moglicherweise Vorteile hat, aber fiir schwach dotierte Diszi-
plinen wie die Soziologie recht problematisch bleibt. Doch wie stellt sich nun
ihre Prasenz an den Hochschulen konkret dar ?

An vereinzelten Universitaten wird Soziologie seit langer Zeit gelehrt,
blieb aber wihrend Jahrzehnten Spezialgebiet einzelner Gelehrter, die iiber-
dies oft von Haus aus nicht Soziologen, sondern Okonomen, Juristen oder

In Freiburg sind gclAg;nwamg Bestrebungen im Gange, eine sozialwissenschaftliche Fakultat
im Sinne der Genfer FPSE zu bilden.
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Psychologen waren (Wuarin in Genf seit 1885, Pareto in Lausanne seit 1902,
Eleftheropoulos in Ziirich seit 1896, Michels in Basel seit 1914 - vgl. Graphik
2). Ausserdem folgte die Entwicklung der Soziologie iiber lange Zeit dem
klassischen geisteswissenschaftlichen Modell der Ordinarienuniversitit ohne
Mittelbau und Forschungsteams.

Diese personalisierte und vornehmlich auf universitire Lehrtatigkeit
beschrinkte Situation dauert bis weit in die Zeit nach dem 2. Weltkrieg an,
mit einem temporaren Abschwung, bedingt durch den Wegzug einiger profi-
lierter Soziologen nach Deutschland (Konig vop Ziirich, 1949 ; Behrendt von
Bern, 1964 ; Popitz von Basel ebenfalls, 1964) °. Dies weist erneut darauf-
hin, dass die Soziologie historisch gesehen kein genuin schweizerisches
Erzeugnis ist - andere hatten hier das offentliche Nachdenken tiber gesell-
schaftliche Fragen bereits frith iibernommen (Griinderﬁgué'en der Wirt-
schaft, Juristen, Literaten, Pidagogen, Okonomen, Historiker 7). Damit diirf-
te sich wohl auch erkliren, weshalb fiir wissenschaftliche Innovation in der
Schweiz, (besonders fiir die Sozialwissenschaften und unter ihnen fir die
Soziologie), Anstosse aus anderen Linder immer wieder ausschlaggebend
gewesen sind, auch in neuerer Zeit. Der eben erwahnte Wegzug dreier deu-
tscher Soziologen aus der Schweiz hinterliess teils lange Vakanzen, teils
Nachfolgelosungen mit wesentlich geringerer Ausstrahlungskraft. Ende der
60er Jahre setzte eine Professionalisiecrungsphase ein, die erneut stark durch
Erfahrungen im Ausland getragen wurde (Boudon, Lalive d’Epinay in Genf,
Silbermann und Willener in Lausanne, Heintz und Hoffmann-Nowotny in
Ziirich, Trappe in Basel, Lucchini in Freiburg, Mayer und Riiegg in Bern).
Die Graphiken 2 und 3 lassen diese Ausbauphase deutlich in Erscheinung
treten.

Zwischen den 50er und den 80er Jahren ist die Zahl der amtierenden
Soziologieprofessoren in der Schweiz von 7 auf 33 gestiegen, was einer Mul-
tiplikation mit einem Faktor von 4.7 entspricht. In derselben Periode ist sie
in der Bundesrepublik Deutschland von 12 auf rund 500 angewachsen - der
Multiplikationsfaktor betrigt hier rund 42 10 Die Beschleunigung der akade-
mischen Priasenz der Soziologie betrug also in der BRD rund das Zehnfache
der Schweiz.

A Ahnliches scheint auch fiir andere Wissenschaften zu gelten. Eine gewisse Auslandab-
hangigkeit der schweizerischen Wissenschaftsentwicklung besteht seit langem ; Mitte des 19.
Jahrhunderts stammte mehr als die Halfte der Studierenden und der Lehrkréfte an Schweizer
Universitdten aus dem Ausland ; unter den technische Innovationen, die von der schweize-
rischen Wirtschaft verwendet werden, spielen ebenfalls Entwicklungen aus anderen Lindern
eine hervorragende Rolle.

? Vgl. hierzu etwa Craig (1988) iiber die Griinderzeit in Ziirich (besonders das dritte Viertel
des 19. Jahrhunderts) und ihre gestaltenden Auswirkungen auf das gesamtschweizerische
"nation building". Solche pragmatische Sozialdenker und Macher waren etwa Heinrich
Pestalozzi, Gottfried Keller, %aul Usteri, Alfred Escher.

10 Personliche Mitteilung von B. Lutz.
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Man kann, nach ihrer vom Hochschultrager bereitgestellten Grundaus-
stattung, heute drei Sitiliationen der Soziologie an den schweizerischen Hoch-
schulen unterscheiden ** :

1  "Gute" Dotierung an den Universititen Ziirich (3 Professoren und stark
in Forschung und Lehre titiger Mittelbau), Genf (7 Professoren) und
Lausanne (6 Professoren, davon 3 Ordinarien), mit einer gewissen Di-
versifizierung in Lehre und Forschung und relativ grossen Studenten-
zahlen (mit der Besonderheit einer eher geringen Forschungsorientie-
rung in Lausanne) ; Soziologie kann hier als Hauptstudium belegt wer-
den.

2. Mittel ausgestattet ist Bern, dessen zwei Soziologiclehrstithle gegen-
wirtig neu besetzt werden ; Soziologie kann zu maximal 3/8 studiert
werden, der Ausbau zum Hauptstudium ist im Zusammenhang mit dem
Neuaufbau des Instituts in Diskussion. Ahnlich ist die Situation in Basel
(1 Ordinarius und 2 Extraordinarien "“), wo Soziologie als Hauptfach
belegt werden kann.

3. Eher randstandig und arm ausgestattet ist die Soziologie in Freiburg,
Neuenburge und St. Gallen, wo das Fach jeweils durch 1 Ordinarius)
vertreten ist. In Neuenburg ist es moglich, Soziologie als Hauptfach zu
studieren ; in Freiburg und St. Gallen hat die Soziologie den Status
einer Hilfswissenschaft fiir Okonomen, in form von 1-Mann-Betrieben
mit wenig institutioneller Unterstiitzung . Es braucht nicht weiter
erliutert zu werden, dass gerade diese geringe Ausstattung die entspre-
chenden Fachvertreter oft zu iiberproportionalem personlichem Einsatz
zwingt.

Nur an den Universitiaten Genf, Lausanne und Ziirich ist die Soziologie in
einem solchen Ausmass vertreten, dass die "kritische Masse" fir die Entwick-
lung einer ausreichenden Eigendynamik in Forschung und Lehre, von wel-
cher der bereits erwihnte Entwicklungsplan der Schweizerischen Gesell-
schaft fiir Soziologie (1974) spricht, erreicht sein diirfte. Gleichzeitig zeigen
aber diese Fille, dass diese "kritische Masse", so schwierig sie "objektiv" zu
definieren sein diirfte, wohl als notwendige, keinesfalls aber hinreichende
Bedingung anzuschen ist.

iz Nicht beriicksichtigt bleiben hier Forschungsgelder, die nicht vom Hochschultriger stam-
men (namentlich Natlonalfondskreditc&; in einzelnen Fillen, aber ohne Sicherheit oder auch
nur zeitliche Stabilitdt, ist es in der Vergangenheit gewissen Instituten gelungen, in einem
Ausmass soft money zu finden, das ihre "ex officio"-Ausstattung massiv erginzte - fiir die be-
treffenden Forscher/Innen eine ambivalente Situation, gemischt aus inhaltlich interessanten
Arbeitsmoglichkeiten und kurzfristigen Anstellungshorizonten.

12 Ab 1990 3 Bxtraordinarien.

13 In Freiburg laufen Bemiihungen, die Doktorpromotion in Soziologie zu ermdglichen ; fiir
eine Zusatzvorlesung fungiert ausserdem ein stiandiger Gastprofessor.
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Graphik 3
Soziologielehrstiihle an Schweizer Hochschulen 1880-1990
Quantitative Entwicklung der Lehre der Soziologie

40 - 0
e 304
Kk
= ]
¥
= 20 -
4]
N
N l
«

10 -

~ (a0}
i /7
| Lttt

g, Jahrzehnt
B
=

1880-1890 |
1890-1900
1900-10 [
20
30
1950-60
1960-70
1970-80

Kommentar : Grundsitzlich wurden alle voll- oder teilzeitlichen Professoren beriicksichtigt
(Stand : Ende 1988). In einzelnen, besonders zeitlich zuriickliegenden Fillen wurden jedoch
auch Privatdozenten einbezogen, wenn sie fiir die universitire Prdsenz der Soziologie als
bedeutsam erschienen. Die Graphik 3 erfasst nicht Personen, sondern Stellen mit Professoren-
rang, sofern sie in einem Jahrzehnt wihrend mindestens 4 Jahren besetzt waren. (An der Uni-
versitit Genf gehoren beispielsweise die chargés de cours zum corps professoral und nicht zum
Mittelbau, sie wurden deshalb eingeschlossen ; an den anderen Universitidten wurden nur Or-
dinarien, Extraordinarien und Assistenzprofessoren beriicksichtigt.) Durch die Gleichgewich-
tung voll- und teilzeitlicher Stellen wird die Zunahme in den letzten 15-20 Jahren etwas iiber-
schatzt, da es sich verschiedentlich um Teilzeit-Zugédnge handelt. Die Vernachldssigung fach-
fremder Dozenten (z.B. Juristen, die gelegentlich Rechtssoziologie lasen wie etwa K. Baader in
Ziirich, oder Historiker, die Sozialgeschichte vertreten wie Arnold Hauser an der ETH-Z)
diirfte diese leichte Verzerrung aber weitgehend kompensieren, zumindest zu Beginn der Auf-
schwungphase (1069-70) - in neuester Zeit gibt es vermehrt Teilzeit-, aber kaum mehr fach-
fremde Soziologiedozenten. Unter simtlichen Soziologievertreter(inne)n mit Professorenrang
finden sich im Beobachtungszeitraum nicht mehr als zwei Frauen...

Quellen : Internationales Soziologenlexikon (Bernsdorf & Knospe, 1980, 1984), Angaben
diverser Fakultidten und Institute, personliche Abklarungen.
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Nicht in diese Kategorien passt die Situation an der ETH Lausanne, wo
die Soziologie am bereits erwihnten IREC (Institut de recherches sur I'envi-
ronnement construit) eine relative starke Stellung im Bereich der Forschung
geniesst, aber nur am Rand Ausbildungsfunktionen hat ; diese sind sekundar,
hauptséchlich an Architekten und Plalzer gerichtet oder im allgemeinbilden-

den Freifiicherprogramm angesiedelt 14,

2.2. Offentliche Verwaltung und Privatwirtschaft

Besonders in der welschen Schweiz gibt es einige nichtkommerzielle so-
ziologische Forschungsstellen, deren Konstanz und Forschungspotential -
immer im Verhiltnis zum Kontext gesehen - beachtlich ist : in Genf der Ser-
vice de la recherche sociologique (SRS), ins kantonale Erzichungsdeparte-
ment integriert, von einem Soziologen aufgebaut und geleitet, mit 8-10
Soziologen als Mitarbeitern ; die Forschungsstelle der kantonalen Psychiatrie
(CPSU), ebenfalls von einem Soziologen aufgebaut und geleitet, mit 4 sozio-
logischen (und weiteren) Mitarbeitern ; eine kleine Forschungs- und Ausbil-
dungf telle mit 2 Soziologen (CERES) an der Genfer Schule fiir Soziale Ar-
beit ~ ; in Lausanne neben dem der ETH angegliederten JREC die Schwei-
zerische Fachstelle fiir Alkohlprobleme (SFA/ISPA) mit einer soziologischen
Forschungsabteilung und neuerdings einem Soziologen als Direktor. Weiter-
hin existiert in verschiedenen Kantonen und beim Bund eine gewisse Anzahl
kleinerer Stabsstellen (Sozial- und Préaventivmedizin, ORL-Planung, Statisti-
sche Aemter der Kantone, mehrere Bundesédmter) in deren Forschungs-
teams gelegentlich 1-2 Soziologen mitwirken. Als interessanter Sonderfall
einer informellen und ausserinstitutionellen, forschungs- und interventions-
orientierten Soziologengruppe sei auch die Gruppe GRISOC in Genf er-
wihnt, die verschiedene Forschungsarbeiten mit politischen oder gewerk-
schaftlichen Gruppierungen zusammen realisiert hat.

Die meisten dieser Stell?n entstanden in den 60er Jahren, z.T. auch erst
in den frithen 70er Jahren ‘¢, Es war die letzte Phase des wirtschaftlichen
Booms, wiahrend welcher der wissenschaftliche Nachholbedarf (sozial)-staat-
licher Stellen politisch anerkannt und durch einen gewissen Ausbau beant-

14 Nach jahrzehntelangen Diskussionen um die Schaffung eines reguldren Soziologielehrstuhls
an der Ziirich soll auf Herbst 1990 eine erstmalige Nominierung erfolgen.

12 Auch an anderen Schulen fiir Soziale Arbeit gibt es Forschungstitigkeiten (Basel) oder
Projekte, sich in diese Richtung zu entwickeln (Lausanne, sowie auf der Ebene des
gesamtschweizerischen Verbandes SASSA).

a5 Auch das Soziologische Institut der Universitit Ziirich, von welchem in der Folge entschei-
dende Impulse auf die schweizerische Soziologie ausgingen, wurde erst 1966 in der Folge einer
kantonal-parlamentarischen Intervention gegriindet und wihrend Jahren im Alleingang von
Peter Heintz aufgebaut.
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wortet wurde 17, Im Zusammenhang mit sich vergrossernden sozialen Prob-
lemen (politische Konflikte um die Prasenz der Fremdarbeiter, Folgeproble-
me des Wachstums, Jugend- und Studentenbewegung) entstand eine merkli-
che Nachfrage nach sozialwissenschaftlicher Erhellung der Situation. Dieser
situative Sog bot einer Griindergeneration von Soziologen Moglichkeiten
zum Aufbau ausseruniversitirer soziologischer Stellen, deren allméhliche
Konsolidierung aufgrund verschiedener, teils sehr lokaler Konstellationen
und Strategien recht gut gelang, besonders in der Romandie. Dazu haben
wohl auch die Personlichkeiten der Griinder beigetragen, ebenso die Gegen-
wart institutionneller Entscheidungstrager, die fiir deren Anliegen offen
waren (Cosandey an der EPFL, Chavanne als Genfer Erziehungsdirektor,
Jaggi in der Genfer Psychiatrie 18). Die sozio-politische Situation dieser
Periode und die relative Stiarke der politischen Linken, in Interaktion mit der
sozialpolitisch traditionell grosseren Offenheit der beiden grosseren franzo-
sischsprachigen Stadte Lausanne und Genf, diirfte ebenfalls ein begiinstigen-
der Faktor gewesen sein.

In der deutschen Schweiz (interessanterweise nicht in der franzosi-
schen ) bestehen ausserdem diverse privatwirtschaftliche Beratungs-, For-
schungs- und Planungsinstitute von oder mindestens mit Soziologen, die
ebenfalls mehrheitlich zu Anfang der 70er Jahre entstanden sind (namentlich
IPSO in Ziirich, daneben Biiros wie BRAINS, Biiro Z, Giiller & Arend, spi-
ter gefolgt von CORSO, cultur prospectiv u.a.), wihrend das selbstverwaltete
Planungsbiiro METRON in Brugg seit den frithen 60er Jahren stindig mit
einer starken Soziologenvertretung arbeitet ; auch Prognos in Basel beschéf-
tigt regelmassig und seit langerem Soziologen als Fachmitarbeiter. Verschie-
denen Einzelpersonen gelang es auch, sich als freelance-Soziologen zu etab-
lieren. Ausserdem beschiftigen die meisten kommerziellen Umfrage- und

i Vel dazu etwa Linder (1983) und Rey (1983), 1975, nach der ersten starken Rezession der

Nachkriegszeit, wurde auf Bundesebene und in den meisten Kantonen ein Personalstop ver-

lgéing'é, dﬁr noch heute relativ konsequent befolgt wird und diese Expansionsphase abrupt
eendet hat.

18 Es scheint, dass gerade in Genf (etwa in deutlichem Unterschied zur Nachbarstadt Lau-
sanne) in den 60er Jahren sehr ausgeprigt ein kultureller Generationenwechsel der politisch-
administrativen Elite stattfand, die neu das Bediirfnis nach objektiver Faktenkenntnis hat,
bevor sie die Realitdt an ihren politischen Normen misst und entsprechende Massnahmen er-
greift. Hierin diirfte eine Erkldrungsgrundlage dafiir gegeben sein, dass in Genf die "Akademi-
sierung” der Offentlichen Verwaltung sich schneller und stérker zu entwickeln scheint als an-
derswo in der Schweiz. Dadurch absorbiert in diesem Kanton der Staat einen besonders gros-
sen Anteil der Universititsabsolventen bestimmter Disziplinen. Auch in anderer Beziehung er-
scheint Genf - selbst im Vergleich zum Stadtkanton Basel - auch heute noch als postindustriell-
ste Teilgesellschaft im schweizerischen Kontext.

2 Diese Feststellung erlaubt einen Seitenblick in die unterschiedlichen kantonalen Staatskon-
zeptionen. Offenbar werden diverse Funktionen der sozialen Gestaltung und Verwaltung in
der Westschweiz eher beim Staat angesiedelt, in der Ostschweiz - weniﬁstens in ihrem ziircheri-
schen Zentrum - eher im privaten Bereich. Es gibt einige Versuche, diese Trennungslinie, die
nicht mit der Sprachgrenze zusammenfillt, dinggrl:st zu machen und zu interpretieren. Eine gute
Zusammenfassung gibt Pichard (1988).
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Marktforschungsinstitute Soziologen, aber vorwiegend wegen ihrer methodi-
schen Kompetenzen.

2.3. Wissenschaftspolitische Einbettung

a) Schweizerische Akademie der Geisteswissenschaften

Die Soziologie wird wissenschaftspolitisch bisher den Geisteswissenschaf-
ten zugerechnet ; die Schweizerische Gesellschaft fiir Soziologie ist deshalb
der Schweizerischen Akademie der Geisteswissenschaften (SAGW) als
Dachverband angeschlossen und wird von ihr mit Bundesgeldern unterstiitzt.
Sie hat sich in diesem Rahmen wihrend der letzten Jahre dank einer gewis-
sen Eigendynamik und beiderseitiger Kooperationsbereitschaft einen guten
Platz verschaffen konnen, was sich unter anderem darin ausdriickt, dass ein
seit langer Zeit vorgetragener Wunsch nach der Schaffung einer sozialwisen-
schaftlichen Dienstleistungsstelle fiir Datenarchivierung und Dokumenta %6011
(SIDOS) nunmehr von der SAGW als Eigenprojekt vorangetrieben wird

b) Schweizerischer Nationalfonds zur Forderung der wissenschaftlichen
Forschung

Neben punktuellen und unmittelbar anwendungsorientierten Direktauf-
trdgen aus der Offentlichen Verwaltung ist der Schweizerische National-
fonds - gespiesen aus Bundesgeldern und deshalb an den nationalen politi-
schen Prozess gekniipft - die einzige nennenswerte Instanz der Forschungs-
forderung fiir Sozialwissenschaften in der Schweiz. Da diese an den Univer-
sititen iiber keine autonomen Forschungsbudgets verfiigen, fillt die Praxis
des Nationalfonds fiir ihr Funktionieren ausnehmend stark ins Gewicht. Das
Verhiltnis zu dieser Instanz ist naturgemiss von Ambivalenz geprégt, da fiir
die Nicht-Auftragsforschung eine starke und einseitige Abhangigkeit besteht.
Uberdies wurden soziologische Gesuche in der Abteilung fiir Grundlagenfor-
schung wahrend mehr als zehn Jahren von einem internen Referenten mitbe-
gutachtet, der bereits bei seiner Ernennung (1972) von der Grosszahl der
Schweizer Soziologen ausdriicklich abgelehnt worden war. Gleichzeitig wur-
de allerdings ein zweiter Subventionskanal in Form der stirker problem-
orientierten Nationalen Forschungsprogramme erUffnet, mit Z#hnlichen
Bewilligungsverfahren, aber anderen Auswahlkriterien, in deren Rahmen
eine gewisse Kompensation moglich war. Insgesamt hat der Nationalfonds in
den vergangenen 10 Jahren soziologischen Projekten schiatzungsweise 18

- Diesbeziigliche Wiinsche wurden seitens der Soziologen - damals an die Adresse des
Schweizerischen Wissenschaftsrates - erstmals 1974 angemeldet (Schweizerische Gesellschaft
fiir Soziologie, 1974).
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Millionen Franken zugesprochen, ein im internationalen Vergleich wohl be-
scheidener, im nationalen Kontext aber entscheidender Betrag.

Die herausragende Rolle des Nationalfonds in der Forschungsforderung
hat konkrete Auswirkungen auf die soziologische Tatigkeit in der Schweiz.
Lediglich drei seien hier ohne weiteren Kommentar erwihnt :

1. Durch das erwihnte unterschiedliche Funktionieren der Nationalen
Forschungsprogramme und der Abteilung fiir Grundlagenforschung in
den Geisteswissenschaften erfolgte in den vergangenen Jahren unge-
plant eine globale Projektselektion zugunsten gfoblemorientierter und
zuungunsten grundlagenorientierter Forschung * ;

2. Dies hat indirekt zur Folge, dass es schwierig ist, in grosseren Projekten
Ausbildungsfunktionen zu integrieren, da in problemorientierter For-
schung weniger Raum dafiir vorhanden ist als in grundlagenorientier-
ter ;

3. Allgemein erzeugt die Praxis des Nationalfonds einén sehr kurzen For-
schungsrythmus (iibliche Projektdauer fiir Sozialwissenschaften, d.h.
Abteilung I, und in den Nationalen Forschungsprogrammen : 3 Jahre,
iibliche Programmdauer fiir die anwendungsorientierten Themen : rund
5 Jahre ““), mit den Folgeproblemen, dass Forschungsschwerpunkte
und personelle Spezialisierungen nur schwer aufzubauen und lingerfri-
stig zu konsolidieren sind, dass die konstitutionelle Mittelbauschwiche
der Universititen auch auf dem Weg iiber Forschungsstellen kaum
kompensiert werden kann, und dass fiir soziologische Forscher mit Kar-
rierepldnen eine hochst unstabile und unsichere Arbeitsmarktsituation
mit wenig ldngerfristigen Spezialisierungsmoglichkeiten besteht.

2.4. Disziplin-interne Dynamik

Die interne Dynamik der schweizerischen Soziologie bricht und reflek-
tiert die geschilderten externen Bedingungen ungleich. Ihre Selbstthematisie-
rung ist bis heute diskursiv wenig entwickelt (vgl. die vermutlich einiger-
massen vollstindige Liste im Anhang), findet aber in der 1955 gegriindeten
Schwe'%erischen Gesellschaft fiir Soziologie einen pragmatischen Aus-
druck “°. Diese Berufsvereinigung zihlt heute rund 500 Mitglieder ; anders

2 Dazu existiert eine Kontroverse im Bulletin der Schweizerischen Gesellschaft fiir Soziologie,
Nr. 32 - hier namentlich die Analyse von Hutmacher et al., 7981 -, 44 und 45.

o Im Unterschied dazu liegt die iibliche Programmdauer fiir Sonderforschungsbereiche der
deutschen DFG bei rund 10 Jahren und kann verlédngert werden; noch grossere Stabilitdt
besteht im franzosischen System des CNRS, der eine stabile nichtuniversitare Forschungsor-
ganisation darstellt, in welcher die Forscher Beamtenstatus haben.

= Es ist nicht unerlaubt, diesen Tatbestand in Analogie zur nachfolgenden Diagnose des Ver-
héltnisses der schweizerischen Gesellschaft zu sich selbst zu sehen....
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als zur Griindungszeit handelt es sich dabei fast ausschliesslich um profes-
sionelle (aber nicht nur promovierte) Soziologen. Die Gesellschaft hat seit
1970 unter ihren Prasidenten Heintz und Hutmacher eine konsequente Poli-
tik der Institutionalisierung und Professionalisierung betriecben, namentlich
durch die Schaffung verschiedener Kommunikationsstrukturen, um den be-
reits geschilderten zentrifugalen Tendenzen entgegenzuwirken. Diese Politik
fand ihre offizielle Formulierung in einem eigentlichen Entwicklungsplan fiir
die Soziologie zuhanden der wissenschaftspolitischen Instanzen (Schweizeri-
sche Gesellschaft fiir Soziologie, 1974), dem Uberlegungen zugrunde lagen,
die uv.a. der zuvor angefithrten These Mertons iiber die wissenschaftsge-
schichtlichen Entwicklungsphasen (und -notwendigkeiten) entsprechen. Man
darf dieser Politik wohl einen gewissen, wenn auch prekéren Erfolg beschei-
nigen ; zu den reguliren Einrichtungen der SGS gehort seit 1975 die mehr-
sprachigc Schweizerische Zeitschrift fiir Soziologie, ein Informationsbulletin
fir die Mitglieder, mehrere thematische, weitgehend autonome Forschungs-
komitees und regelmaissig stattfindende Kongresse.

Thre wissenschaftspolitischen Initiativen gingen bisher kaum iiber An-
strengungen zur wirkungsvollen Eigenorganisation hinaus, vermutlich ent-
sprechend dem noch immer eher knappen Legitimitatskissen der Soziologie
hierzulande - andf:ris:1 wiirden vielleicht behaupten mangels professionellen
Selbstbewusstseins “*. Zwei neue, ebenfalls in Richtung institutioneller Kon-
solidierung und grosserer Autonomie tendierende Projekte der SGS werden
testen, inwiefern heute weitergehende Vorstosse realisierbar sind : die 1989
erfolgte Schaffung des eigenen Verlags SEISMO fiir franzosisch- und
deutschsprachige Publikationen und die vorgesehene Griindung der In-
formations- und Dokumentationsstelle fiir die Sozialwissenschaften SIDOS,
die unter anderem die Funktion eines schweizerischen Datenarchivs iiber-
nchmen soll.

3. Gesellschaftliche Nachfrage nach soziologischem Wissen

Das Bediirfnis nach nichttraditionalen oder nichthabituellen Erklarungs-
mustern gesellschaftlicher Phinomene kann bei hochst verschiedenen Grup-
pen entstehen und auf hochst unterschiedliche Weise befriedigt oder kanali-
siert werden. Gerade im Falle der Soziologie und spiter der Sozial- und Kul-
turanthropologie sind es immer wieder machtferne und ressourcenarme
Gruppen, die ein solches Bediirfnis in verschiedenen Formen manifestieren.
Im folgenden wird die Betrachtung jedoch auf die Nachfrage seitens méchti-
ger Entscheidungstrager und Institutionen eingeschrankt, weil wir uns in
erster Linie auf die institutionelle Entwicklung der Soziologie konzentrieren.

24 Vgl. Heintz 1972, Meier-Dallach 1984, sowie zur fachlichen Auseinandersetzung um die
Un-) Méglichkeit einer fundierten profcssmncllcn Identitdt den Schla%abtausch im Atelier
Sociologie impossible ?" der Schweizerischen Zeitschrift fiir Soziologie (1977, Heft 1).
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Weiter konzentrieren wir uns auf politische Akteure im engeren Sinne, weil
hier am ehesten eine historische Variation zu beobachten ist und weil ihr
Interesse, wo es besteht, am ehesten die institutionelle Situation der Sozio-
logie affiziert (wahrend etwa die schweizerischen Gewerkschaften bis heute
ein problematisches Verhaltnis zur sozialwissenschaftlichen Erhellung der sie
beschiftigenden Probleme bewahrt haben). Selbstverstandlich fiihrt ein Be-
diirfnis nach verbessertem Verstindnis sozialer Erscheinungen nicht ohne
weiteres zu einer ausdriicklichen Nachfrage nach soziologischer Forschung ;
die Soziologie steht hier in Konkurrenz zu anderen, wissenschaftlichen und
auch nichtwissenschaftlichen Deutungsmusterproduzenten und diirfte thnen
gegeniiber aus einer Reihe von Griinden eher benachteiligt sein. Vielleicht
muss hier angefiigt werden, dass diese Uberlegungen nicht voraussetzen,
dass eine direktere und massivere, instrumental motivierte Nachfrage nach
Soziologie grundsitzlich immer wiinschbar sei. Sie ist nur eine der wichtig-
sten BedingungsgrUssen ihrer institutionellen Entwicklung,

3.1. Indizien fiir deren generelle Beschrinktheit

Der Verdacht wurde bereits ausgesprochen, die schweizerischen Ent-
scheidungstriger betrachteten Soziologie weniger als praktische Notwendig-
keit denn als Teil einer vollstandigen Universitatsausstattung, den man sich
eben, innerhalb gewisser Grenzen, leistet. In der Tat weisen verschiedene
Indizien darauf hin, dass gerade politische Instanzen die Soziologie im Rah-
men ihrer Entscheidungsprozesse oder in einem weiteren Sinne im Rahmen
der (Selbst-) Verwaltung der schweizerischen Gesellschaft als nur beschrinkt
niitzlich wenn nicht gar als schadlich betrachten. Einige davon, unsystema-
tisch und zweifellos willkiirlich ausgewahlt, seien hier angefiihrt :

- Diverse politische Stellungnahmen, besonders Berichte des "Vororts"
iber den Wissenschafterbedarf der Wirtschaft raumen der Soziologie
einen marginalen oder iiberhaupt keinen Platz ein.

- Zu Beginn der 70er Jahre hatte das Bundesamt fiir Statistik mit der
Herausgabe einer Reihe "Soziale Indikatoren" begonnen und damit
einen entscheidenden Schritt in Richtung grosserer sozialer Relevanz
der bereitgestellten Informationen getan ; diese Reihe wurde im Rah-
men der bereits erwiahnten Ausgabenbeschrankungen mit Personalstop
sine die sistiert ;

- Fir die Volkszihlung 1990 ist eine Reduktion des Erhebungsbogens
geplant, welche seinen soziologischen Informationsgehalt sowie die
Vergleichsmoglichkeiten mit fritheren Erhebungen betrachtlich ein-
schrankt.

- Die vor wenigen Jahren versuchsweise eingefiihrten, sozialwissenschaft-
lich ausserordentlich wichtigen Mikrozensen sind in Gefahr, wegen der
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politischen Prioritdt wirtschaftsstatistischer Erhebungen, nicht weiterge-
fithrt zu werden.

- Wiederholte, oft definitive amtliche Behinderungen soziologischer
Untersuchungen auf der Ebene der Stichprobenbildung unter dem Vor-
wand des Datenschutzes zeigen, dass ein zumindest implizites, unge-
schriebenes Recht auf gesellschaftliche Informationen von politischen
Instanzen kaug)g als schiitzenswertes Gut der Oeffentlichkeit wahrge-
nommen wird © (nicht selten sind es dieselben Instanzen, die regelmas-
sig ihre Adresskarteien kommerziellen Agenturen zur Verfiigung stel-
len).

- Im Unterschied zu anderen Sozialwissenschaften wird Soziologie in
Maturititsmittelschulen praktisch iiberhaupt nicht, iriéBerufsschulen
sehr ungleich und mit marginaler Dotation unterrichtet .

3.2. Entwicklung der Nachfrage

Die gesellschaftlich wirksame Nachfrage nach soziologischem Wissen, vor
allem jene, die vom politischen System ausgeht, erscheint somit in der
Schweiz generell als gering. Bis zum Beginn der 60er Jahre ist sie kaum zu
dokumentieren ; ihr stehen bis dahin auch nur wenige geeignete Adressaten
gegeniiber. Mitte der 60er bis Mitte der 70er Jahre scheint sie wirksamer zu
werden zu sein als vorher und seither ; gegenwartig scheint es, d%s)ﬁ das poli-
tische Interesse an Sozialwissenschaften wieder ansteigen konnte .

Mitte der 60er Jahre, in einer Periode der "Konjunkturiiberhitzung" und
des wachsenden materiellen Massenwohlstandes, wurden in der Schweiz so-
ziale Probleme allméhlich diskutierbar. Nach wenig erfolgreichen Anfingen
anlasslich der Landesausstellung 1964 in Lausanne (etwa durch eine "non-
konforme" Intellektuellengruppe um Max Frisch) beginnt ein zunéchst klei-
ner Teil der Offentlichkeit, neue soziale Probleme wahrzunehmen, wihrend
vorher kritische Aeusserungen im Zeichen des Antikommunismus schnell als
unschweizerisch und ideologisch verzerrt abgewehrt worden waren. Zersie-
delung der Landschaft und Infrastrukturprobleme in den explodierenden
Vorstidten, Halbstarke, miserable Lage der Bergbauern, erste Umweltprob-
leme (z.B. Fluorschdden im Fricktal und im Wallis) sind einige Beispiele,

& Oder jedenfalls forschende Soziologen nicht als dessen Sachwalter anerkannt werden.

Systematisch integriert ist sic nur in der Ausbildung von Sozialarbeitern (inkl. Erziehern
und Sozialanimatoren bzw. Sozialpidagogen) und von Krankenschwestern; randstindig
vorhanden ist sie in anderen parauniversitaren Bildungseinrichtungen wie etwa in gewissen
Fachrichtungen an H6heren Technischen Lehranstalten.

o Vgl. dazu etwa die wichtige Rolle, die der Wissenschaftsrat sozialwissenschaftlichen Frage-
stellungen in seinen Vorschlagen fiir die forschungspolitischen Zielsetzungen des Bundes fiir
die Planungsperiode 1992-1995 zuschreibt (Schweizerischer Wissenschaftsrat 1989).
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denen sich eine zunechmende xenophobe Stromung zugesellt - Erscheinun-
gen, die nur allmidhlich und gegen Widerstand als Kehrseite des allseits
begriissten Wohlstandes erkannt wurden, um schliesslich von der unerwarte-
ten Studenten- und Jugendbewegung von "68" an Sichtbarkeit iiberrundet zu
werden (Levy & Duvanel, 1984).

Vielleicht erstmals in der modernen Geschichte der Schweiz werden in
dieser Periode pragmatische Selbstverstiandlichkeiten der Entscheidungstra-
ger erschiittert und entsteht eine politische Nachfrage nach sozialem Fach-
wissen. Spit findet so, nach einer jahrzehnte dauernden Phase des ideologi-
schen Riickzugs auf eine Position geistiger Landesverteidigung (Jost, 1983),
wieder "Entzauberung" im weberschen Sinne statt. Es ist die Zeit der ersten
politikrelevanten Prognosen, etwa iiber die Bevolkerungs- und Arbeitsmarkt-
entwicklung, der Beginn einer Reihe von Anlidufen zu politischer Planung
aufgrund von "Gesamtkonzeptionen" (etwa iiber die Verkehrsentwicklung),
der Beginn auch der Ressortforschung diverser Bundesiamter sowie der Na-
tionalen Forschungsprogramme.

In diese Zeit fallen auch die bereits erwahnten Griindungen ausseruniver-
sitarer Forschungsstellen, in der welschen Schweiz eher im Rahmen offentli-
cher Institutionen, in der deutschen eher im privaten Sektor, welche einen
wichtigen Teil problemorientierter Forschung absorbieren. Dadurch nimmt
der Anwendungsdruck auf die universitire Soziologie weniger stark zu, als es
der ausseruniversitiren Entwicklung entspriche (wogegen interne, haupt-
siachlich von Studentenseite vertretene Wiinsche nach "Praxisrelevanz” sich
eher verstirken). Sie wird selbstdndiger, entwickelt eine unabhéngig konzi-
pierte, an internationalen Standards orientierte Professionalisierung und
erscheint nach aussen, trotz einer Reihe problemorientierter Auftragsstudien
(Verkehrslarm, Jugendproteste, grauendiskrimination, politische Apathie
u.d.) politisch eher "unbrauchbar" “°. Sie unterscheidet sich in dieser Hinsicht
recht deutlich von der Situation in den Niederlanden, wo die Soziologie tra-
ditionell ausserordentlich pragmatisch und "praktisch”, d.h. auch politisch
instrumentalisierbar war und dementsprechend wihrend liangerer Zeit stark
gefordert wurde. Gemiss Yzermann (1980) diirfte Holland eines der Lander
mit der hochsten Soziologendichte sein. Ebenfalls unterscheidet sie sich
merklich von der Situation in der Bundesrepublik Deutschland, wo in den
70er Jahren, die bereits festgestellte betréchtliche Ausweitung der universi-
tiren Lehre der Soziologie und anderer Sozialwissenschaften begleitend,

2 Es maF erlaubt sein, in diesem Zusammenhang nochmals die Studie iiber Frauendiskrimina-
tion (Held & Levy, 1974) zu erwidhnen, deren vielleicht einzigartig kontroverse 6ffentliche
Rezeption illustriert, wie wenig noch zu Beginn der 70er Jahre die vertffentlichte Meinung in
der gz:hwciz bereit war, Analg}scn gesellschaftlicher Probleme zu verarbeiten, die nicht von
vornherein auf Konsens und Normativitit angclcft sind (vgl. Borkowsky et al., 1981, fiir eine
vergleichende Analyse der Reaktionen auf diese Studie und auf analoge, aber rund funf Jahre
spdter von der inzwischen geschaffenen Eidgenossischen Kommission fiir Frauenfragen verof-
fentlichten Berichte).



Weshalb gibt es (k)eine Schweizer Soziologie ? 473

eine betrichtliche Welle der Velig)vissenschaftlichung aller Arten institutionel-
ler und sozialer Praxis einsetzte <.

Die wachsende Nachfrage nach soziologischer Problemerhellung ist bis-
her in der Schweiz vor allem wirksam geworden, so lange neu verteilt werden
konnte . In der anschliessenden Periode der mageren Jahre, nach der Re-
zession Mitte der 70er Jahre, als es nur noch darum ging, den bestehenden
Kuchen offentlicher Gelder allenfalls umzuverteilen, fiel sie wieder merklich
zuriick, wie Heintz & Hutmacher bereits 1974 konstatierten. So enthielt bei-
spielsweise die zweite Serie Nationaler Forschungsprogramme mehr The-
men, welche die Soziologie direkt ansprechen - ihre sechs Programme betra-
fen direkt oder indirekt sozialwissenschaftliche Fragestellungen - als die
nachher beschlossenen ; erst in jiingster Zeit scheint in diesem Rahmen wie-
der mehr Raum fir Sozialwissenschaften geschaffen zu werden (vgl. die in
Ausfi.'llgrlung begriffene fiinfte und die noch nicht definitiv festgelegte sechste
Serie) ~°.

Zusammenfassend lisst sich sagen, die institutionell wirksame Nachfrage
nach soziologischer Forschung in der Schweiz erscheine allgemein - im Ver-
gleich zu anderen hoch- bis postindustrialisierten Landern - als gering, setze
Ende der 60er Jahre verhiltnismissig spit ein, falle nach einem Jahrzehnt
wieder auf ein bescheidenes Niveau zuriick, zeige aber gegenwirtig wieder
eine anziehende Tendenz.

3.3. Hypothesen zur Gesamtsituation

Einige Autoren haben mUgliche Griinde fiir die langsame Entwicklung
der Soziologie in der Schweiz benannt. Thre Hypothesen, die sich zum Teil
tiberschneiden, zum Teil erginzen, seien zundchst unkommentiert aufge-
fithrt :

2 Trotzdem auch der Schweizerische Nationalfonds sich empirisch fiir die Implementations-
wirkungen der von ihm finanzierten Forschung zu untersuchen beﬁinnt, muss beachtet werden,
dass in der Schwseiz die Verwendung sozialwissenschaftlicher Deutungsmuster auf institu-
tioneller, professioneller und alltéglicher Ebene bisher ein sehr viel bescheideneres Ausmass
erreicht hat als das von Beck & Bonss (1989) in der BRD analysierte. Es wird im iibrigen in-
teressant sein zu verfolgen, ob es hier mdglich sein wird, gewisse von diesen Autoren diango-
stizierte Missverstindnisse und Fehlerwartungen zu vermeiden - die kulturellen Voraussetzun-
gen dafiir wiaren moglicherweise gegeben, aber die Erfahrungen mit anderen Beispielen
nachholender Entwicklung" laden zur Skepsis ein.

Die Expansion der universitiren Soziologie erfolgt allerdinﬁs im Rahmen des generellen
Wachstums der Offentlichen Verwaltungen und Ausgaben. Zahlenmissige Vergleiche liegen
nicht vor, es ist aber anzunehmen, dass sie, besonders im Vergleich zu anderen Disziplinen, die
dadurch gegebenen Spielrdume nicht voll hat ausniitzen kdnnen.

Al Zwischen den ersten Entwiirfen und dem Ausfilhrungsbeginn einer Programmserie kann
eine betrichtliche Frist verstreichen. Die NFP-Themen sind deshalb fiir unsere Fragestellung
nachlaufende Indikatoren (vermutlich um ca. 3-5 Jahre).
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Atteslander (1966) :

- an Universitiaten und anderswo (namentlich in den politischen Entschei-
dungsgremien der Hochschultrager) bestehen seit langem Vorurteile gegen
Soziologie ;

- praktische Sozialforschung wird durch Wirtschaft und offentliche Ver-
waltung in Eigenregie betriecben *“ und stimuliert deshalb die Entwicklung
der universitaren Soziologie nur wenig ;

- die Auseinandersetzung mit sozialen und politischen Problemen wird
von Nicht-Soziologen gefiihrt und tendenziell monopolisiert ;
- nach dem Zweiten Weltkrieg kommt es zur ?rneuerung der Vorurteile :

Soziologie erscheint als fremdes Importprodukt =,

Heintz (1968) :

- Die Schweiz wird von den Schweizern vergleichsweise als besonders we-
nig problematisch gesehen (hoher Konsens iiber die nationale, politisch-
soziale Ideologie) ;

- politische Entscheidungen sind durch das stark institutionalisierte Zu-
sammenspiel der relevanten Machtgruppen weitgehend determiniert, daher
wenig (bzw. sogar negativer) Bedarf nach zusitzlichen, wissenschaftlich
ermittelten Entscheidungsgrundlagen (solche wiirden die Komplexitit der
Kompromissfindung zusatzlich erhohen) ;

- Soziologie ist Ausdruck urbaner Kultugd; diese ist in der Schweiz bis weit
ins 20. Jahrhundert relativ wenig dominant ™;

In jiingerer Zeit werden aber auch Faktoren wirksamer, welche auf die
Entwicklung der Soziologie stirken :

- Bedeutungszunahme neuer, mit den bisherigen konsensualen Deutungs-
mustern nicht befriedigend erfassbarer Probleme (Fremdarbeiter, Suburba-
nisierung, sich politisierende Jugend u.a.) ;

- neue Relevanz der internationalen Ebene, fiir deren Verstiandnis die na-
tionale Ideologie nicht ausreicht ;

32 Dies trifft fiir den Bund zu, diirfte im Fall der Kantone und Gemeinden jedoch cher die
Ausnahme sein, besonders in der Periode, auf die Atteslander (1966) zuriickblickt (Anm. RL).

3 Dazu eine bestitigende Anekdote : noch 1974 sicht ein eidgendssischer Parlamentarier in
der vorher erwihnten Studie iiber die Stellung der Frauen nichts anderes als "eine vom Aus-
land bezogene Ideologie” (Motion Allgbwer).

4 Das Fehlen einer stark entwickelten urbanen Kultur diirfte in der deutschen Schweiz durch
deren spezifische Sprachsituation noch verstdrkt werden, da gesprochene und geschriebene
Sprache nicht identisch sind (Anm. RL).
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- steigende Soziologisierung des Demokratiebegriffs (er wird zunehmend
nicht mehr rein juristisch gefasst - u.a. unter Einfluss der Jugend- und Stu-

dentenbewegung).

Heintz (1975) :

- die hohere Bildung ist in der Schweiz generell weniger stark entwickelt
als in vergleichbaren Landern ;

- die politische Kultur ist eher lindlich-kleinstadtisch, d.h. wenig universa-
listisch oder kosmopolitisch, deshalb wenig aufnahmebereit fiir Soziologie
(greift frithere Urbanitétshypothese wieder auf - RL) ;

- die bestehende Forschungsfinanzierung privilegiert die Naturwissen-
schaften, welche ausserdem neben offentlichen stark von privaten Geldern
(Ausgaben fiir Forschung und Entwicklung in der Privatwirtschaft) gestiitzt
werden.

Alle diese Hypothesen diirften einigermassen zutreffen. Die meisten von
ihnen gelten aber erst fiir die jiingere Zeit. Holt man etwas weiter aus, so
konnte man, unter Orientierung an den anregenden Arbeiten von Anderson
(1981) iiber das Nichtauftauchen der Soziologie in Grossbritannien und Tor-
rance (1981) iiber ihren Untergang in Oesterreich in der ersten Halfte des
20. Jahrhunderts, in etwa die folgende globale Argumentation skizzieren.

Auch die Schweiz ist als Nation ein Produkt des Biirgertums im 19. Jahr-
hundert. Obwohl sie 1991 offiziell ihr 700jdhriges Bestehen feiert, ist sie als
national organisierte Gesellschaft im letzten Jahrhundert entstanden, nach-
dem 1798, in einer Zeit innenpolitischer Wirren und verbreiteter Erhebun-
gen, durch den Einmarsch franzosischer Revolutionstruppen der Untergang
ihres Ancien Régime cingeleitet wurde. Nach der auf den Wiener Kongress
folgenden Restaurationsphase entstand der erste stabile Bundesstaat mit
einer zunichst eher schwachen Zentralregierung erst 1848, nachdem ein kur-
zer Sezessionskrieg unblutig zu Ungunsten des katholischkonservativen "Son-
derbundes" entschieden wurde. Der neue Bundesstaat war das Werk der Ra-
dikalen und der Demokratischen Bewegung, also des protestantischen indu-
striellen Biirgertums, dessen politische Organe denn auch bis zum Beginn
des 20. Jahrhunderts (namentlich dank dem Majorzsystem der Legislativwa-
hlen) die politischen Institutionen fest in der Hand hielten - Bauern und
Arbeiter blicben zunichst ausgeschlossen und mussten sich ihre Beteiligung
hart erkampfen, die letzteren 1918 mit dem einzigen Generalstreik der mo-
dernen schweizerischen Geschichte .

35 Vor diesem Hintergrund erstaunt weniger, dass der Bund cher als Ort bzw. Akteur notiger
Verdnderungen betrachtet wird als die Kantone. Der Bundesstaat erscheint als der eigentliche
litische uplatz des wirtschaftlich-industriellen Gesellschaftskonzepts des siegreichen
iirgertums. Die in der Griinderzeit des 19. Jahrhunderts vorgenommene Aufteilung in die
kantonalen, eher geisteswissenschaftlich ausgerichteten Universititen (mehrheitlich in der
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Um es etwas iiberspitzt zu formulieren : dass sich die Schweizer nicht nur
als Ziircher, Urner, Genfer, sondern tatsachlich als Schweizer mit einer
wenn auch schwer definierbaren gemeinsamen Identitit fiihlen, dass sie
gemeinsame politische Symbole haben und in einem gewissen Ausmass auch
heute noch eine politisch-nationale Ideologie teilen ist ein soziales Konstrukt
des ausgehenden 19. Jahrhunderts. Erst in dieser Periode, als die biirgerliche
Macht im Bundesstaat von den neuen Bauern- und Arbeiterorganisationen
angegriffen zu werden begann, unternahm sie Anstrengungen zur Schaffung
eines schweizerischen Patriotismus mit den iiblichen kulturellen und zeremo-
nicellen Attributen (Nationalhymne, Nationalfeier, Nationalmuseum, weibli-
che Identifikationsfigur der Helvetia, Telldenkmal, Landesausstellungen mit
mythischer Darstellung der Schweiz als Dorfidylle) und organisatorischen
Strukturen (politische und parapolitische Vereinigungen aller Art, deren
wichtigster Vorlaufer die seit 1761 als gewissermassen informelle politische
Akademie wirkende "Helvetische Gesellschaft" war). Dieser Prozes& der
Schaffung einer nationalen Identitit erfolgte recht bewusst und explizit ~°.

In der Folge wurde der Helvetismus erneut aktiviert, besonders im Zwei-
ten Weltkrieg im Sinn der Gegenpropaganda ("Geistige Landesverteidigung"
auf der Grundlage einer 1938 erlassenen Botschaft des Bundesrates). Ver-
mutlich ist die nationale Ideologie der Schweiz intakter als jene aller anderen
kontinentaleuropiischen Lander aus dem Zweiten Weltkrieg hervorgegan-
gen ; sie wurde sogleich fiir weitere 15 Jahre in einen oft militanten, generali-
sierten Antikommunismus iibergefiihrt. Inbezug auf den ideologischen Kon-
sens dieser insgesamt beinahe 50 Jahre dauernden Periode, der fiir Viele sei-
nen in Beton gegossenen Ausdruck im igelformigen Armeepavillon der Lan-
desausstellung von 1964 fand, formuliert Saurma (1974, 367) die Hypothese,
die Soziologie in der Schweiz bleibe "solange nicht folgenreich, als sie mit
ihren universalmenschlich gedachten Konzepten ein Volk zu beschreiben
versucht, das von der Einteilung der Welt in schweizerische und ausldndische
Menschen ausgehen muss".

Die Schweiz als moderner, auf einem nationalen Territorium konstituier-
ter Staat ist vielleicht in noch stérlggrcm Masse ein Produkt des Biirgertums
als etwa Italien oder Deutschland ~'. Dieses Biirgertum war bis zum Beginn
des 19. Jahrhunderts mit einem morschen, aber von den autochthonen Kraf-
ten nicht zu stiirzenden Ancien Régime konfrontiert, dem in den deutsch-

zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts entstanden, teils durch "Anbau” an schon langer beste-
hende theologische Fakultidten) und die eidgenossischen Technischen Hochschulen mit ihren
wirtschaftlich wichtigen Annexanstalten (etwa zur Ausarbeitung und Vereinheitlichung von
Massen und Gewichten oder zur Materialpriifung) ist bis heute folgenreich geblieben.

Um die Jahrhundertwende wurde das "Schweizerdorf” zu einem gern verwendeten und tat-
sachlich effektvollen Pendant der anlésslich nationaler und internationaler Ausstellungen ge-
zeigten Leistungen der siegreichen Industrie, am sichtbarsten wohl an der Pariser Weltausstel-
lung (noch heute gibt es in Paris ein Quartier namens Village suisse) - vgl. Crettaz, 1987.

37 Mir ist keine vergleichende historische Analyse zu diesem Thema bekannt. Die folgenden
Ausfiihrungen sind als empirisch noch zu iiberprifende Thesen aufzufassen.
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schweizerischen Stidten auch ein rigides Zunftsystem zuzurechnen ist, das
die "Industrialisten" zum Ausweichen aufs Land zwang. Auf diese Weise,
wohl auch begiinstigt durch eine relativ weit gediechen Protoindustrialisie-
rung, kam es zu einem relativ raschen Verlauf einer vorwiegend technischen
"industricllen Revolution", die aber nicht mit ticfgreifenden, ebensoschnell
verlaufenden sozialen Umstrukturierungen verbunden war. Eine verstirkte
Urbanisierung setzte erst gegen das Ende des 19. Jahrhunderts ein, die
Schweiz blieb lange, obwohl 6konomisch liangst industrialisiert, eine landlich
und kleinstddtisch geprigte Gesellschaft (man erinnere sich an HeintZ’
Hypothese iiber den Zusammenhang zwischen langsamer Entwicklung der
Soziologie und geringer Urbanitit). Es konnte sein, dass das kreative und
auch rentable Ausweichen der Industrie (tiefere Lohne und direkter Zugang
zur Wasserkraft, besonders im Fall der nord-ostschweizerische Textilindu-
stric) und die nicht mehr notige Revolution (ausser im Tessin), an deren
Stelle ein politischer Machtkampf um die Staatsform trat, im schweizerischen
Biirgertum ein wenig theoretisches, nicht an Antagonismen oder an deren
Kontrolle orientiertes, voluntaristisches (der willenshedingten Machbarkeit
verpflichtetes) Gesellschaftskonzept entstehen liess ~. Ausserdem hatte es
seit dem 18. Jahrhundert in der Form verschiedener "Gesellschaften" Organe
entwickelt, die der pragmatischen Analyse der sozialen Probleme und dem
Ausdenken neuer Organisationsformen dienten (u.a. die 1761 gegriindete
Helvetische Gesellschaft und seit 1914 i.lgre Nachfolgerin, die Neue Helveti-
sche Gesellschaft - vgl. Im Hof, 1982) °. Dies konnte erkliren, dass bei
wirtschaftlichen und politischen Entscheidungstragern bis in die zweite Half-
te des zwanzigsten Jahrhunderts die Uberzeugung vorherrschte, iiber ein
hinreichendes Verstidndnis der eigenen, "selbstgemachten" Gesellschaft zu
verfiigen und fiir deren Steuerung nicht auf wissenschaftliche Entscheidungs-
grundlagen angewiesen zu sein. Jost (1979, 18) stellt in seiner Analyse der
politisch-kulturellen Widerstdnde gegen eine nicht dem dominanten Diskurs
verpflichteten Sozialgeschichte in der Schweiz fest : "Erst als die Widersprii-
che der industriellen Gesellschaft die von den Liberalen gehegten Utopien
von Fortschritt, Freiheit und Harmonie in Frage zu stellen begannen, geriet
die Harmonie zwischen Politik und Geschichte ins Wanken". Ahnlich argu-
mentiert auch Kloti (1987, 4), um die langsame und in der deutschen Schweiz
auch heute noch erstaunlich geringe Entwicklung der politischen Wissen-
schaft als Universitatsfach zu erklaren.

Es sei in diesem Zusammenhang auch an die noch heute andauernde Beliebtheit der Be-
zeichnung der Schweiz als "Willensnation" erinnert. "Im Gegensatz zu den europdischen Na-
tionalstaaten, deren Identitit auf einem aus Sprache, Kulturraum und Rasse gebildeten
Konzept beruht, musste der (schweizerische - RL) Bundesstaat des 19. Jahrhunderts, mangels
eines einheitlichen Kulturraumes, seine identititsbildenden Ideen dem politischen Diskurs
entnehmen" (Jost 1987, 9). Gemaiss der nationalen Rhetorik existiert also die Schweiz, anders
als andere Nationen, nicht, weil sie eine historisch gewordene Einheit wire, sondern weil sie
trotz ihrer inneren Diversitét von ihren Biirgern als Einheit gewollt ist.

a2 Geringe Forderung von Wissenschaft scheint allerdings nach Korner (1983, 61) noch weiter
zuriickzugehen ; er bringt dies mit dem Fehlen einer Aristokratie, aber auch schon mit der
politischen und sozialen Struktur zusammen.
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In bestitigendem Sinne und gegen Vorstellungen eines seither erfolgten
grundlegenden Wandels skeptisch stimmend lésst sich in eine solche Argu-
mentationslinie auch einbringen, dass noch fiir den Beginn der 70er Jahre
(Legislaturperiode 1971-75) die bisher einzige breit angelegte Machtstudie
auf nationaler Ebene das Resultat erbrachte, die schweizerische Machtstruk-
tur entspreche einem hyperintegrierten Modell, bestehend aus einem zentra-
len Machtkern, dem die wichtigsten gesellschaftlich-politischen Interessen-
blocke angehdren, und an den die sektorielleren Interessengruppen, die eine
beschrinkte Zahl weiterer Blocke bilden, kooperativ angebunden sind
(Kriesi, 1980). Auf der obersten Ebene der nationalen Entscheidbildung be-
steht also, im Kontrast zum sonst vorherrschenden institutionellen Foderalis-
mus, ein derart stark integriertes System, dass man sich fragen kann, ob es
beispielsweise noch dem Phinomen des Neoko Jé)oratismus entspricht oder
ob dieses dafiir nicht bereits zu pluralistisch ist ™. Um die zu Beginn dieses
Aufsatzes herangezogenen drei Dimensionen wiederaufzunchmen : auf ober-
ster Stufe der institutionellen Machthierarchie verschwindet gleichsam die
strukturelle und kulturelle Heterogenitit als Binnenstruktur (sie bleibt als
politische Gegebenheit ausserhalb der Machtelite, mit der nach Massgabe
ihres Storpotentials zu rechnen, selbstredend bestehen) und iiberldsst das
Feld der Kleinheit, jedenfalls was die Praxis und die daraus resultierenden
Informationsbediirfnisse der Entscheidungstriger betrifft. Die Hypothese
liegt nahe, dass eine auf solcher Grundlage ausgeiibte politische Praxis be-
sonders wenig dazu pradestiniert, Sozialwissenschaften als "brauchbare" Wis-
sensproduzenten einzustufen. Touraine (1974, 45 und 89) denkt entlang ana-
loger Linien, wenn er als gesamtgesellschaftliche Entstehungsbedingungen
der Soziologie das Auseinandertreten von wirtschaftlicher, politischer und
kultureller Herrschaft bezeichnet, welches die zuvor herausgebildete Triftig-
keit der Kategorien herkdmmlichen, anders als wissenschaftlich validierten
sozialen Denkens erschiittert.

Wie bereits ausgefithrt wurde, haben sich erst seit Mitte der 60er Jahre
erste Briiche im nationalen Selbstverstindnis bemerkbar gemacht. Dies ist
auch die Periode, in welcher die hochindustrialisierte, aber wenig zentrali-
sierte Schweiz beginnt, sich starker als Konsum- und Dienstleistungsgesell-
schaft zu entwickeln, und in der gleichzeitig die urbanen Konzentrationen
zunchmen. Eine der Bedingungen, die Heintz fir die langsame Entwicklung
der Soziologie verantwortlich macht, verdndert sich somit tatsachlich erst in
neuerer Zeit in einem fiir sie giinstigen Sinn. Man kann hier die Uberlegung
anschliessen, dass zwischen Soziologie und Intelligentsia im allgemeinen ein
wichtiger Zusammenhang besteht. In der Schweizer Tradition fehlt weitge-
hend eine sozial anerkannte Rolle des Intellektuellen, vermutlich, weil sie

i Es muss hier unterstrichen werden, dass sich diese Ergebnisse auf die obersten Entschei-
dungsniveaus der Bundescbene beznchen auf tieferen Ebenen besteht in vielfacher Hinsicht
eine stirkere Dezentralisierung der Macht - nicht nur auf der Seite der institutionellen politi-
schen Strukturen, sondern beispielsweise auch im Verbandswesen.



Weshalb gibt es (k)eine Schweizer Soziologie ? 479

eben ein ausgesprochen urbanes Phinomen ist M Was, wie schon erwihnt,
mit der Tatsache nicht im Widerspruch steht, dass in der Schweiz eine linge-
re Tradition offentlichen Nachdenkens iiber die Gesellschaft und ihre Ge-
staltung besteht. Nur wird dieses Nachdenken, jedenfalls bis nach der Mitte
dieses Jahrhunderts, nicht von kritischen Intellektuellen getragen, sondern
von patriotischen Gelehrten oder Praktikern, also von Personlichkeiten mit
praktischem Sozialwissen, fiir die der Gedanke, mittels systematisch, allen-
falls gar wissenschaftlich erworbenen Wissens lasse sich die Gesellschaft ver-
walten, verbessern oder verdandern, gegeniiber dem pragmatischen Aushan-
deln und der intuitiv zupackenden Gestaltung im Hintergrund steht. Aus sol-
cher Sicht erscheint Soziologie insofern unerwiinscht, als vermutet wird, sie
konnte dazu beitragen, dass weitere soziale Probleme als solche definiert und
legitimiert werden und damit die Komplexitit ("Unregierbarkeit”) des Hand-
lungssystems der entsprechenden Akteure erhdhen (Weber, 1980, 302) 4.

Erst in neuester Zeit haben sich also die fiir die Entwicklung der Soziolo-
gie giinstigen Bedingungen starker entwickelt, was ihre universitiare wie auch
ihre ausseruniversitare Institutionalisierung betrifft. Diese konnte in der Tat
seit dem Beginn der 70er Jahre in einem gewissen Masse ausgebaut werden,
wobei allerdings dieser Prozess gegeniiber der allgemeinen Bildungsexpan-
sion relativ spit in Gang kam, sodass die Soziologie im Vergleich zu anderen
Disziplinen von der Phase der fetten Kiithe nur beschrinkt profitierte. Die
gegenwirtige Situation ist, was die Universititen betrifft, dadurch gekenn-
zeichnet, dass die vorhandene Ausstattung meist nur gerade aufrechterhalten
werden kann (bei generell ungeniigendem Umfang des Mittelbaus). Eine ge-
wisse Bewegung ist fiir die nachsten Jahre nur insofern voraussagbar, als in
den 90er Jahren an verschiedenen Orten Umbesetzungen aus Altersgriinden
anstehen.

4. Soziologische Thematisierung der schweizerischen Gesellschaft

Es ist auffallend und mag mit dem soeben Gesagten zusammenhingen,
dass bisher, anders als in einer grossen Zahl westlicher Staaten, kein autori-

4 Die Kleinheit des Kontextes kann dies insofern verstiarken, als sie allgemein die Differen-
zierung von Rollen begrenzt - falls davon ausgegangen werden kann, dass die moderne Figur
des Intellektuellen von einer starken gesellschaftlichen Rollendifferenzierung abhdngt. Auch
die schon eingangs erwihnte Tatsache diirfte eine wichtige Rolle spielen, dass aufgrund der
Dezentralisierung der politischen Prozesse ein Grossteil der manifesten Probleme nicht auf na-
tionaler Ebene aggregieren, sondern im kommunalen und kantonalen Rahmen bearbeitet wer-
den. Das hat gelegentlich auch direkte forschungspraktische Konsequenzen : gegenwirtige
laufen in mehreren Kantonen voneinander unabhangige Erhebungen zur Neuen Armut oder
sind bereits abgeschlossen ; im Rahmen des NFP 29 wird jetzt erst ein Anlauf zu einer Syn-
these genommen.

42 So mag sich etwa die iiberraschende Tatsache erkliren, dass praktisch keine sozialwissen-
schaftlichen Studien iiber die Probleme der Sprachgrenzen innerhalb der Schweiz existieren.
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tativer Versuch unternommen wurde, die schweizerische Gesellschaft ge-
samthaft soziologisch darzustellen, auch kaum hinsichtlich eines zentralen
Aspektes wie etwa der sozialen Ungleichheiten.

Als Kandidaten fiir eine solche Kategorie soziologischer Schriften kom-
men lediglich wenige Versuche jiingeren Datums in Betracht (z.B. Levy,
1982) ; die Anstosse dazu kamen, charakteristischerweise, ausnahmslos aus
der im Kulturmarkt titigen Wirtschaft sowie der sgznalen oder politischen
Praxis, aber nicht aus der universitiaren Sozmlogle . Ziel dieser Werke ist
meist cher eine pluralistische Présentation von Facetten der Gesellschaft,
z.T. in Form kommentierter Faktensammlungen, als eine soziologische Ge-
samtsicht (Hilowitz, in Vorbereitung ; Oetterli & Zeugin, 1985 ; Blancpain et
al., 1978 ; Autorenkollektiv, 1978).

Umgekehrt gesehen - und unsere These einer grossen Zuriickhaltung der
Schweizer Soziologen bestitigend - scheinen die existierenden Versuche von
Gesamtdarstellungen umso soziologichaltiger zu sein, je weniger universitar
und "offiziell" sie entstehen. So sind beispielsweise mit weniger als 10 Jahren
Abstand zwei an ein sehr breites, nicht universitiares Publikum gerichtete
Lexika der Schweiz entstanden, von denen das erste, von der Kulturabteilung
des Grossverteilers Migros (Ex Libris) herausgegeben einen anschnlichen
Anteil soziologischer und sozialhistorischer Ausfithrungungen enthilt (Fliie-
ler, 1975), das andere (Das Gelbe Heft 1979-81, nur als regelmassige Heft-
beilage und nicht als Buch publiziert) gar von einem Soziologen konzipiert
wurde. An offizielleren, "gelehrteren" Werken dagegen haben Soziologen
nicht oder nur marginal mitgearbeitet - marginal etwa am bald vierbandigen
"Handbuch Politisches System der Schweiz" (div. Herausgeber, 1983, 1984,
1986) oder am "Handbuch Sozialwesen Schweiz" (Fehlmann et al., 1987), gar
nicht an der "Geschichte der Schweiz und der Schweizer", moglicherweise
ctwas angemessener in den in Vorbereitung befindlichen Werken "Handbuch
der schweizerischen Volkskultur" und "Schweizer Lexikon 91"

Im iibrigen betrifft dic soziologische Produktion Einzelaspekte der
schweizerischen Gesellschaft oder konkrete soziale Probleme, die z.T. recht
intensiv und vertieft bearbeitet werden (etwa Themen wie Struktur der politi-
schen Macht, Politische Aktivitat und Partizipation, Regionale Disparititen,
raumbezogenes Verhalten, Einkommensverteilung, Probleme mit der Pra-
senz von Fremdarbeitern, medizinsoziologische Fragestellungen).

Obwohl also die Schweizer Soziologen ohne Zweifel Vieles und auch gut
Belegtes zu ihrer Gesellschaft zu sagen haben, wurde von ihnen noch kaum
je der Versuch unternommen, daraus ein Gesamtbild zu konstruieren.

43 Mit Ausnahme des Kompendiums von Blancpain et al. (1978), das insofern keinen
Anspruch auf diese Kategorie erhebt, als es nur Interpretationsgrundlagen liefert.

4 Eine Mittelposition kann man in dieser Hinsicht auch Wehling (1988) einrdumen.
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5. Quintessenz ?

Ist es moglich und sinnvoll, aus dem hier Gesagten Schlussfolgerungen zu
zichen ? Zunichst ist an die Ungesichertheit der vorliegenden Ausfiithrungen
zu erinnern. Thre Erarbeitung hat gezeigt, dass die schweizerische Soziologie
noch kaum Ansitze zu einer Selbstthematisierung entwickelt hat. Nach wie
vor gilt der erstaunte Vorwurf von Rothlin (1976, 7) : "Man gewinnt den Ein-
druck, dass die Soziologen alles soziologisch untersuchen, sich selbst aber
zuletzt". Weber (1988) stellt hinsichtlich der generell geringen Selbstthemati-
sierung der Hochschulen in der Schweiz fest, sie resultiere einmal aus dem
eng gewobenen, auch informellen Bezichungsnetz zwischen den Akteuren
aus Politik und Verwaltung und jenen der Hochschulen und weiter daraus,
dass auch die hochschulinterne Verwaltung, welche an solcher Selbstthemati-
sierung interessiert ware, nur schwach ausgebildet ist. Fir eine derartige
Selbstthematisierung kdame den Sozialwissenschaften eine wichtige Funktion
zu, welche sie aber angesichts ihres geringen Ausbaus - aus den skizzierten
Griinden - kaum erfiillen konnen. In diesem Zirkel bleibt der Soziologie
offenbar fiir ihre eigene Selbstthematisierung umso weniger Raum, als ihre
gesellschaftlichpolitische Legitimitat, wie erwahnt, keineswegs als gesichert
anzusehen ist.

Gibt es iiberhaupt eine schweizerische Soziologie ? Wie wirken sich He-
terogenitit und Kleinheit als sozietale Randbedingungen auf ihre Entwick-
lung aus ? Man kann wohl ohne jemanden zu beleidigen feststellen, dass es
eine schweizerische Soziologie im Sinne eines koharenten, durch einen iden-
tifizierbaren wissenschaftlichen Stil gekennzeichneten Ganzen gibt und bis-
her auch nie gegeben hat. Auch ein in Ansitzen iiber die ganze Nation sich
erstreckende wissenschaftliche Interaktions- und Diskussionszusammen-
hangs ist dusserst prekir und bedarf stindiger Reproduktionsbemiithungen
im Rahmen der SGS. Kleinheit und Heterogenitat des schweizerischen Kon-
textes haben sich, jedenfalls bisher, vorwiegend im Sinn des Ausbleibens
fordernder Faktoren gegenseitig verstirkend ausgewirkt - insofern scheint
fir die Soziologie zu gelten, was eine ganze Reihe schweizerischer Schrift-
steller immer wieder beklagt hat : kein Platz fiir "unpassendes” Denken in
der helvetischen Enge (Schmid, 1963).

Konnen aus dieser Diagnose weitergehende Schlussfolgerungen gezogen
werden, etwa auf die Moglichkeiten und Bedingungen des Fruchtbarwerdens
gesellschaftlicher Heterogenitit in grosseren, beispielsweise europdischen
Zusammenhdngen ? Welche Chancen gibt Heterogenitét fir das Bediirfnis
nach gesellschaftlichem Wissen und fiir dessen institutionelle Wirksamkeit ?
Unter welchen strukturellen Bedingungen, bei Vorhandensein welcher Res-
sourcen und aufgrund welcher Strategien kommen diese Chancen zum Tra-
gen ? Ist ihnen Dezentralisierung grundsitzlich abtréglich, sind verschiedene
Formen von Vernetzung zu unterscheiden, spielt die Grosse des relevanten
sozietalen Rahmens eine ausschlaggebende Rolle ?
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Die schweizerische Erfahrung in dieser Hinsicht aufzuarbeiten hat noch
kaum ein Sozialwissenschafter unternommen - hier wire zweifellos ein inte-
ressanter Beitrag zugleich zum Verstindnis unserer eigenen Gesellschaft und
zu jenem der Konstruktion Europas zu leisten.
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