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Die Kontroverse zwischen
den Generalen Guisan und de Lattre

Am 24. April 1946 wirft der Basler «VORWARTS» General Henri Guisan vor, er habe in
der letzten Kriegsphase nicht neutral gehandelt. Er habe durch seinen Sohn den Komman-

danten der 1. Franzosischen Armee, General Jean-Joseph-Marie de Lattre de Tassigny,
gebeten, das Vorarlberg zu besetzen und nicht wie geplant durch den nordlichen Schwarz-
wald vorzurlicken, damit keine Russen an der Schweizer Grenze erscheinen konnten.
Diese Zeitungsmeldung ist nur die sichtbare Spitze eines momentanen schweren Zerwiirf-
nisses zwischen den beiden berihmten Generalen mit vielen Facetten.

HANSRUEDI FUHRER ZUR SCHWARZWALDOPERATION DER 1. FRANZOSISCHEN ARMEE IM APRIL 1945 UND DEREN FOLGEN

Brigadier Jiirg Keller schreibt in der un-
langst erschienenen GMS-Jahresschrift
2015 iiber die «Operationen der Schweizer
Armee wahrend des Aktivdienstes 1939-
1945», dass sich im Februar/Marz 1945 fiir
die Schweiz eine gefahrliche Entwicklung
abgezeichnet habe.

Auf dem westlichen Kriegsschauplatz
hatten die Alliierten den Rhein noch nicht
iiberschritten. An der Ostfront konnten die
russischen Streitkrafte grosse Erfolge auf-
weisen. Der General erwog die Moglichkeit,
dass russische Streitkréafte ungebremst von
Osten her gegen den Rhein und damit auch
gegen unser Land vorriickten.

Die Frage war, ob sie unsere Grenze
als neutral respektieren wiirden. Er beauf-
tragte die Operationssektion, sich mit die-
ser neuen Gefahrdung zu befassen. Die er-
stellte Studie ging von zwei Varianten mog-
licher russischer Operationsziele aus:

e Vollstandige Unterwerfung der Schweiz
mit starken Kréften.

e Teilbesetzung der Schweiz mit schwa-
chen Kréften.

Die Alliierten am Rhein

Im ersten Falle dachte man an einen
Neuaufmarsch an der Limmatstellung oder
den Kampf im Zentralraum. Im zweiten
Fall wollte man mit Teilkraften das Eindrin-
gen in der Nordostschweiz verhindern. In
beiden Fallen war die Verschiebung von
starken Kraften von einer fehlenden West-
und Siidbedrohung und dem Verhalten der
Westmachte abhéangig.

Noch wéhrend dieser Schweizer Pla-
nung iiberquerten die Westalliierten den
Rhein (7. Marz Remagen, 22./23. Mérz Un-
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Planung der Operationssektion gegen einen sowjetischen Angriff Februar/Marz 1945.
Es waren moglicherweise die ersten roten Pfeile, welche aus Osten kamen. Kombina-
tion der Falle Nord (2. AK, blau eingefédrbt) und Ost (4. AK, orange eingefarbt). Da-
hinter die fiir beide Fille vorgesehene Reserve [gelb eingefirbt).

terrhein/Mainz, Ende Maéarz Oberrhein)
und machten sie weitgehend hinféllig.

Das 2. AK der 1. Franzosischen Armee
iberquerte nach einer langen Retablie-
rungsphase ab dem 31. Marz 1945 den
Rhein nordlich von Karlsruhe. Nach dem
Durchstossen des Westwalls fiihrten die
weiteren Operationen in stidostlicher Rich-
tung gegen Stuttgart, Ulm und Vorarlberg.

In Richtung Bodensee

Das 1. Franzdsische Armeekorps hatte
wahrend dieser Aktion den Auftrag, zwi-
schen der Schweizergrenze und Strasbourg
ein Uberschreiten des Rheins durch deut-
sche Truppen zu verhindern.

Zwei Wochen spater iiberquerte dann
auch dieser Grosse Verband den Rhein bei
Strasbourg. Die Operation fiihrte mit dem
rechten Fliigel rheinaufwérts gegen die
Schweizergrenze. Der linke Fliigel unter-
stiitzte die Aktionen des 2. AK gegen Freu-
denstadt, um spater weiter iiber den Ober-
lauf der Donau gegen den Hochrhein und
den Bodensee zu schwenken.

In diesen Tagen fand in der Schweiz
trotzdem eine Operative Ubung statt, wel-
che den unwahrscheinlich gewordenen Fall
«Einbruch von Nordosten» behandelte.
Dies zeigt, dass General Henri Guisan das
Studium dieser Bedrohung immer noch als
wichtig betrachtete.

Karte: GMS-Jahresschrift 36
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Unterschriften der Generdle Guisan und de Lattre de Tassigny
(Ausschnitt aus Gastebuchseite, Stadtarchiv Stein am Rhein).

Er schreibt im Generalsbericht in ei-
nem kompliziert aufgebauten Satz dazu:
«Indem General de Lattre de Tassigny auf
diese Weise zunachst in einer von unserer
Grenze entfernten Zone vorging und seine
Hauptanstrengung gegen Karlsruhe und
Stuttgart richtete, bevor er sich dem
Schwarzwald und der Ebene von Baden zu-
wandte, und indem er dann eine Panzerko-
lonne abzweigte, die rasch dem rechten
Ufer des Rheins entlang von Lorrach bis
nordlich Schaffhausen vorstiess, ermog-
lichte er uns, durch eine denkbar einfache
und sparsame Operation, wihrend dieser
letzten Wochen des Feldzuges die Unver-
sehrtheit unseres Gebietes zu bewahren.»

Der Angriff der Linkspresse

Mit dieser Schilderung der Ereignisse
am Oberrhein der letzten Kriegsphase
konnten wir eigentlich den Fall abhaken,
wenn nicht der Basler «VORWARTS» am
24. April 1946 mit einer Sensationsmeldung
aufgewartet hatte, die kurzfristig grosse
Wellen warf.

Die Zeitung warf Henri Guisan vor, er
habe durch seinen Sohn de Lattre gebeten,

das Vorarlberg zu besetzen und nicht wie
geplant durch den nordlichen Schwarzwald
vorzuriicken. Der Grund sei, der General
habe vermeiden wollen, dass Russen an der
Schweizer Grenze auftauchten. Diese anti-
russische Einstellung Guisans wurde als
nicht neutrales Verhalten gewertet.

Woher wusste die Redaktion von die-
ser Sensationsmeldung?

Das Elsass gedachte Anfang Februar
1946 der Befreiung vor einem Jahr, am 2. in
Colmar und am 3. in Guebwiller. Zu den
Feierlichkeiten waren neben dem neuen
Ehrenbiirger General de Lattre und Abord-
nungen aus elsdssischen Gemeinden u.a.
auch eine Delegation der Basler Regierung
sowie der Historiker Jean Rodolphe von Sa-
lis und der Redaktor René Payot (Journal
de Geneve) fiir ihre wertvollen Analysen
wahrend des Krieges eingeladen.

Empfang in Colmar

Beim offiziellen Empfang im Cabinet
du Maire von Colmar erzdhlte de Lattre
improvisiert von zwei Besuchen im Friih-
jahr 1945 in seinem Hauptquartier durch
Oberst Guisan, Sohn des Generals.
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General Guisan begriisst den soeben in Stein am Rhein einge-
troffenen General de Lattre de Tassigny.

Das erste Mal habe er ihm als Botschaf-
ter seines Vaters von der Gefahr fiir die
Schweiz durch deutsche Truppen im
Schwarzwald berichtet. Dieser befiirchte,
dass die 19. deutsche Armee in Siiddeutsch-
land und insbesondere das 18. SS-Armee-
korps im Schwarzwald gegen die Schweiz
abgedrangt wiirden oder durch einen Riick-
zug ins deutsche Alpen-Réduit den Krieg
verlangern konnten.

Beides sei nicht im schweizerischen In-
teresse. Der Sondergesandte des Generals
habe ihn instdndig gebeten, direkt dem
Rhein entlang zum Bodensee zu marschie-
ren, um das Abdrdngen von 60000 Mann
deutscher, mit SS-Verbanden vermischter
Truppen aus dem siidlichen Schwarzwald
nach der Schweiz zu verhindern.

Nach einer Stunde Bedenkzeit, es sei
bereits 21 Uhr gewesen, habe er seine Be-
fehle kommen lassen, zerrissen und den
Feldzugplan im Schweizer Sinn gedndert.

Er habe deshalb gegen den Willen sei-
ner Generdle Béthouard und de Hesdin die
11/2 Div lings der Schweizer Grenze vorge-
schickt und so das Stosselement gegen Ulm
geschwdcht. Béthouard habe in der Folge

:

Bilder: Bundesarchiv Bern

- B

Auf der Terrasse des Restaurants Rheinfels.

Die beiden Generdle beim Abschreiten der Ehrenformation.
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viele Soldaten an der oberen Donau verlo-
ren und erst mit drei Tagen Verspdtung Ulm
erreicht.

Vorarlberg und Tirol

Beim zweiten Besuch, als seine Spit-
zenverbande in Lindau waren, habe ihn
Guisan jun. gebeten, moglichst rasch auch
die Ostgrenze (Vorarlberg und Teile Tirols)
zu besetzen. Die Schweizer sahen lieber die
Franzosen an den Grenzen als andere Alli-
ierte. Er habe keineswegs Englander oder
Amerikaner gemeint, sondern eine Macht,
deren Namen er nicht nennen wolle. De
Lattre folgerte: «Obwohl ich nicht die Ab-
sicht hatte, mit einem Teil meiner Truppen
nach Siiden zu schwenken, willfahrte ich
der Bitte General Guisans.»

Er schloss: «Wir haben in einem viel
tieferen Sinne, als die meisten Schweizer es
selbst ahnen, fiir ihr Land gekdmpft.»

Dass eine solche Schilderung nicht ge-
heim bleiben wiirde, war allen Anwesenden
klar. Warum gerade der «VORWARTS» den
Primeur haben konnte, muss wohl bei ei-
nem Basler Regierungsrat vermutet wer-
den. Warum er die Plandnderung de Lattres
zu einem Angriff gegen Guisan ntitzte, ha-
ben die Redaktoren zu verantworten.

Wut auf die Schweiz

Nur einer war in Colmar nicht tiber-
rascht, J.R. von Salis, denn er war mit
Oberst Guisan am 28. April 1945 Gast bei
de Lattre in Karlsruhe gewesen. Er hatte
diesen Besuch geheim gehalten und auch in
seinem Bericht vom 7. Februar tiber den an-
geblichen Sonderbotschafter geschwiegen.

Erst in seinem Bericht an Bundesrat
Petitpierre vom 8. Marz 1946, als die Wel-
len schon hoch geschlagen hatten, verrét er
seine personliche Ansicht. Er bestétigt, dass
Oberst Guisan dem franzésischen General
die Befiirchtungen seines Vaters iiber die
deutschen Truppen im Schwarzwald und
uber das rasche Vorriicken der Roten Ar-
mee im Tischgesprach mitgeteilt habe. Von
Salis sah in den Besuchen von Oberst Gui-
san im franzosischen Hauptquartier nur
Privates und keine Mission des Generals.

Er vermutete vielmehr einen tiefen
Groll de Lattres, denn dieser hatte ihn am
nachsten Tag in Guebwiller mit beiden
Hénden an den Schultern gepackt. Nach ei-
ner liebenswiirdigen Begriissung sei es aus
de Lattre herausgebrochen.

Er habe der Schweiz zwei Mal geholfen:
fiir das erste Mal viele Soldaten und drei
Tage verloren; flir das zweite Mal wohl
keine Opfer mehr beklagen miissen, aber
dafiir Innsbruck nicht erreicht. Er konkreti-
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sierte dann seinen Zorn gegen die Schweiz
und den General: Guisan habe ihm an
der Grenze versprochen, dass 2000-2500
schwer verwundete franzosische Soldaten
als Revanche Prothesen erhalten wiirden.

Warnung aus Paris

Guisan habe nicht Wort gehalten. Er
habe kiirzlich in Montana nach einem ge-
meinsamen Morgenessen Bundesrat Petit-
pierre darauf angesprochen; dieser habe
von nichts gewusst. Er werde von seinen
Soldaten bestiirmt, wann sie endlich in die
Schweiz gehen diirften. Auch die franzosi-
schen Tuberkulosekranken in Leysin wiir-
den schlecht behandelt, weil Frankreich
nur 9 statt 12 Franken pro Tag zahlen
konne. Er werde nicht aufh6ren anzukla-
gen, bis die Schweiz Wort halte.

Am 23. Februar 1946 meldete der Mi-
litartattaché von Muralt aus Paris, er habe
am Vortag de Lattre besucht. Dieser habe
ihm auf einer Karte die Probleme der
Schwarzwaldoperation erklart und auf die
Besuche von Oberst Guisan hingewiesen.
Er habe contre-coeur dem Wunsch des Ge-
nerals nachgegeben, den Stoss nach Ulm
geschwacht und mechanisierte Teile, die zu-
riickhdangen und den Riicken decken soll-

|

Dank fiir die Bilder

Fiir einen geschichtlichen Artikel ist der
vorliegende Beitrag ungewOhnlich gut
bebildert. Die Redaktion dankt dem His-
toriker Oberst Christian Birchmeier,
Stein am Rhein, herzlich fiir die Uberlas-
sung der vorziiglichen Aufnahmen aus
seinem Archiv.

De Lattre de Tassigny empfangt General Guisan in Kreuzlingen/Konstanz.
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ten, an den rechten Fliigel verschoben. Sie
hatten den Auftrag erhalten: Saubert Drei-
eck Basel-Lindau—Ulm. Ohne die «Schwei-
zer Operation» hatte Frankreich in Siid-
deutschland heute eine viel bessere strate-
gische Lage. Das war aber gar nicht die
Schliisselbotschaft de Lattres.

Er habe im Oktober 1945 Ferien in
Crans/Sierre gemacht. Bei einem Morgenes-
sen mit Guisan habe ihm dieser rasche Hilfe
an die Verwundeten versprochen. Nach vier
Monaten sei noch nichts geschehen. Er habe
alle Einladungen fiir Vortrage in der Schweiz
abgesagt, weil er wisse, dass er nicht schwei-
gen konnte. Von Muralt riet, die Sache zu be-
schleunigen. De Lattre habe une dent gegen
die Schweiz. Er habe das Blut seiner Solda-
ten auch fiir die Schweiz vergossen, und
diese habe nicht Wort gehalten.

Guisans Reaktion

Aus der Vielzahl an Reaktionen wéah-
len wir exemplarisch aus. General Henri
Guisan zeigte sich erstaunt tiber die harten
Anwiirfe und wies sie zurtick. Er stellte in
Abrede, dass dieses Thema «an der Grenze»
angesprochen worden sei. Zum ersten Mal
habe er am Morgenessen des 4. Novembers
1945 in Montana davon gehort.

Da er jetzt Privatmann geworden sei,
habe er deshalb am 9. November nach Verte
Rive eingeladen, so dass dieser sein Begeh-
ren Bundesrat Petitpierre habe vorbringen
konnen. Er sehe die verbale Entgleisung als
Versuch, das Versprechen, das de Lattre sei-
nen Soldaten eigenmachtig gegeben habe,
um jeden Preis einzuldsen.

Zum angeblichen Sonderauftrag an
seinen Sohn nahm er gar nicht Stellung und
beliess es bei der Aussage seines Sohnes,
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Die Generdle in Konstanz.

der seine verschiedenen Besuche im Haupt-
quartier der 1. Franzosischen Armee in
Kandel, Karlsruhe und Lindau bestétigte,
aber einen Auftrag bestritt.

Er habe immer nur als Privatmann mit
de Lattre gesprochen. Dieser hitte immer
viele Leute um sich versammelt, um valeur,
grandeur et la signification de la glorieuse
épopée de la 1. Armée Francaise, de la
victoire francaise zu zeigen. De Lattre habe
der Schweiz helfen wollen, dass sie nicht
noch am Schluss Probleme bekame. Die
Operation die Schweizer Grenze entlang
habe aber auch ihm gentitzt, denn die deut-
schen Truppen seien so eingekesselt worden.

Diese Argumentation finden wir auch
in den welschen Zeitungen und insbeson-
dere in der «TAT». Die Letztere machte gel-
tend, dass die deutschen Truppen im Siiden
eine schwere Riickenbedrohung fiir die
1. Franzosische Armee bei einem Stoss

1. Die humanitédre Bereitschaft lebt noch
immer. Der Umsetzung stehen jedoch Hin-
dernisse im Wege. Oft wird vergessen, dass
die humanitare Tradition, welche zur Auf-
nahme von Asylsuchenden in unser Land
fiihrte, immer von einer im weitesten
Sinne betroffenen Bevdlkerungsgruppe
ausging und auch von dieser finanziell
weitgehend getragen wurde (Reformierte
halfen Hugenotten, Liberale den Libera-
len, die ganze Bevolkerung den Ungarn
und Tschechen etc.). Von oben verordnete
Humanitat hat es oft schwer, den Weg zu
betroffenen Herzen und offenen Geldbeu-
teln zu finden.

durch das noérdliche Baden-Wiirttemberg
nach einem Rheiniibergang bei Strasbourg
und Speyer dargestellt hitten.

De Lattres «Gestandnis»

Wie zur Bestdtigung offenbarte de
Lattre am 31. Januar 1947 Vertretern
schweizerischer Militarzeitschriften, als die
Verwundeten bereits weitgehend versorgt
waren, er habe die Geschichte mit der Um-
disposition seines Angriffs nur aus einer
Laune (boutade) heraus erfunden.

Die Redaktoren beschlossen Still-
schweigen und erstellten nur einen Bericht
an den Chef EMD. Sie vermuteten, de
Lattres Zorn sei entstanden, weil dieser
mit den Schweizer Beziehungen bei seinen
Soldaten und der Offentlichkeit punkten
wollte. Die Verzégerung schadete seinem
Prestige. Er habe deshalb seine Verdienste
herausgestrichen und dem General und der
Schweiz «glithende Kohlen auf ihr Haupt»
gestreut.

Das EMD reagiert scharf

Das EMD reagierte am 3. Mai 1946 sehr
scharf gegen die linken Anwiirfe. Es konn-
ten nur Vorwartsleser mit ihrem «getriibten
Scheuklappenblick» glauben, dass ein fran-
zosischer Oberbefehlshaber gegen die Inte-
ressen seines Landes und entgegen dem Auf-
trag der Alliierten dem Schweizer General
einen Wunsch erfiillen wiirde. Die ideologi-
sche Taktik sei klar: Die Armeeleitung spricht
in Biglen mit einem SS-General und konspi-
riert mit den Westmachten gegen Russland.

Sie ist diskreditiert. General und Nach-
richtenchef sind antidemokratisch und
nicht neutral. Nun wisse man es, heisst es
mit Sarkasmus weiter: Nicht Churchill,
Roosevelt oder de Gaulle entschieden tiber
die Besetzung Osterreichs, sondern Guisan.

Fazit: Drei Problemkreise aus jener Zeit beschiftigen uns noch heute

2. Handeln aus Furcht vor Gesichts-
verlust ist eine gefdhrliche Politik. Die der-
zeitige Diskussion um den Grexit ist wohl
nicht das letzte Beispiel. Leider zeigen uns
erst die Quellen viele Jahre spater, wo Teil-
oder Unwahrheiten zum Erreichen eines
Zieles eingesetzt wurden. Der emotiona-
len Entriistung sollte deshalb erst nach ei-
ner Denkphase freien Lauf gelassen wer-
den.

3. Die Verwendung der Meldung
durch den «VORWARTS» ist eine beliebte
ideologische Strategie. Man diskreditiere,
mache lacherlich, diffamiere als «Mythos»
etc. Die 15-er-Gedenkanlasse zu Morgar-
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Man konnte die Ente ruhig davon-
schwimmen lassen, wenn nicht im Gefieder,
im Entenbiirzel, eine bose Absicht verbor-
gen ware. L'intelligence est a gauche habe
man in der «NATION» lesen kénnen. Auf
diese konne man verzichten, ebenso auf die
linke Freiheit, welche mit Verleumdung und
Lacherlichmachung des Generals und der
Armee zu verwirklichen versucht werde.
Der Kalte Krieg war damit eingeldutet.

Wertung und Schlussgedanken

Es spricht alles dafiir, dass de Lattre die
«Wiinsche Guisans» in Colmar frei erfand,
um in der Schweiz einen Druck aufzu-
bauen. Es war m.E. kein Missverstiandnis,
wie der Guisan-Biograph Gautschi meint.
Es war vielmehr eine Umdeutung der Ge-
schichte, um das Gesicht vor seinen schwer
verwundeten Soldaten nicht zu verlieren.

Sein Grundanliegen ist aber sehr ernst
zu nehmen: Franzosische Soldaten bewahr-
ten die Schweiz vor Schlimmerem, als die
Prothesen kosteten. Der Bundesrat gab mit
der Broschiire «Unser Volk will danken»
am 1. Dezember 1944 den Anstoss fiir die
grosste Schweizer Sammelaktion wahrend
des Zweiten Weltkriegs. «Die Schweizer
Spende» an die Kriegsgeschadigten sollte
der Bevolkerung Gelegenheit geben, die
Gefiihle der Néchstenliebe zu bezeugen.

Vom Bund wurden im Dezember 1944
iiber 150 Millionen Franken bereitgestellt,
wahrend die offentliche Sammlung von
Februar 1945 bis Méarz 1946 weitere 50 Mil-
lionen erbrachte, was nach heutigem Wert
einem Milliardenbetrag entspricht. Es
fehlte somit weder an verfligharem Geld
noch am guten Willen des Generals, aber
administrative Hiirden verzogerten wie zu
oft das Ganze in wenig rithmlicher Weise,
so dass de Lattre die Geduld verlor. 0

ten, Marignano, Pariser Frieden sind ein
Lehrbeispiel. Wére nur das wissenschaftli-
che Interesse die einzige Triebfeder, bei-
spielsweise den Zusammenhang von 1515
mit der Neutralitat zu bestreiten, so ware
das hilfreich. Doch wenn ein nicht offen
deklariertes Ziel, z.B. die Vorbereitung ei-
nes EU-Beitritts, im «Biirzel» steckt, so ist
die Sache verwerflich. Seien wir auch hier
kritisch gegen die Vertreter einer Deu-
tungshoheit aus politischen Griinden.

Ich bin {iberzeugt, dass ein Mythos
eine hohere Wahrheit ist, als es die Resul-
tate reiner Faktenglaubigkeit sind.

Ich sehe eine Chance! hrf.
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