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SCHWEIZ

Hochseilakt mit Absturzgefahr

Seit mehr als einem Jahrzehnt werden die jahrlichen Ausgaben der Eidgenossenschaft fir die
Armee trotz bedenklicher Auswirkungen durch Bundesrat und Parlament gekdirzt. Als
Korpskommandant Keckeis am 31. Dezember 2007 als Armeechef zuriicktrat, musste er bei
seiner Verabschiedung eingestehen, dass die Armee nicht mehr einsatzfahig war und ihren
(gemass Verfassung nach wie vor bestehenden) Verteidigungsauftrag nicht mehr erfiillen konnte.

OBERSTLT RUDOLF P. SCHAUB, EHEM. ZUGETEILTER STABSOFFIZIER INF RGT 24

Daran hat sich bis heute nichts gedndert.
Trotz der gravierenden Feststellung des frii-
heren Armeechefs Keckeis wurden die fi-
nanziellen Mittel fiir die Armee weiter ge-
kiirzt. Im Jahre 2011 opponierten erstmals
verantwortungsbewusste Parlamentarier
gegen die Bestrebungen des Bundesrates,
das VBS weiter «auszuhungern». Es kam zu
einer unmissverstandlichen Willenskund-
gebung des alten Parlamentes fiir eine bes-
sere Armee. .

Dies veranlasste den Bundesrat aber
auch im Jahr 2012 keineswegs zum {iberfal-
ligen Kurswechsel. Die finanziellen Mittel
des VBS sollen einmal mehr reduziert wer-
den, was in der Sicherheitskommission des
Standerates zu heftiger Kritik fiihrte. Fiir
einen verantwortungsbewussten Biirger,
langjéhrigen Truppenkommandanten und
Stabsoffizier, der 1867 Diensttage geleistet
hat, drangt es sich auf, den Griinden dieser
Vernachlédssigung der Armee durch den
Bundesrat nachzugehen.

«Notwendiges Ubel»

Fiir die zu kritisierende Haltung der
Landesregierung lassen sich viele Griinde
anfiihren. Diese konnen hier nicht vollstan-
dig abgehandelt werden. Wichtig ist zu-
néchst, dass seit 1995 das EMD bzw. VBS
isolierten Bundesraten zugeschanzt wurde
(Ogi, Schmid und Maurer).

Immerhin zeichnet sich der gegenwar-
tige VBS-Chef durch militarisch unkonven-
tionelle Gedankenginge aus. In einem In-
terview mit dem Tagesanzeiger vor einigen
Monaten erklarte Bundesrat Maurer, man
miisse sich fragen, ob die Schweizer Armee
nicht auf ihre Artillerie verzichten sollte.
Denn mit dieser konne man bald an keinem
Ort mehr schiessen, ohne auch die eigene
Zivilbevolkerung zu treffen. Ich frage mich,
ob Bundesrat Maurer davon ausgeht,
fremde Befehlshaber wiirden bei Kampf-
handlungen in unserem Land auf den Ge-
brauch ihrer Kanonen verzichten, um un-

sere Zivilbevolkerung zu schonen. Die rest-
lichen Mitglieder der Landesregierung zeig-
ten und zeigen nach wie vor geringes Inte-
resse am aus ihrer Sicht (innenpolitisch)
«notwendigen Ubel» Armee. Solange unser
Land von «Freunden» wie die in die EU und
Nato als Friedensorganisationen eingebun-
denen Nachbarlander umgeben ist, darf ih-
res Erachtens bei der Landesverteidigung
gespart werden.

Sowohl der Bundesrat in der fritheren
als auch in der heutigen Zusammensetzung
verfiigt ganz liberwiegend nicht tiber die er-
forderlichen Kenntnisse und Erfahrungen,
um die anstehenden und in der Tat schwie-
rigen sicherheitspolitischen Probleme zu
bewaltigen.

Dariiber muss man sich nicht wundern,
zumal bis zu den letzten Bundesratswahlen
eine Mehrheit von Damen ohne militéri-
schen Sachverstand, aber darauf erpicht,
die finanziellen Mittel fiir ihr Departement
zu maximieren, iber das Militarbudget ent-
scheiden konnten. Der neu gewahlte Bun-
desrat Berset diirfte die Sachkompetenz
und das Engagement der Landesregierung
in der Sicherheitspolitik allerdings auch
nicht steigern. Seine ideologische Ausrich-
tung hindert ihn daran. Bekanntlich gehort
er jener Partei an, welche die Armee gemass
Parteiprogramm abschaffen will.

Zwei Kampfbrigaden

Das wenig schmeichelhafte Urteil iiber
unsere Landesmiitter und -véter wird be-
statigt, wenn man sich in die aktuell mass-
gebenden Bundesratsberichte iiber die Si-
cherheitspolitik und iiber die Armee aus
dem Jahre 2010 vertieft. Die umfangreichen
Berichte sind in wichtigen Aussagen wider-
spriichlich oder falsch, stellen und beant-
worten zentrale Fragen nicht und enthalten
Handlungsmaximen betreffend Armee,
welche nicht zu Ende gedacht sind und
nicht mit dem angenommenen Ergebnis
umgesetzt werden kénnen.

Im Sicherheitsbericht (zutreffender:
Abriistungsbericht), welcher dem Armeebe-
richt {ibergeordnet ist, wird ausgefiihrt, die
Armee miisse «die zentralen Fahigkeiten
zur Fiithrung militdrischer Verteidigungs-
operationen erhalten und weiterentwi-
ckeln, qualitativ hochstehend, aber quanti-
tativ begrenzt». Dies sollte mit zwei Kampf-
brigaden geschehen, fiir die allerdings aus
finanziellen Griinden nicht einmal die volle
Ausriistung bereit gehalten wird.

Papierflut

Die Frage, wie viele Kampfbrigaden né-
tig wéren, um im schlimmsten Fall den Ver-
teidigungskampf zu fiihren, wird nicht ge-
stellt, geschweige denn beantwortet.

Logischerweise macht sich der Bundes-
rat auch keine Gedanken dartiber, wie lange
es dauern wiirde, bis die im Verteidigungs-
falle erforderlichen Verbénde ausgeriistet
und ausgebildet einsetzbar waren und aus
welchem Hut die Kommandanten und Stébe
mit dem erforderlichen Know-how zur Fiih-
rung der neuen Verbande hervorgezaubert
werden sollen. Der Bundesrat beschaftigt
sich auch nicht mit der wichtigen Frage, ob
die sicherzustellende Fahigkeit zu qualitativ
hochstehenden Verteidigungsoperationen
zwingend Unterstiitzung aus der Luft mit
Erdkampfflugzeugen und Kampfhelikop-
tern voraussetzen wiirde. Diese miissten be-
schafft werden, wenn man das formulierte
Ziel tatsachlich erreichen wollte.

Die skizzierten Fragen wiirden das po-
litisch aktuell opportune und als Schlag-
wort dienende Aufwuchskonzept, mit dem
die verantwortungslosen Budgetreduktio-
nen vordergriindig gerechtfertigt werden,
rasch als Luftschloss entlarven.

Zum sog. Aufwuchskonzept und zur
Erhaltung des Know-hows zur Fiihrung des
Verteidigungskampfes hélt der Bundesrat
an anderer Stelle im Bericht {iberraschen-
derweise fest, er wiirde es fiir verfehlt hal-
ten, ein detailliertes Aufwuchskonzept fiir
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einen moglichen kiinftigen militdrischen
Konflikt auszuarbeiten, weil Art und Aus-
mass der bendtigten Fahigkeiten von der
konkreten Bedrohung abhédngen wiirden.

Solange nicht klar sei, worauf sich die
Armee vorbereiten miisse, sei es nicht mog-
lich, die Erlangung der nétigen militarischen
Fahigkeiten im Detail zu planen. Wie soll die
Armee bei dieser Einschrankung «die zen-
tralen Fahigkeiten zur Fiihrung militarischer
Verteidigungsoperationen erhalten und wei-
terentwickeln, qualitativ hochstehend»?
Dem Bundesrat scheinen in der veranstalte-
ten Papierflut die Ubersicht oder das logi-
sche Denken abhanden gekommen zu sein.

Er vernachléssigt straflich eine Haupt-
aufgabe, die gelost werden miisste, damit
unser Land fiir den schlimmsten Fall der
Bedrohung, den Verteidigungsfall, auf-
grund von umsichtigen Planungsmassnah-
men mit vorbehaltenen Entschliissen eini-
germassen vorbereitet bleibt.

Klarer Auftrag

Die Armee hat militdrische Verbande
einer anderen Armee daran zu hindern, in
unser Land einzudringen und sich in die-
sem festzusetzen. Dies kann mit dem Ziel
einer Teil- oder Totaleroberung geschehen.
Die militdrischen Mittel, welche fiir ein sol-
ches Unterfangen eingesetzt wiirden, sind
auch heute bekannt und bleiben es in der
Zukunft. Bekanntlich gibt es Staaten, die
modernste Angriffsarmeen unterhalten
bzw. aufbauen. Thre militdrische Organisa-
tion, ihr Waffenarsenal und ihre Doktrin
waren massgebend fiir die heutige Planung
der schweizerischen Antwort im allfalligen

Der Weckruf «Hochseilakt» wurde allen
Mitgliedern des Bundesrates, den Angeho-
rigen von Nationalrat und Stinderat, de-
ren Partei die Abschaffung der Armee
nicht zu einem Hauptprogrammpunkt ge-
macht hat (CVP, FDP, SVP und GL), Frau
Nationalrat Chantal Galladé (SP), Prasi-
dentin der Sicherheitskommission, und
der obersten Armeefiihrung zugestellt.
Die unten erwahnten Empfanger des
Weckrufes haben in der angegebenen Rei-
henfolge unterschiedlich ausfiihrlich ge-
antwortet:
- Bundesrat: Johann N. Schneider-Am-
mann, Ueli Maurer und Didier Burkhalter,
wobei dieser Botschafter Benno Laggner
Stellung nehmen liess;
- Standerat: Joachim Eder (FDP), Konrad
Graber (CVP), Hans Hess (FDP), Thomas

Verteidigungsfall, deren primére Aufgabe
es wére, einen potenziellen Angreifer von
seinem Vorhaben «aufgrund der Kosten»
abzuhalten.

Operative Option

Weil sich der Bundesrat mit den Anfor-
derungen und Szenarien einer Kampffiih-
rung im Verteidigungsfalle gegen einen mo-
dernen Angreifer nicht beschaftigen wollte,
entschied er auch, die weder technisch noch
taktisch veralteten 12 cm Festungsminen-
werfer auszumustern und mit sehr hohen
Kosten zuriickzubauen. Seinen Entschluss
begriindete er mit der Verletzlichkeit dieser
modernen Anlagen gegen Abstandswaffen
und ihren falschen Standorten.

Spéter hiess es auch noch, man habe
keine Munition mehr. Alle Begriindungen
halten einer seridsen Uberpriifung nicht
stand. Gliicklicherweise konnte der Vollzug
des unverstdndlichen Bundesratsbeschlus-
ses mit massivem Druck wenigstens teil-
weise verhindert werden — hoffentlich bei
den wichtigen Werfern an den Zugingen
zum «Reduit».

Fiir diese kann die erforderliche Muni-
tion im gegebenen Zeitpunkt iibrigens wie-
der beschafft werden, nachdem man sie aus
unerfindlichen Griinden voreilig vernichtet
hat. Je schwécher die Armee als Ganzes in
einem Kkiinftigen Verteidigungsfall sein
wird, desto wichtiger wird das «Reduit» als
operative Option werden. In Anbetracht
des vorgesehenen «Aufwuchses» der Armee
im sich abzeichnenden Bedrohungsfall ist
schliesslich auch die stattfindende Verho-
kerung der unterirdischen Logistikanlagen
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Ein politisches Nachwort zum Hochseilakt

Minder (parteilos);

— Nationalrat: Thomas Aeschi (SVP),
Christoph Blocher (SVP), Peter Spuhler
(SVP), Ueli Giezendanner (SVP), Toni
Bortoluzzi (SVP), Oskar Freysinger (SVP),
Lukas Reimann (SVP), Toni Brunner
(SVP), Chantal Galladé (SP), Gerhard Pfis-
ter (CVP), Yvette Estermann (SVP) und
Thomas Hurter (SVP).

— Armeefithrung: Korpskommandant An-
dré Blattmann.

Ich danke Frau Nationalrdtin Galladé,
Frau Nationalrdtin Estermann und allen
Herren Bundesrdten und Parlamentariern
sowie Herrn Korpskommandant Blattmann
fiir ihre ausnahmslos positiven Reaktionen.
Besonders freut es mich nun, dass verschie-
dene Organisationen, denen die Sicherheits-
politik der Landesregierung auch Sorge be-

Schweizer Soldat | Nr. 10 | Oktober 2012 m

erklarungsbediirftig. Eine dereinst wieder
grossere Armee zur Fiilhrung des Verteidi-
gungskampfes ware auf diese dezentrali-
sierten Anlagen hochstwahrscheinlich an-
gewiesen. Sollen sie dann als Teil des «Auf-
wuchses» zur Freude des Baugewerbes neu
errichtet werden?

Schlendrian

Bemerkenswert ist, dass die Berichte
iiber die Sicherheit und die Armee von den
Eidgenossischen Raten und ihren Sicher-
heitskommissionen seinerzeit akzeptiert
worden sind und sich erst jetzt Opposition
gegen den bundesratlichen Schlendrian be-
merkbar macht.

Dass diese nachhaltig sein wird, ist zu
bezweifeln. Etwas steht aber aufgrund zahl-
reicher Kriege schon heute fest: Fine Ar-
mee, die den Ernstfall zu planen beginnt,
wenn sich die vorgesetzten politischen Be-
horden iiber Art und Umfang einer konkre-
ten Bedrohung einig geworden sind, wird
nie und nimmer rechtzeitig bereit sein.

Hat unsere Landesregierung in den
letzten dreissig Jahren ein Problem, das zu
ernsthaften politischen Schwierigkeiten ge-
fiihrt hat, rechtzeitig erkannt und voraus-
schauend geldst? Diese Frage muss mit ei-
nem klaren Nein beantwortet werden. Des-
halb ist die heutige Militdrpolitik des
Bundesrates ein dusserst riskanter Hoch-
seilakt mit hoher Absturzgefahr. |

Dr. Rudolf P. Schaub war zugeteilter Stabsoffizier Infante-
rie Regiment 24. Er wohnt in Walchwil und ist Wirtschafts-
anwalt in Baar/ZG. Militarisch durchlief er die gesamte
Kommandantenlaufbahn bis und mit Stellvertreter des Kdt
Inf Rgt 24.

reitet, beabsichtigen, meinen Weckruf
«Hochseilakt der Schweizer Armee mit Ab-
sturzgefahr» ihren Mitgliedern zukommen
zu lassen. Je mehr Stimmbiirgerinnen und
Stimmbiirger {iber die gravierenden Ver-
sdumnisse unserer Landesregierung beziig-
lich Sicherstellung einer funktionierenden
Landesverteidigung informiert sind, desto
reeller werden die Chancen auf einen Kurs-
wechsel. Freilich miissen diese Stimmbiirge-
rinnen und Stimmbiirger den Mut aufbrin-
gen, ihren Vertretern in den Eidgendssischen
Raten klare Fragen in Sachen Sicherheitspo-
litik zu stellen und {iberzeugende Antworten
zu verlangen. Bleiben diese aus, und wird das
bisherige «sicherheitspolitische Geschwétz»
der Landesregierung nachgebetet, sind spa-
testens bei den nachsten Wahlen Konse-
quenzen zu ziehen. Rudolf P. Schaub
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