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Briefe au o Laclabtsr

SOLIDARITATSSTIFTUNG

Sehr geehrter Herr Oberst Hungerbuhler
Leserbrief in unserer Militarzeitschrift «Schweizer
Soldat» betreffend die Schweizerische Solidari-
tatsstiftung.

Der Verfasser des Leserbriefes betreffend die
Schweizerische Stiftung fur Solidaritat, ein gewis-
ser K.Villiger, ohne Adressangabe, versucht auf
diesem Wege uns ehemaligen Aktivdienstsoldaten
diesen Fonds schmackhaft zu machen. Es ist un-
verschamt, dass der schweizerische Bundesrat
sowie der Nationalbankdirektor unser Staatsver-
mogen, also die Nationalbank-Goldreserven, aus-
plindern wollen, um diese Stiftung zu erdéffnen.
Damit hatten sich der Bundesrat und die Verwal-
tung der Nationalbank von den judischen Organi-
sationen erpressen lassen, und zur Schadensbe-
hebung hat man diesem Druck nachgegeben. Ich
hatte verschiedentlich Gelegenheit, in judischen
Kreisen in den USA Uber diesen Sachverhalt zu
diskutieren. Die Errichtung dieses Fonds wurde
eindeutig als Entschuldigung fiir begangenes
Unrecht aufgefasst, und dies ist eine bittere
Schmach flir unsere Aktivdienstgeneration.

Die geschichtliche Zusammenfassung der Lage in
der Schweiz im Zweiten Weltkrieg zeigt eindeutig,
dass die Verantwortlichen damals einen einzigen
Auftrag hatten: unser Land vor dem Krieg zu ver-
schonen. Sie haben diesen Auftrag vortrefflich er-
fallt — durch die militarische Landesverteidigung,
durch die Neutralitat, durch die Kriegsvorsorge
und durch eine kontrollierte Handelspolitik nach
allen Seiten. Unsere Behorden hatten eine gross-
artige Leistung vollbracht. Wir damaligen Aktiv-
dienstsoldaten waren bereit, fir unser geliebtes
Vaterland zu sterben. Unter der ausgezeichneten
Fuhrung unseres hochverehrten General Guisan
hatten wir unter vielen Verzichten und Opfern ge-
meinsam eine brillante, grossartige Leistung voll-
bracht. Aus diesem Grunde empfinden wir diese
falschen Anschuldigungen aus dem Ausland und
zugleich von gewissen Parteigenossen im Inland
als eine schwere Beleidigung und lehnen die Ze-
mentierung dieser Anschuldigungen durch die An-
lage einer Schweizerischen Stiftung fiir Solidaritat
ab. Jakob Wagner, zurzeit in New York

Gt
VOM MARSCHIEREN

Sehr geehrter Herr Oberst

Am 11. April las ich in der «Basler Zeitung» unter
dem Titel «Inf Rgt 22 riickt im Mai ein»: «Dabei
diirfen die Basler Fisiliere eine positive Seite des
neuen Armeeleitbildes zur Kenntnis nehmen: Dis-
loziert wird ausschliesslich mit Fahrzeugen, die
beriihmten léngeren <Wanderungen> am ersten
WK-Tag gehoéren der Vergangenheit an.»

Friher wusste der Kommandant einer Inf RS, dass
die Rekruten lieber fahren als marschieren und die
schweren Marschschuhe nicht gewodhnt sind.
Dementsprechend baute er das Marschtraining
auf. Er verbot vorerst, dass in den Marschschuhen
gerannt und gesprungen wurde und verlangte ein
ruhiges Marschtempo, das die Zugfihrer mit der
Uhr in der Hand kontrollieren mussten. So mar-
schierten in der vierten Woche die KP 30 km ohne
Ausfélle und in der Felddienstverlegung ebenso
ohne Ausfélle mit Vollpackung mehrmals 50 km
und gelegentlich etwas mehr. Aber immer kontrol-
lierte der vorderste Zugfiihrer das Tempo mit der
Uhr in der Hand.

Wenn ich heute Soldaten marschieren sehe, so
habe ich oft den Eindruck, dass das heute nicht
mehr so ist. Heute haben wir viele héhere Kom-
mandanten, die nie mit der Uhr in der Hand das
Tempo ihrer Kp kontrolliert haben und fiir das Mar-
schieren kein Interesse haben.

Man hat offenbar vergessen, dass unsere Armee
neben anderem auch zum Kriegfihren kommen
koénnte. Im Kriege kommt es nicht selten vor, dass

Fahrzeuge ausfallen und dass der Betriebstoff
fehlt. Dann muss man eben marschieren, und zwar
s0, dass man am Orte des Einsatzes noch aktions-
fahig ist. Denn, was niitzen Manner, die mit Sturm-
gewehr und Panzerabwehrwaffen ausgebildet sind,
wenn man sie nicht dorthin verschieben kann, wo
man sie braucht? Walter Héhn, Liestal

o

ZUR GEGENWARTIGEN DISKUSSION UM DIE
SCHWEIZERISCHE SICHERHEITSPOLITIK

Herr Oberst

Gegenwartig werden von Militérfachleuten parallel
mit der Arbeit der Strategiekommission Brunner
Fragen Uber die zukinftige schweizerische Si-
cherheitspolitik zur Diskussion gestellt (zum Bei-
spiel «<KASMZ» Nr.4 und 5/1997; «NZZ» Nr. 126 vom
4.Juni 1997). Dabei fallt auf, dass Uber das heuti-
ge Hauptproblem unseres Landes nicht gespro-
chen wird: die staatspolitische Ausrichtung der
Schweiz. Was soll aus unserem Land werden?
Unsere Sicherheitspolitik sieht anders aus, wenn
wir der EU beitreten, als wenn wir ihr nicht an-
gehoren.

Die Frage der EU-Zugehdrigkeit ist fur unser Land
primé&r nicht eine wirtschaftliche, sondern eine po-
litische Frage. Dies um so mehr, als man Uber die
weitere politische Entwicklung der EU im Unge-
wissen steckt. Fir uns geht es um den Weiterbe-
stand der direkten Demokratie und der verfas-
sungsmaéssigen Volksrechte. Diese sind gefahrdet,
wenn man auf die seinerzeitigen Ausserungen des
friiheren EU-Vorsitzenden J. Delors oder des spa-
nischen Staatssekretdrs C.Westendorp abstellt.
Fur unsere Bevdlkerung ist es auch nicht gerade
vertrauenerweckend und hilfreich, wenn der jetzi-
ge Bundesprésident in einer Antwort zur Frage
«Verfassungsreform und EU-Beitritt» folgendes
festhalt: «Initiative und Referendum wiirden durch
einen EU-Beitritt an sich nicht in Frage gestellt.
Allerdings wirde sich ihre Tragweite verringern: in
dem Umfang, in dem die Mitgliedstaaten Rechts-
setzungszustandigkeiten auf die EU Ubertragen
haben, wiirde in der Schweiz insbesondere das
Referendumsrecht entfallen, und das Initiativrecht
wirde sich verandern. «In den gegenwartigen Dis-
kussionen um die staatspolitische Ausrichtung
unseres Landes kann nicht verschwiegen werden,
dass etliche Politiker, Wirtschaftsfihrer und Me-
dienleute die politischen Konsequenzen nicht se-
hen oder sogar die Einschrankung der Volksrechte
herbeifiihren wollen. Schliesslich ware noch anzu-
merken, dass geméss Ausserungen des Vélker-
rechtsexperten Dietrich Schindler ein EU-Beitritt
ohne Neutralitdtsschmalerung nicht mdglich ware.
Fur die jetzige staatspolitische Ausrichtung der
Schweiz sind folgende sicherheitspolitische Ge-
sichtspunkte zu beachten:

e Es geht nicht um die Frage «Neutralitét oder Si-
cherheit», sondern es ist das Zusammenspiel «Si-
cherheit und Neutralitét» im Auge zu behalten.

e Unser Recht auf Neutralitdt besteht immer
noch. Die Haager-Konvention vom 10.Oktober
1907 ist weiterhin in Kraft. Die Beachtung des al 1
im Art5 verlangt die bewaffnete Form der Neutra-
litat. Die Handlungsfreiheit unserer Regierung
muss in dem Sinne offen gehalten werden, dass
sie im Zusammenhang mit einer sich eventuell
entwickelnden neuen geopolitischen Lage die
Neutralitat der Schweiz gegentiber den in Ausein-
andersetzungen verwickelten Staaten erklaren
kann (wie 1914 und 1939). Die wichtige Aufgabe
der Regierung, vor allem eines Kleinstaates, ist es
ua auch, das Land aus einem Krieg herauszuhal-
ten.

e Die Sicherheit unseres Landes wird in der heuti-
gen aussenpolitischen Lage in Europa durch die
Solidaritat bezuglich der Mitwirkung bei friedens-
erhaltenden und Hilfseinsatzen, zum Beispiel bei
Katastrophenlagen, geférdert. Geférdert in dem
Sinne, dass wir die Fahigkeiten unserer Armee

dem Ausland zeigen kénnen und, dass wir die Or-
ganisation, Fiihrungsgrundsatze und Arbeitsweise
auslandischer Streitkrafte besser kennen und ver-
stehen lernen. In der jetzigen européischen Lage
kommen wir meines Erachtens bei solchen Einséat-
zen mit der Neutralitat nicht in Konflikt. Die Option
«Ubergang zur Neutralitat» darf aber keinesfalls
verbaut werden. Die «Visitenkarte», die wir mit
dem Einsatz von Armeeformationen fir unser
Land bei solchen Einsétzen abgeben, setzt aller-
dings voraus, dass wir bestens ausgebildete Ele-
mente zur Verfugung stellen. Es passt nicht zu-
sammen, wenn gerade aus der Wirtschaft euro-
paische Einsédtze propagiert werden, die Wirt-
schaftsflihrer aber heute erhebliche Schwierigkei-
ten bereiten, wenn es um die Verbesserung der
militarischen Ausbildung geht. Als massgeblichen
Beitrag zur Sicherheit unseres Landes ist namlich
im militérischen Bereich eine klare Verbesserung
im Sektor Ausbildung notwendig. Und schliesslich
ware es auch notwendig, die Armee wieder ver-
mehrt zu zeigen. Div a D HWéchter

Lt
HURRA - SIE SIND WIEDER DA!

Sehr geehrter Herr Hungerbuhler
Jene deutschen Journalisten nédmlich, die an uns
Schweizern keinen guten Faden lassen.
Damals, zu Zeiten des Tausendjahrigen Reichs, po-
lemisierte die gleichgeschaltete deutsche Presse
unermidlich gegen die kleine hassliche Schweiz.
Hitler nannte uns das «erbarmlichste und wider-
wartigste Volk und Staatengebilde», und sein Pro-
pagandaminister Dr Josef Goebbels diagnostizier-
te uns Schweizern «Dreck unter der Hirnschale».
So weit — so gut! Einige Zeit hatten wir dann Ruhe.
In den Nachkriegsjahren war man in der Bundes-
republik damit beschéaftigt, unsere Liebesgaben-
pakete zu 6ffnen und deshalb daran gehindert,
Hetzartikel zu verfassen. Spéter sorgten der kalte
Krieg, die Probleme mit der DDR, das deutsche
Wirtschaftswunder und der Fall der Mauer fir
gentigend Gespréachsstoff.
Heute jedoch, nachdem gewisse Kreise die Dis-
kussion Uber das Verhalten unseres Landes
wahrend und nach dem Krieg vom Zaun gerissen
haben, ist man wieder voll dabei. Die angesehene
«Frankfurter Rundschau» etwa, kommentiert die
Haltung der Schweiz als «skandaldés» und féhrt
fort: «Die Haltung der Schweiz nach dem Krieg, als
es um die Rickgabe des gestohlenen Goldes
ging, belege, dass die Schweiz von Uberwiegend
wirtschaftlicher Gier getrieben war. Und mit ihrem
Widerstand gegen die Riickgabe definiere sich die
Schweiz selbst als Kriegsgewinnler.» Und die
«Slddeutsche Zeitung», aus der schwébischen
Nachbarschaft, raumt zwar ein: «Die Ursache des
historischen Horrors bleibt Deutschland.» Beeilt
sich dann aber festzustellen: «Doch wie die
Schweiz mit ihrer schandlichen Vergangenheit
umgegangen ist, das ist made in Switzerland und
gehort genau so zur Schweiz wie all die feinen
Dinge, auf die das Land so stolz ist...»
Mit Verlaub: Wer hat denn das ganze Schlamassel
angerichtet, das in der gréssten Katastrophe un-
seres Jahrhunderts endete? Wer hat den Juden
und den Uberfallenen Vélkern das Gold gestoh-
len? Sicherlich nicht wir. Daflr haben wir riesige
Mengen an Hilfsgitern ins zerbombte Deutsch-
land geliefert und Tausende von unterernahrten
Kindern aus dem ehemaligen Dritten Reich aufge-
pappelt, obwohl auch bei uns Mangel herrschte
und die Lebensmittel noch bis 1948 rationiert
waren!
Dessen sollte man sich bei unsern noérdlichen
Nachbarn erinnern — bevor man uns mit unsach-
licher Kritik Gberschittet.

Benito Boari, 9402 Mérschwil
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Sehr geehrter Herr Hungerbuhler,
in der Juli/August-Ausgabe habe ich die Artikel
wegen den Kriegsveteranen gelesen. Es ist ein-
fach unglaublich, dass man den Aktivsoldaten/
-soldatinnen heute in so vielfaltiger Weise die
grobsten Beleidigungen an den Kopf wirft fiir das,
was sie 1939/45 geleistet haben unter Fahneneid.
Beschamend bis in Grund und Boden, den Wehr-
willen dieser Ehemaligen so zu verteufeln und
lacherlich zu machen. Auf den Ausspruch eines
«Blick»-Schreibers: Die Kriegsveteranen waren
Anpasser — habe ich in den beigelegten Zeitungs-
artikel geschrieben. Ich sende denselben nun
auch an den «Schweizer Soldat».
Mit freundlichen Grissen:

Elisabeth Schwarz, Luzern

e

WAS GESCHAH VOR 20 JAHREN
AM 16.SEPTEMBERIN DER AJOIE?

Sehr geehrter Herr Hungerbuhler,

als vor einiger Zeit unsere Zeitungen tber den vor
20 Jahren bei Seewen SO stattgefundenen, noch
immer unaufgeklarten Mord berichteten, erinnerte
ich mich an mein Dossier mit Notizen und Zei-
tungsausschnitten, die sich mit einem ebenfalls
bis heute ungeklarten Verbrechen befassen, das
vor bald 20 Jahren geschehen ist. Es handelt sich
um den furchtbaren Tod des Aspiranten Rudolf
Flukiger von Jegenstorf, Landwirt. Er war ein hoff-
nungsvoller Sohn seiner Eltern und ein junger
Mann, der mit Freude seine Pflicht als Schweizer
Soldat erfillte.

Die Offiziersschule der Leichten Truppen, die auf
dem Waffenplatz Bure stationiert war, fihrte am
Freitag, 16.September 1977 einen Einzelpatrouil-
lenlauf durch. Gegen 20.00 Uhr startete Aspirant
Flikiger. Die Absolvierung des Parcours benétigte
zirka 2 Stunden und 40 Minuten. Als Flukiger als
einziger gegen Mitternacht nicht zuriickgekehrt
war, begann eine ausgedehnte Suchaktion, an der
sich 140 Aspiranten und 250 Rekruten beteiligten.
Sie wurde am folgenden Tag mit Helikoptern und
Hunden fortgesetzt, ohne auf eine Spur des Ver-
missten zu stossen.

Erst am 13.Oktober fand ein Jager im dichten
Wald &stlich von Grand Villars auf franzdsischem
Territorium eine grausam verstimmelte Leiche,
die von den Gerichtsmedizinern als diejenige von
Flukiger erkannt wurde, dem durch eine Handgra-
nate der Leib zerfetzt worden war. Vom Korper
fand man nur den Unterleib, Teile des Rickgrates,
aber nicht den Kopf. Ein Teil der Erkennungsmar-
ke wurde gefunden, nicht aber Pistole, Karte,
Kompass und Taschenlampe.

Die Untersuchung fiihrten der Untersuchungsrich-
ter von Pruntrut und ein militérischer Untersu-
chungsrichter (Hauptmann). Schon nach 8 Tagen
wurde die Untersuchung eingestellt. Der Untersu-
chungsrichter von Pruntrut verdffentlichte ein
Communiqué: Eine schweizerische Handgranate
sei unter dem Unterkorper des hinter einem
Baumstamm knieenden Aspiranten explodiert.
Daraus ergebe sich, dass die Selbstmordthese
zwar nicht bewiesen werden kdénne, aber minde-
stens sehr wahrscheinlich sei.

Im Oktober 1977 publizierte die Zeitung «Impar-
tial» in La Chaux-de-Fonds ein anonymes Schrei-
ben, dessen Ubersetzung lautet: «ich bin regel-
massiger Leser lhrer Zeitung. Die Unterstiitzung,
welche Sie der jurassischen Sache immer zukom-
men liessen, ist der Grund, weshalb ich lhnen
schreibe. Verwenden Sie von dem, was ich lhnen
anvertraue, das, was lhnen angezeigt und notwen-
dig scheint. Ich habe einem Priester gebeichtet,
und er hat mich damit getrdstet, dass die wahren
Schuldigen weiter oben sind und dass ich im In-
teresse der guten Sache nichts unternehmen soll.
Nun also: Ich habe mitgeholfen, den Aspiranten
Flikiger gefangen zu nehmen. Alles war abge-
macht als grosser Ulk, ndmlich einen «Fritz» einzu-
fangen und ihn drei Tage spater nackt freizulassen
und alles mit der Television zu filmen. Ein guter
Streich wie viele andere, welche man bei uns und
in der ganzen Welschschweiz so gerne geniesst

und welcher die dreckigen Berner in Wut bringen
sollte. Ich habe 50 Franken bekommen, und er war
am Leben, als man ihn der anderen Gruppe von
Béliers Ubergab, welche auf uns wartete. Dann al-
lerdings wartete ich immer auf das grosse belusti-
gende Ereignis. Jetzt hat man uns gesagt, dass
das Theater schief gegangen sei, dass es aber ein
Unfall war, der vorkommen kann. Der geknebelte
Aspirant musste sich erbrechen und ist daran er-
stickt. Man hat mir noch einmal 500 Franken als
Schweigegeld gegeben. Es geht nun darum, die
Operation «Stille» durchzufiihren. Aber ich mar-
schiere nicht mehr. Ich hoére noch immer den tap-
fern Burschen, wie er uns mit seinem Berner Ak-
zent «Salaud, salaud» zuschrie, und wie unsere
Gruppe sich damit amusierte, ihn zu imitieren, als
wir unsere Heldentat feierten. Nach meinem Be-
such in der Kirche, wo ich seit meiner Heirat nie
mehr gewesen bin, sehe ich klarer. Es lebe der
Jura, aber nicht zu diesem Preis. Wenn ich nur
Arbeit bekommen koénnte, dann wirde ich das
Geld, welches ich bereits ausgegeben habe,
zurtickgeben. Gott mége mir und den andern ver-
geben. Ich habe Angst.»

Diese Darstellung klingt glaubwiirdig. Die Béliers
liebten und praktizierten solche Scherze. Es muss
flir sie schlimm gewesen sein, als sie Fliikiger tot
im Kofferraum fanden. Das hatten sie nicht ge-
wollt. Der Tote musste verschwinden. Heute wis-
sen wir, dass die Béliers Handgranaten hatten. Am
6. Oktober 1993 las ich im «Vertraulichen Schwei-
zerbrief»: «Der Fund von rund 50 Handgranaten im
Keller des Bélierchefs Daniel Pape zerrt den Fall
des 1977 tot aufgefundenen Aspiranten Flikiger
wieder ans Licht der Offentlichkeit.» Aber weder
vom Fall Flikiger noch von der Erledigung des
Handgranatendiebstahls haben wir etwas ver-
nommen. Unsere Obern wollten eben nicht, dass
wir die Wahrheit kennen.

Im «Republikaner» vom 31. August 1978 lasen wir,
dass Nationalrat Schwarzenbach eine Motion ein-
gereicht hat. Er verlangt eine richtige Untersu-
chung. Er schrieb: «lch habe manchmal das Ge-
fuhl, dass gewisse Herren es lieber hatten, wenn
die Wahrheit nicht an den Tag kdme. Die Selbst-
mordthese lasst die schwerwiegende Vermutung
aufkommen, unbequemen Tatsachen aus dem
Wege gehen zu wollen und den Fall mdoglichst
rasch vergessen zu lassen. Schwarzenbach weiss
auch, dass Flukigers Kameraden bei der Brevetie-
rung noch einiges richtig stellen wollten. Es sei
aber von hoéchster Instanz angeordnet worden,
dass Uber den Fall Flikiger nicht mehr gesprochen
werden dirfe. Er beanstandete auch, dass der
Chef EMD der Familie Flukiger nie sein Beileid be-
zeigt habe. Er verlangte, dass geklart werden soll,
woher die Handgranate kam, da Flikiger beim Be-
ginn des Patrouillenlaufs keine Handgranate bei
sich trug. Davon, wie diese Motion behandelt wor-
den ist, haben wir nie etwas vernommen.

Nach dem Tode Flikigers ereigneten sich in der
Ajoie zwei mysteriose Todesfélle. Am 4. Marz 1978
wurde der Pruntruter Polizist André Rychen ver-
haftet, weil er seinen Kollegen, Korporal Rudolf
Heusler mit mehreren Schissen getdtet hatte.
Heusler hatte sich damit beschaftigt, den Tod
Flikigers aufzuklaren. Bei der Verurteilung
Rychens betonte das Gericht in Pruntrut, dass der
Fall in keinem Zusammenhang mit Flikigers Tod
stehe. Am 27. Marz 1978 wurde Alfred Amez, der
Wirt von Grandfontaine tot in einem Kanal in
Frankreich aufgefunden. Bei ihm hatten am
16. September 1977 die «Militants d’Ajoie» gefe-
stet. Hat Amez von der Entfiihrung von Flikiger et-
was gewusst? Nach der polizeilichen Ermittlung
handelte es sich um Selbstmord. Seine Frau hat
sich nie dazu geaussert.

1977 gehdrte der Jura noch zum Kanton Bern.
Wer die damaligen Zustédnde im Jura kennt, dem
ist es unbegreiflich, dass die Berner Justiz einen
Untersuchungsrichter der mit seiner Familie in
Pruntrut wohnte, mit der Untersuchung betraut.
besser gesagt, belastet hatte. Hatte er eine
Schuld der Béliers festgestellt, dann wére er dort
unmoglich geworden. Damals gab es im Jura
Kampfer flr die Freiheit, die zu allem fahig waren,
von dem sie glaubten, dass es zum Ziel fiihrt. Die

Berner Regierung war der Lage nicht gewachsen,
was ich schon feststellen konnte, als ich mit ihr
1968 oder 1969 konferierte, als sie Truppen flr
den Ordnungsdienst verlangt hatte. Hier hatte der
Bundesrat eingreifen missen. Es handelte sich ja
um ein Sprengstoffverbrechen. Aber der Chef
EMD und der Chef des Justizdepartementes Ub-
ten vornehme Zurlickhaltung. Vielleicht firchteten
sie fur die vorgesehene Abstimmung fur den Kan-
ton Jura, wenn die Stimmberechtigten die Wahr-
heit kannten? Auf alle Falle hatten sie Erfolg, denn
bis heute blieb die Wahrheit vertuscht. Eine Folge
davon aber ist, dass ich und noch andere, die den
ungliicklichen Aspiranten Flukiger nicht vergessen
haben, das Vertrauen in unseren «Rechtsstaat»
verloren haben.

Walter H6hn, Liestal
T
DER WOLF IM SCHAFSPELZ

Sehr geehrter Herr Hungerbhler,
beiliegend sende ich lhnen eine Kopie eines Brie-
fes, denich an Prasident Clinton sandte, sowie die
deutsche Ubersetzung. Nachdem ich in der «New
York Times» vom 20. August 1997 von Eizenstats
Geldforderungen gelesen hatte, entschied ich
mich, diesen Brief an den Prasidenten zu schrei-
ben.
Der Zeitungsartikel, von dem ich lhnen ebenfalls
eine Kopie beigelegt habe, bestétigt, was Bundes-
rat Delamuraz und Nationalrat Dr. Blocher bereits
vor einigen Monaten gesagt haben, die Schweiz
wird erpresst. Ich hoffe nun, dass allen «blinden»
Eidgenossen, inklusive denen im Bundesrat, die
Augen aufgehen und sie den Wolf im Schafspelz
erkennen.
Ich hoffe, dass dieser offensichtliche Beweis zum
Fall des «Jubildumsfonds» fiihren wird, mit Leuten
wie D’Amato, Bronfman und Eizenstat ist es mit
Geld wie mit Haifischen, die Blut riechen, sie ge-
ben nicht auf, bis das Opfer total zerrissen ist. Die
Annahme des Fonds wirde nur noch die Gierde
der oben Genannten anheizen, jedoch viel schlim-
mer ist, dass dies in den Augen der Amerikaner ein
Schuldbekenntnis des Schweizervolkes sein wir-
de, ein Schuldbekenntnis fir etwas, dessen das
Volk nicht schuldig ist!
Es ist nun allerhéchste Zeit, dass das Schweizer-
volk und seine Regierung die Gefahr und Drohun-
gen erkennen und nach dem Motto «Einigkeit
macht stark» zusammen die notwendigen Schritte
unternehmen, ich auf jeden Fall werde gegen den
Fonds stimmen!

Urs Rudiger, Palo Alto, Kalifornien

Dear Mister President!
How much longer do you let those hateful and un-
fair attacks against Switzerland go on?

How much longer do you let greed and unfairness
control your foreign policy towards my country,
Switzerland?

How much longer do you let Under Secretary
Stuart Eizenstat extort money from the Swiss
people?

I always thought that our contries are friends, is
this the way of a big friend to treat a «small»
friend?

| remain respectfully, yours truly:

w2

Urs Rudiger

EMD-INFORMATIONSCHEF

Lieber Herr Hungerbdhler,

der beiliegende Zeitungsausschnitt Uber die Wahl
von Oswald Sigg zum neuen Infochef des EMD
lasst einem die Galle hochkommen. Ist der Chef
EMD so naiv!

Zudem ist es ein Schlag ins Gesicht aller, die in der
Armee eingeteilt sind und all jener, die sich dienst-
lich und ausserdienstlich fur unsere Armee einset-
zen.

Vielleicht gibt dies ein Thema zu einem Leitartikel.
Herzlichen Dank fur Ihren Einsatz!

Peter Jung
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NAZIGOLD UND JUDENGELD

Sehr geehrter Herr Hungerbuhler,

Zu lhrer persoénlichen Information und zur Dar-
legung zuhanden lhrer Leserschaft schicke ich Ih-
nen beiliegende Prazisierungen zur Vorgehens-
weise der Filmemacher am Beispiel von Reinhard
Spitzy, dem ehemaligen Mitarbeiter der deutschen
Abwehr.

Mit freundlichen Grissen Treumund E. Itin
Thesenfilm BBC

«Nazigold und Judengeld

- die Schweiz als Finanzdrehscheibe

im Zweiten Weltkrieg»

Redaktion: Christopher Olgiatti, BBC, Thomas
Buomberger und Peter Kamber SF DRS
Verantwortliche der Schweiz: Otto C.Honegger,
Jan Kriesemer als Leiter der Sendung «Dok»
Ausstrahlung im SF DRS am 3.7.1997 mit an-
schliessender Diskussionsrunde, geleitet von Otto
C.Honegger

Honegger: Ich mdchte hier die Diskussion kurz
unterbrechen und einen Augenzeugen einspielen,
der im Film Uber die Griinde befragt wurde, wes-
halb die Nazis die Schweiz nicht angegriffen ha-
ben. Urteilen Sie selbst, ob seine Meinung im Film
wiedergegeben wird. '

Herr Spitzy, Sie sassen im Zweiten Weltkrieg zu-
erst im Vorzimmer von Aussenminister Ribbentrop
und danach von Abwehrchef Canaris. Sie haben
im BBC-Film ausgesagt, dass ein Einmarsch in die
Schweiz nicht in Frage gekommen ware fiir die
Deutschen, weshalb?

Reinhard Spitzy: Aus verschiedenen Grinden
wére ein Einmarsch zwecklos und kontraproduktiv
gewesen. Die Schweizer waren erstklassig geri-
stet. Man war der Ansicht — und das sagte mir
auch Canaris - ein Einmarsch in die Schweiz hatte
elf Divisionen gekostet und ware zu kostspielig
und vollig sinnlos. Denn wir konnten die Schweiz
erpressen. Wir hatten sie total umzingelt, und am
Anfang des Krieges war ja sogar Russland auf
deutscher Seite. Und dann liefen die Englander
Uber den Kanal davon. Die Franzosen liessen sie
allein und wir hatten die Schweiz total einge-
schlossen. Was sollten denn die Schweizer
eigentlich anderes machen als sich zu versuchen?
Als einzige allein in diesem total deutsch besetz-
ten Europa konnten sie sich ja nicht gegen die
Deutschen stellen. Und die Schweizer lebten im-
mer von Geschéften und von Import und von sol-
chen Sachen. Sie konnten ja ganz einfach nicht
leben ohne Geschafte, ohne Bankgeschafte und
alle diese Sachen. Das war ja doch absolut seit
Jahrhunderten ihr Beruf.

Otto C.Honegger: Aber im Film sagten Sie doch,
mehr oder weniger, dass die Schweiz nur wegen
dem Uberlebt habe, und nicht wegen der Armee.
Reinhard Spitzy: Na ja, es kommt alles zusam-
men. Denn Hitler hat natrlich die Schweiz respek-
tieren missen, weil sie eine derartig grossartige
Fortifikation in den Bergen hatte und eine absolut
tadellose Armee und auch eine sehr vernlnftige
gute Einstellung des Schweizervolks. Denn Nazis
hier in der Schweiz gab es ja praktisch kaum wel-
che. Also das alles wurde respektiert, und Hitler
hétte ja gar keinen Grund gehabt, die Schweizer
anders zu behandeln als wie sie zu erpressen; das
hat er ja gemacht.

Otto C.Honegger: Haben Sie das der BBC nicht
gesagt?

Reinhard Spitzy: Die BBC war bei mir 1 Stunde
und 20 Minuten, und da hatte ich den Leuten, dem
Herrn Marx mitgeteilt, warum die Schweiz das
Beste aus ihrer Situation machte und dass sie gar
nichts anderes machen konnte, denn sie war in
einer hoffnungslosen Lage und konnte ja nicht
allein in Europa gegen Deutschland den Winkel-
ried spielen.

Dies habe ich der BBC gesagt. Und was machte
die BBC? Die machte eine Sendung, wie ich jetzt
gesehen habe, und in dieser Sendung komme ich
ganze 1 Minute und 9 Sekunden dran. Und da

brachten sie lediglich ein paar ironische und kriti-
sche Bemerkungen, die ich zur Schweiz machte.
Aber wenn ich die Schweiz verteidige, 1 Stunde
20 Minuten, da werde ich ja wohl auch ein paar
kritische und ironische Bemerkungen machen
missen, sonst ist das Ganze ja unglaubwurdig.
Und die Schweizer haben sich fabelhaft benom-
men, sie waren korrekt. Sie hatten auch eine Waf-
fenindustrie gebraucht fir ihre Armee. Die konnte
aber allein nicht von den Schweizer Einkdufen
leben und modern sein. Sie musste exportieren.
Es haben auch die Schweden exportiert, es haben
alle exportiert nach Deutschland, auch die Rus-
sen, auch die Amerikaner haben exportiert.

Otto C.Honegger: Wie weit waren denn Sie in
Deutschland auf diese Waffenexporte der Schweiz
angewiesen?

Reinhard Spitzy: Aber mein Gott, davon haben
wir ja natlrlich nicht gelebt. Es kamen von Oerli-
kon gewisse Detonatoren fur die 8.8-Flak-Ge-
schitze und dann, was ich weiss, einige Spezial-
sachen. Und die Schweizer hatten sehr korrekte,
sehr gute Instrumente. Das haben sie gemacht.
Aber wir haben ja auch den Schweizern daftr lie-
fern mussen, Sachen, die uns gar nicht so ange-
nehm waren und wieder unser Kriegspotential ge-
schwécht haben. Also zumindestens haben wir
den Schweizern liefern missen an Schwéachung,
was die Schweizer dann uns an Starkung. Aber
das glich sich vollkommen aus. Dass da eine ein-
seitige Schweizer Hilfe fur Deutschland war, ist
vollkommen l&cherlich und Unsinn.

Otto C.Honegger: Fassen wir nochmals zusam-
men: Was hat lhrer Ansicht nach die Schweiz ge-
rettet? Bestand nie eine Bedrohung von Deutsch-
land aus?

Reinhard Spitzy: Na ja, wissen Sie, Hitler war ein
Prophet und kein Politiker. Und der hatte natirlich
in der Verzweiflung am Schluss im letzten Jahr
weiss Gott was fur Unsinn machen kénnen. Es
wére ja auch moglich gewesen, dass er pldtzlich in
seiner Verrlickheit, die ja tatséchlich schon da war,
die Schweiz angreift, genau so, wie er auch einmal
in den Vatikan hineinmarschieren wollte. Und
Weizsécker hielt ihn ab davon. Also da bestand
schon eine gewisse Gefahr eines deutschen hitle-
rischen Verzweiflungsschrittes. Denn Hitler arbei-
tete ja nicht logisch. Er war sehr intuitiv. Und das
Wasser ging ihm schon langsam bis zum Hals. Er
bekam diesen Zweifrontenkrieg, den er nicht ha-
ben wollte, und natirlich weiss man nicht, was so
ein Mann dann fir reale Entschliisse fasst. Also
mussten die Schweizer, und vor allem Guisan, der
ja ein hervorragender General war, sich vorsehen
und generalstabsmassig auch fir so einen Fall
vorbauen, und haben sich fabelhaft geristet,
fabelhaft verteidigt und haben eine hohe Kampf-
moral gehabt. Das ist gar kein Zweifel.

Und daher sagte Canaris, ein Einmarsch in die
Schweiz wirde uns elf Divisionen kosten, die wir
einfach nicht haben. Dadurch féllt die Sache
schon flach.

Otto C.Honegger: Vielen Dank Herr Spitzy fir
diese interessanten Ausflihrungen.

0P

MILITARSACHENSAMMLER

Sehr geehrter Herr Hungerbihler,

da sie mich sicherlich nicht kennen, méchte ich
mich nun gleich zuerst kurz vorstellen:

Mein Name ist Daniel Knopf, bin 19 Jahre alt, woh-
ne in Baden im Kanton Aargau, bin im dritten Lehr-
jahr meiner vierjahrigen Lehre als Elektroplaner
und seit rund funf Jahren leidenschaftlicher Mili-
tarmaterial-Sammler. Womit ich nun auch schon
beim Kernpunkt meines Schreibens angelangt bin.
Wie bereits angetént, ist dies mein ganz grosses
Hobby, welches ich mit grossem Eifer verfolge und
den grossen Teil meiner Freizeit diesem Thema
widme. Da ich nun aber mit meinem kleinen Stif-
tenbudget aufs dusserste eingeschrankt bin, ist es
mir leider nicht immer moglich, auf Borsen, Floh-

Mit freundlichen Grissen

—

markten oder von Sammlerkollegen (von welchen
ich hauptsachlich vom Armeemuseum Thun ken-
ne) alles Gewlinschte erstehen zu kénnen. Und da
ich auch noch zusétzlich viele Mitgliederbeitrage
(Militarmuseum Thun, Festungsmuseum Reuen-

thal, Fliegermuseum Dibendorf, ...) und abgese-

hen von diversen Spenden bezahle, hat man auch

schon wieder ein rechtes Ausgabenbudget aufs
Jahr hinaus zusammen.

Deshalb wrde ich mich sehr freuen, wenn Sie mir

fir mein kleines Privatmuseum (welches ich in

meinem Zimmer und diversen anderen Raumen
habe) Militarisches lhrer Laufbahn, oder natirlich

auch lhrer Kollegen, zuschicken kénnten, was flr

mich naturlich absolut super ware. Egal, was auch
immer, denn ich sammle kreuz und quer durch die
Militargeschichte, und wirklich alles! Ich wirde
mich also schon riesig Uber Kleinigkeiten wie:

Achselpatten, Reglemente, Bérets, Batches und
jeglichen Krimskrams freuen, was mich naturlich

gerade ebenso interessieren wirde, wahren Sa-
chen wie Uniformen, Hute, ... Wie bereits gesagt,
habe ich wirklich an allem Freude, was bei lhnen
eventuell herumliegen und verstauben wirde, da
Sie es nicht mehr brauchen.

Ich hoffe, dass Sie meine Miihe belohnen, indem
ich von Ihnen héren wirde, und méchte Ihnen ver-
sichern, dass Sie einem jungen Sammler eine

wirklich riesige Freude bereiten wirden.
Knopf Daniel

Krébelistrasse 25

5400 Baden

Tel 056 222 34 50

Lieber Herr Knopf
Gerne verbdffentliche ich Ihren Brief unter der
Rubrik «Leserbriefe» und hoffe fir Sie, dass lhr

Wunsch erfillt wird.
W. Hungerblhler

Der Aufstieg des Fussball-
sportes

Schon die rémischen Truppen spielten eine
Art Fussball

tic. Heute, im Zeitalter der Technik, die den mo-
dernen Menschen formt, streitet man sich ab
und zu um ein technisches Datum oder einen
Erfindernamen. Sogar der Sport hat «dhnliche
Sorgen». Wenn man sich tber einige Sportarten
nicht recht im klaren ist, wo ihre Geburtsstatte
liegt, so weiss man doch mit Sicherheit, dass
das populérste Rasenspiel - der Fussball — aus
England stammt.

Zweifellos hatte auch der Fussball seine Vor-
génger, wie dies aus historischen Aufzeichnun-
gen deutlich hervorgeht. So spielten die romi-
schen Truppen als Zeitvertreib eine Art Fussball,
wohl aber ohne Regeln, planlos und &usserst
hart, wobei ganze Dorfer und Stadte teilnah-
men. Wahrscheinlich setzten sie sich zum Ziel,
inren Fussball nur in das feindliche Lager zu
spedieren. Bis aber das runde Leder seinen
richtigen Platz auf dem griinen Rasen fand, ver-
ging eine lange Zeitspanne, denn sogar in Eng-
land praktizierte man vorerst einen «Strassen-
fussball», was jeweils zu Raufereien flhrte.
Welch gewaltigen Aufschwung aber diese
«Spielerei» haben sollte, ahnte damals nie-
mand. Im Jahre 1863, also vor 134 Jahren,
grindeten die Englander den ersten und heute
noch bedeutendsten Fussballverband der Welt:
die Football Association. Damit wurde das
Fussballspiel in geordnete Bahnen gelenkt und
erhielt seine Regeln, die noch heute (wenn auch
zum Teil abgeéandert) Uberall Geltung haben und
in jedem Land gleich gehandhabt werden.

"

SCHWEIZER SOLDAT 11/97

39




	Briefe an den Redaktor

