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(3. Teil und Schluss des Beitrages)

(v 790 1 56|

Der Krieg zwischen Iran und Irak
im Lichte der Theorien von Glausewitz

Von Hauptmann dR Jirgen OKH Heuchling, Kaarst (BRD)

Der Waffenstillstand

@ Verhandlungen und Wiederaufnahme von
Kampfhandlungen

Die Verhandlungen uber ein Waffenstill-
standsabkommen, die am 18. Juli 1988 aufge-
nommen wurden®2), waren moéglich gewor-
den durch zwei besondere Umsténde:

@® zum einen durch die «Resolution 598» der
Vereinten Nationen, die es beiden Méachten
moglich machte, eine Ubergeordnete, um
Neutralitdt bemihte Institution um Vermittlung
anzugehen, ohne dadurch einen Verlust an
Ansehen und Prestige beflirchten zu miissen;
@ zum anderen der versehentliche Abschuss
eines iranischen Verkehrsflugzeuges durch
die USS «Vincennes», bei dem 290 Menschen
den Tod fanden. Dieser Abschuss bot der ira-
nischen Fihrung aber die Gelegenheit, die
Aufnahme von Waffenstillstandsverhandlun-
gen gegeniber der eigenen Bevdlkerung mit
dem mutmasslich offensichtlichen Eingreifen
auslandischer Mdchte zugunsten des Irak zu
begriinden.

Die Atmosphédre der Waffenstillstandsver-
handlungen war in Anbetracht des Ausmas-
ses an menschlichem Leid, Tod und Zersto-
rung nicht frei von Spannungen. Zusatzlich
belastet aber wurden die Verhandlungen
noch durch die Wiederaufnahme der Kampf-
handlungen von seiten des Iraks.

Irakische Truppenverbdnde hatten im Mittel-
und Sidabschnitt der Front mit starken Kraf-
ten und unter Einsatz chemischer Kampfstof-
fe83) die iranischen Stellungen angegriffen
und die iranischen Truppen weit zurtickge-
worfen bis nahe an den Rand des im Jahre
1981 eroberten Raumes. Fiinf Griinde politi-
scher Art moégen flir den irakischen Angriff
bestimmend gewesen sein 84); namlich:

1. Verbesserung der irakischen Verhand-
lungsposition durch Fihrung der Verhand-
lungen aus einer Position der Starke.

2. Einbringen iranischer Gefangener als Ver-
handlungsobjekt — bis Juli 1988 hatte der Iran
etwa 50000 Iraker gefangengenommen, der
Irak dagegen nur etwa 19000 Mann —, ob-
gleich Punkt 3 der Resolution den unverziig-
lichen Austausch der Gefangenen bestimmte.
3. «Befreiung» von Teilen des iranischen Ho-
heitsgebietes zur Gewinnung von territorialen
Stiitzpunkten im Lande fiir die Iranische Na-
tionale Befreiungsarmee (NLA).

4. Ausnutzung der ungefestigten, innenpoli-
tischen Lage im Iran, um vielleicht doch noch
— gewissermassen im letzten Moment — den
militdrischen Sieg, dh die Niederlage des
Gegners, zu erringen;

sowie

5. Zerschlagung der kurdischen Guerilla-
Verbande, die mit iranischer Unterstiitzung
weite Gebiete Kurdistans der Kontrolle der
Zentralregierung in Bagdad entzogen hatte;
diese Kémpfe mussten abgeschlossen sein,
bevor die Beobachter der UNO zur Uberwa-
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chung des Waffenstillstandes, das war Punkt
2 der Resolution, eintrafen.

Ende August 1988 wurde das Waffenstill-
standsabkommen unterzeichnet — der Krieg
zwischen dem Irak und Iran war zu Lande, zu
Wasser und in der Luft zu Ende gewesen.

Der Krieg im Lichte der Theorien von Clau-
sewitz

Nach Darstellung des Kriegsverlaufes in sei-
nen wesentlichen Ziigen soll nachfolgend der
Versuch unternommen werden, Verlauf und
Wesen des Krieges vor dem Hintergrund der
Lehren Carl von Clausewitz’ einer ndheren
Betrachtung zu unterziehen. Es ist das Ziel
dieses Versuches, durch die Gegeniberstel-
lung von Theorie und Praxis Erkenntnisse zu
gewinnen aus der Gesamtsicht der Zusam-
menhange von Politik und Kriegfiihrung in
einem Krieg der Gegenwart. Dabei be-
schrankt sich die Gegeniberstellung auf vier
wesentliche Bereiche — und zwar auf:

@ die Natur des Krieges;

@® den Zusammenhang von Krieg und Politik,
® die Relation von Ziel, Zweck und Mittel so-
wie

@ die Grundsétze der Kriegskunst.

Die Natur des Krieges

An die acht Jahre dauerten die Kdmpfe am
Golf. Aber war deswegen diese Auseinander-
setzung zwischen dem Irak und Iran ein Krieg
im Sinne der Lehren Carl von Clausewitz'?
Clausewitz beschreibt den Krieg als einen Akt
der Gewalt, gleichsam einem erweiterten
Zweikampf, in dem jeder den anderen zur Er-
flllung des eigenen Willens zu zwingen sucht,
und zwar heisst es: 85

«Der Krieg ist also ein Akt der Gewalt, um den
Gegner zur Erfillung unseres Willens zu
zwingen.»

und weiter:

«Gewalt, d h die physische Gewalt (...) ist also
das Mittel, dem Feind unseren Willen aufzu-
zwingens.

In dieser Definition des Krieges stellt Clause-
witz den Instrumentalcharakter des Krieges
dh ein Instrument zur Durchsetzung eines
Zweckes, heraus.

Welcher Art von Zweck lag nun dem Krieg
beider Machte am Golf zugrunde? Durch den

Aus der Geschichte lernen

Durch die Ereignisse im Nahen Osten erfahrt
dieser Beitrag eine besondere Aktualitét, die dem
mitteleuropédischen Betrachter des Geschehens
vielleicht helfen, die Strategie Saddam Husseins
und des Iraks im neuen Golfkrieg besser zu ver-
stehen. Sie |dsst erkennen, dass die Alliierten der
UNO es wohl nicht so leicht haben kénnten. Der
Artikel Uber den Krieg zwischen Iran und Irak von
Jurgen Heuchling wurde mit Fortsetzungen in
den Ausgaben 1, 2 und 3/91 veréffentlicht.

Der Redaktor

Angriff irakischer Truppen im September des
Jahres 1980 war ein seit dem Ende des Ersten
Weltkrieges bestehender politischer Gegen-
satz zu einem kriegerischen Ausbruch ge-
kommen, der durch den Gebrauch friedlicher
Mittel nicht mehr I6sbar erschien. Die iraki-
sche Regierung hatte sich nach langerem Zu-
warten zum Einsatz der militdrischen Mittel
des Landes zwecks Durchsetzung bestimmter
politischer Forderungen gegen den Iran ent-
schlossen. Der Krieg war folglich — durchaus
im Sinn Clausewitz — zum Mittel der Politik ge-
worden!

Der Verlauf des Krieges war wechselhaft, und
die Waagschale des Sieges schien sich ein-'
mal dieser und einmal jener Macht zuzunei-
gen. Dieser wechselhafte Verlauf des Krieges
wirkte in beiden Staaten auf die Politik zurtick
und erzeugte eine Wechselwirkung zwischen
beidem. Clausewitz untersucht drei Arten von
Wechselwirkungen:

1. Der ersten Wechselwirkung liegt die Auf-
fassung zugrunde, dass der Krieg ein Akt der
Gewalt ist und es in der Anwendung dersel-
ben keine Grenzen gibt; so gibt jeder dem an-
deren das Gesetz, es entsteht eine Wechsel-
wirkung, die dem Wesen nach zum Ausser-
sten fiihren muss®9).

Verkiirzt ausgedrickt bedeutet dies, dass der
Krieg ein Akt der Gewalteskalation ist ohne
Grenzen und Begrenzungen.

Angefangen hatte die Auseinandersetzung
als ein begrenzter Krieg mit begrenztem Ziel
in konventioneller Art und Weise. Militarische
Erfolge deslrans, die den Irak anscheinend an
den Rand einer Niederlage gebracht hatten,
veranlassten die irakische Fihrung, durch
den Einsatz chemischer Kampfstoffe und die
Ausweitung des Luftkrieges durch den Ein-
satz von Raketen und Kampfflugzeugen ge-
gen die Wirtschaft und Zivilbevolkerung des
Irans, den sogenannten Stadte- und Tanker-
krieg, die Einhegung des Krieges und die vol-
kerrechtlichen Beschrankungen in der An-
wendung seiner Mittel in Teilbereichen aufzu-
heben. Der Krieg wurde dadurch auf eine
neue Ebene der Eskalation gehoben, in der
die Steigerung der Gewalt bis zum Aussersten
den Einsatz neuer technischer und wissen-
schaftlicher Mittel und Methoden einschliesst,
wie Clausewitz schreibt®7).

Um dieser Steigerung bis zum Aussersten
Einhalt gebieten und den Krieg in massvollen
Grenzen halten zu konnen, wédre gewisser-
massen ein Ubereinkommen zwischen den
Kriegsparteien notwendig, das jedoch immer
nur implizit sein kann und auf Wahrschein-
lichkeiten griindet, die sich gerade in Kriegen
grundsétzlicher Art oftmals allzubald als un-
begriindet herausstellen. In einen solchen
Krieg aber war der Krieg zwischen dem Irak
und dem Iran Ubergegangen.

2. Die zweite Wechselwirkung filihrt nach
Clausewitz gleichfalls zum Aussersten, denn
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solange der Feind nicht niedergeworfen ist,
besteht immer die Moglichkeit, selber noch
niedergeworfen zu werden. Die Entwicklung
der Lage ist also nicht véllig beherrschbar,
denn so wie man auf Entscheidungen des
Feindes einwirkt, so wirkt dieser durch sein
Tun und Unterlassen auf die eigene Entschei-
dungsfindung ein. Beherrschbar wird die
Lage also erst dann wieder véllig, wenn der
Feind niedergeworfen ist, weshalb «die Ent-
waffnung oder das Niederwerfen des Feindes
(...) immer das Ziel des kriegerischen Aktes
sein» muss. 9.

Gerade am Verlauf des Krieges mit seinem
wechselhaften Kriegsgliick wird diese Wech-
selwirkung deutlich.

3. Die dritte Wechselwirkung bezieht sich auf
das Ausmass der Anstrengungen. In Annah-
me einer moglichst hohen feindlichen Wider-
standskraft eskalieren die jeweiligen An-
strengungen und Steigerungen derselben bis
zum Aussersten 69),

Diese fortwahrenden Wechselwirkungen fol-
gen inneren Gesetzen — keine Logik. Aber
eben weil sie inneren Gesetzen folgen, bietet
die Kriegsgeschichte gentigend Beispiele fiir
ihr Vorhandensein. Es scheint, dass diese
Wechselwirkungen von seiten der kriegfiih-
renden Méchte nicht in ausreichender Weise
Berlicksichtigung fanden.

Freilich weicht nahezu jeder Krieg in seinem
Verlauf von der gedachten Gestalt ab aus
einer Reihe von Griinden, die auch diesem
Krieg am Golf eigen gewesen sind, nam-
lich70): .

® der Charakter des Krieges als Mittel der
Politik.

@ die Abhangigkeit des Kriegsverlaufes von
historischen Bedingungen, wie beispielswei-
se eine tradierte Erbfeindschaft,

@® die Abhangigkeit des Kriegsverlaufes von
Wahrscheinlichkeiten und Friktionen, sowie
® die doppelte Natur des Krieges.

Doch damit sind der Griinde nicht genug,
denn, so heisst es weiter bei Clausewitz):
@ der Krieg ist kein isolierter Akt — er ist viel-
mehr verwoben in das politische Beziehungs-
geflechtder Staaten; so waren sowohl der Irak
als auch der Iran in ihren politischen Bezie-
hungen verwoben mit den Ubrigen Staaten
des Nahen und Mittleren Ostens wie auch zu
den Gross- und Weltmachten, die an dem Ge-
schehen im Golf regen Anteil nahmen zur
Wahrung ihrer eigenen Interessen;

@ der Krieg beinhaltet eine Vielzahl von Ent-
schliissen und Entscheidungen;

@ der Krieg besteht nicht aus einem einzigen
Schlag ohne Dauer;

@® der Krieg ist mit seinem Ergebnis nie etwas
Absolutes, denn der erliegende Staat sieht
darin nur ein voriibergehendes Ubel, fiir wel-
chesin den politischen Verhaltnissen spaterer
Zeiten noch Abhilfe geschaffen werden kann.
Da trotz Waffenstillstand eine Einigung tber
die politischen Forderungen beider Machte,
um derentwillen man den Krieg begonnen,
aufgenommen und Uber acht Jahre lang fort-
gefiihrt hatte, noch nicht abschliessend er-
reicht worden ist, wird man zukdinftig vielleicht
noch Veranlassung haben, sich dieser Aus-
flihrungen von Clausewitz in besonderer Wei-
se zu erinnern.

Der Zusammenhang von Krieg und Politik

Der Krieg des Irak gegen den Iran entsprang
dem Unvermogen beider Staaten, die anste-
henden Probleme politischer Art durch ande-
re denn militarische Mittel zu l6sen. Die
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Massengrab der Feinde in den eroberten Stellungen. Bis zum Friihjahr 1988 fielen dem Krieg gegen 900 000

Menschen zum Opfer.

Grundlegung des Krieges ist folglich in der
Politik zu suchen. Clausewitz bemerkt da-
zu72):

«Der Krieg einer Gemeinheit—ganzer Vélker—
und namentlich der gebildeten Vélker geht
immer von einem politischen Zustande aus
und wird nur durch ein politisches Motiv her-
vorgerufen. Er ist also ein politischer Akt...
Bedenken wir nun, dass der Krieg von einem
politischen Zweck ausgeht, so ist es nattirlich,
dass dieses erste Motiv, welches ihn ins Le-
ben gerufen hat, auch die erste und héchste
Riicksicht bei seiner Leitung bleibt. Aber der
politische Zweck ist deshalb kein despoti-
scher Gesetzgeber, er muss sich der Natur
des Mittels fiigen und wird dadurch oft ganz
verdndert, aber immer ist es das, was zuerstin
Erwdgung gezogen werden muss!»

Und weiter heisst es73):

«Die Politik also wird den ganzen kriegeri-
schen Akt durchziehen und einen fortwdh-
renden Einfluss aufihn ausiiben, soweit es die
Natur der in ihm explodierenden Kréafte zu-
ldsst... So sehen wir also, dass der Krieg nicht
bloss ein politischer Akt, sondern ein wahres
politisches Instrument ist, eine Fortsetzung
des politischen Verkehrs, ein Durchfiihren
derselben mit anderen Mitteln. »

Uber den Einfluss der Motive auf das Verhalt-
nis von Politik und Krieg schreibt Clause-
witz74):

«Je grossartiger und stérker die Motive des
Krieges sind, je mehr sie das ganze Dasein der
Vélker umfassen, je gewaltsamer die Span-
nung ist, die dem Krieg vorhergeht, um so
mehr wird der Krieg sich seiner abstrakten
Gestalt ndhern, um so mehr wird es sich um
das Niederwerfen des Feindes handeln, um so
mehr fallen das kriegerische Ziel und der poli-
tische Zweck zusammen, um so Kriegeri-
scher, weniger politisch scheint der Krieg zu
sein...»

Je kriegerischer der Krieg wird, desto mehr
droht sich allerdings das Instrument zu ver-
volistandigen. Der Krieg ist dann als Instru-
ment nicht mehr beherrschbar durch die Po-
litik.

Wie gestaltete sich nun das Verhéltnis von
Krieg und Politik im Waffengang Iran gegen
Irak? Dieser Krieg, der nahezu acht Jahre
dauerte, erfuhr in diesem langen Zeitraum
mehrmals eine Veranderung eben dieses Ver-

N
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héltnisses als Folge der verdnderten Lage.
Begonnen hatte die Auseinandersetzung als
der regionaler begrenzte Krieg einer Macht
mit dem begrenzten politischen Zweck, fir-
derhin feindliche Subversionen zu unterbin-
den, Grenzkorrekturen durchzusetzen, die
Vorherrschaft am Golf zu erringen und ein
Machtvakuum auszufillen. Der Krieg ent-
sprach einer machtpolitischen Notwendig-
keit. Die Politik des Iraks bediente sich dieses
Mittels zur Durchsetzung des politischen
Zwecks.

Das Unvermogen der irakischen Armee, in
einem schnellen Feldzug die Entscheidung zu
erzwingen, und das unerwartete Erstarken
deriranischen Widerstandskraft liess im Krieg
zu Lande ein militarisches Gleichgewicht, ein
Patt, entstehen. Keine der beiden Machte
schien fahig und potentiell in der Lage zu sein,
mittels einer durchschlagenden militarischen
Operation die Entscheidung im Krieg herbei-
zufiihren; der Bewegungskrieg erstarrte zum
Stellungskrieg.

Die Verdanderung des Kréfteverhéltnisses zu-
gunsten des Irans brachte den Irak an den
Rand der Niederlage. Die irakische Politik sah
sich nunmehr gezwungen, die Kriegshand-
lungen, das heisst den Gebrauch des Mittels,
auf andere Bereiche auszudehnen in der vor-
dergrindigen militdrischen Absicht, den
Truppen an der Front Entlastung zu verschaf-
fen; dies geschah durch

@® den Stadtekrieg,

@® den Tankerkrieg und schliesslich

® den Chemiewaffenkrieg.

Der Prozess der Steigerung bis zum Ausser-
sten ist erkennbar. :

Die Ausweitung der Kriegshandlungen zeigte
politisch zwei Folgen:

@® Der Einsatz chemischer Kampfstoffe flihrte
den Irak in eine aussenpolitische Isolation, die
anderen Staaten auf Druck der offentlichen
Meinung bei der Versorgung des Landes mit
Ausriistungsgegenstanden  Zurilickhaltung
auferlegen liess. Auswirkungen im taktischen
Bereich auf Qualitat und Intensitdt der Ge-
fechte blieben nicht aus.

@ Der Einsatz von Luftstreitkraften gegen die
Schiffahrt im Golf internationalisierte den
Konflikt und erhob ihn gleichsam zu einem
Gegenstand von weltpolitischer Bedeutung.
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Diese Internationalisierung des Krieges engte
den politischen Entscheidungsfreiraum in
aussenpolitischer Hinsicht und den militari-
schen in Hinsicht auf Art und Ausmass des
Gebrauchs der Streitkrafte und Machtmittel
ein.

Die Ausweitung der Angriffe beider Machte
auf Seeziele, das heisst vornehmlich die
Tankschiffahrt, flihrte zu einer Beeintrachti-
gung der Olausfuhr. Der ehedem begrenzte,
konventionelle Krieg hatte durch diese Aus-
weitung begonnen, den Charakter eines Wirt-
schaftskrieges anzunehmen.

Von welcher Art war nun der Einfluss der Mo-
tive auf das Verhdltnis von Politik und Krieg-
flihrung?

Der betrachtliche Anstieg der Verluste beider
kriegfihrenden Machte — bis zum Sommer
des Jahres 1988 zahlte der Irak etwa 100000
Tote und der Iran annéhernd 250000 Tote —
liess die Frage nach der ethischen und mora-
lischen Berechtigung dieses Krieges in den
Vordergrund treten. Die Berechtigung dazu
griindete sich auf Auffassungen unterschied-
licher Art, und zwar der des sozialen, arabi-
schen Nationalismus und der des persischen
Schiismus, die indessen beide bestimmte Ei-
genschaften, wie «wahr» und «richtig» fur
sich beanspruchten. Der ehedem begrenzte
Krieg mit machtpolitischem Zweck wurde zu
einer Angelegenheit grundsatzlicher Art Gber
Gut und Bose, richtig und falsch, die den
Krieg mehr und mehr zu einer Uber die Region
hinausgehenden geistigen Auseinanderset-
zung werden liess, das heisst, allmahlich war
die ideologische Auseinandersetzung in den
Vordergrund der Politik getreten und hatte die
machtpolitische Zielsetzung derselben ver-
deckt. Gerade diese Entwicklung vermochte
im aussenpolitischen Beziehungsgeflecht
eine bewusste Entscheidung fiir oder gegen
die das Prinzip verkorpernde Macht herbeizu-
fihren. Aus dieser Entscheidung heraus er-
wuchsen flr beide Staaten Beistand und Un-
terstitzung.

Die Relation von Ziel, Zweck und Mittel

Hat die Politik sich zum Gebrauch des Krieges
entschlossen, so stellt sich die Frage nach
dem Verhaltnis von Ziel, Zweck und Mittel. Die
Grosse des Zweckes dient als Massstab fir
die Anstrengungen, denen die Kriegfiihren-
den zustimmen missen. Das Urteil, von dem
diese Entscheidung abhéangt, betrifft den
wahrscheinlichen Charakter des Krieges
nach Massgabe der Verhaltnisse. Der Mass-
stab fiir die Anstrengungen ist das Ausmass
des «Zwanges, welchen wir unserem Gegner
antun miissen»75), der in Abhangigkeit steht
vom Ausmass der eigenen politischen Forde-
rungen.

Die Art und Weise, auf die dieser Zwang aus-
gelibt werden kann und die im Kriegsplan
festgelegt wird, ist unterschiedlich. Clause-
witz nenntin der Sache vier Méglichkeiten 76):
1. Vernichtung des Feindes —und zwar in dem
Sinne, dass Streitkraft, Land und Wille des
Feindes in einen solchen Zustand versetzt
werden, dass weiterer Widerstand nicht mehr
maoglich ist;

2. Eroberung von Provinzen,

3. Strafaktionen?7)

sowie

4. Einwirkung auf den Kraftaufwand; dieser
Kraftaufwand des Feindes liegt:

@ im Verbrauch seiner Streitkrafte durch Ver-
nichtung und Abnutzung,

® im Verlust seiner Provinzen durch Erobe-
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rung zum Zwecke der Inbesitznahme,

@ im Verheeren, dh der Invasion, seiner Pro-
vinzen zum Zwecke der Steuererhebung und
Verwistung — Zweck ist «ganz allgemein der
feindliche Schaden»'®),

@ im Abnutzen seiner physischen und psy-
chischen Krafte sowie

® im Schéadigen seiner politisch-psychologi-
schen Beziehungen.

Die drei ersten Mdglichkeiten sind Unterneh-
mungen der direkten Strategie; die vierte
Méoglichkeit entspricht der Anwendung einer
indirekten Strategie im Sinne Liddell Harts 79).

Uberlegungen, die ausschliesslich den eige-
nen politischen Zweck in den Vordergrund
stellen bei der Wahl der Strategie und des
Kriegsplanes, waren unvollstandig, miteinbe-
zdgen sie nicht —im Sinne eines gesamtstra-
tegischen Denkens — folgende Faktoren, auf
die Clausewitz besonders hingewiesen hat80),
namlich:

1. die eigenen und feindlichen moralischen
und physischen Kréfte,

2. die eigenen und feindlichen Charaktere
von Volk und Regierung,

3. die eigenen und feindlichen Fahigkeiten
von Volk und Regierung,

4. die eigenen und feindlichen Beziehungen
zu anderen Staaten,

5. die eigenen und feindlichen Perzeptionen
dieser Faktoren sowie

6. die Wechselwirkung dieser Faktoren zu-
einander.

Von welcher Bedeutung waren nun diese
Uberlegungen im Krieg am Golf?
Ausgehend von den eingangs angefihrten
Kriegsgriinden war das politische Ziel der ira-
kischen Fiihrung begrenzt und defensiv, denn
es erstreckte sich im wesentlichen auf die
Durchsetzung dreier Forderungen, namlich:
® Korrektur der Grenzfestlegung im Schatt.
@ Riickgliederung irakischer Gebietsteile.
@ Schutz vor Subversion.

Die Durchsetzung dieser Forderungen mach-
te eine Niederwerfung und Vernichtung des
Irans nicht erforderlich, gleichwohl war das
Ziel ein «positives» im Sinne Clausewitz,
namlich die «Eroberung eines Teiles der
feindlichen Lé&nder»8), insbesondere der
Provinz Khusistan. Unabhéangig davon, ob die
irakische Regierung vielleicht doch sich in
den Besitz dieser Provinz bringen wollte, be-
steht der Nutzen einer solchen Eroberung
durch Clausewitz darin82),

@ dass wir die feindlichen Staatskréfte, folg-
lich auch seine Streitkréfte, schwachen und
die unserigen vermehren, ...»

@ «...dass beim Friedensschluss der Besitz
feindlicher Provinzen als ein barer Gewinn
anzusehen ist, weil wir sie entweder behalten
oder andere Vorteile dafiir eintauschen kén-
nen.»

Im Sinne dieser Ausfiihrungen war Khusistan
als Angriffsobjekt tatsdchlich gut ausgewahlt,
bedeutete doch der Verlust der dort gelege-
nen Erddlfelder fir den Iran eine erhebliche
Schwéchung seiner «Staatskréfte» infolge
des Ausbleibens beachtlicher Finanzmittel.
Folglich war die Provinz auch ein gut geeig-
netes Verhandlungsobjekt, gegen dessen
Riickgabe irakischerseits durchaus die
Durchsetzung der eigenen Forderungen er-
wartet werden konnte. Dem defensiven Cha-
rakter der irakischen Politik 83) widersprach im
tibrigen nicht die Fiihrung eines Angriffskrie-
ges. Ein politischer Verteidigungskrieg kann

durchaus auf strategisch offensive Weise ge-
fihrt werden®). Denn Angriff und Verteidi-
gung bilden nach Clausewitz85 eine meta-
physische Einheit, die auf unterschiedliche
Weise konstruktiv zur Erreichung des politi-
schen Zweckes beitragen.

Wie oben erwahnt, sind Uberlegungen un-
vollstandig, die nicht bestimmte andere Fak-
toren in ihre Planungen miteinbeziehen. Hier
liegt wohl der entscheidende Fehler der iraki-
schen Fihrung, denn entweder wurde nicht
oder doch in nicht ausreichender Weise in
Rechnung gestellt, dass der Iran der Ayatol-
lahs ein revolutionarer Staat ist, der in Art und
Ausmass unwéagbare Krafte und Fahigkeiten
in Volk und Armee freizusetzen vermochte,
und von einer Fihrungsschicht beherrscht
wird, der in Durchfilihrung eines vermeintlich
religiosen Auftrages — wie etwa die Bekamp-
fung politischer — und was gleichbedeutend
ist —religioser Feinde — kein Kraftaufwand zu
hoch erscheint. Unter diesen Bedingungen
verlor der Krieg den Zustand der Begrenztheit
und wurde zu einem Krieg grundséatzlicher
Art, in dem die Beherrschung des Instruments
dem Staatsmann zu entgleiten drohte. Die
Fehleinschatzung lag vermutlich in der Unter-
schatzung der Wechselwirkung, die der Krieg
in bezug auf die iranische Politik und diese
Politik dann auf den Krieg hervorbringen wiir-
de, so dass die urspriingliche Relation von
Ziel, Zweck und Mittel aufgehoben wurde. Der
Politiker bestimmt den Zweck des Krieges nur
dann in angemessener Weise, wenn er die
Natur des Krieges entsprechend den Um-
stdnden, die ihn bedingen, genau ab-
sché&tzt8) und geflissentlich dafiir Sorge
tragt, dass der Krieg nicht — wie im Golfkrieg
80/88 von seiten des Irans geschehen — zu-
sétzliche Ziele freisetzt. Denn dann droht der
Krieg alle Grenzen zu sprengen und der Hand
des Staatsmannes zu entgleiten.

Die Grundsatze der Kriegskunst

Der Zweck des Krieges ist der politische
Zweck nach Massgabe der Politik. Der Zweck
des Krieges ist das militdrische Ziel als Mass-
gabe firr die Kriegfiihrung8”. Erreicht wird
dieses Ziel durch ein entsprechendes, zielge-
richtetes Handeln, dessen endlicher Erfolg
freilich nicht immer absehbar ist, denn:
«Das Handeln im Krieg ist eine Bewegung mit
erschwerenden Mitteln»,®®)

wie Clausewitz schreibt, das oftmals mehr von
«Friktionen»89 und «Diffikultdten»®® und Im-
ponderabilien, von Gemits- und Seelenkréaf-
ten denn von Kréften des Verstandes und des
Willens beherrscht wird. Daher meint Clause-
witz:

«Es ist immer nur ein Ahnen und Herausfiih-
len der Wahrheit, nach welcher gehandelt
werden muss.»%) Allerdings kann dieses
Handeln geleitet werden von dem Wissen um
die Wirklichkeit des Krieges in seinen histori-
schen Erscheinungsformen, aus dessen
kriegsgeschichtlichem Studium als Substrat
der Betrachtung etwa Grundsétze des Krieg-
fihrens gewonnen werden konnen, die jene
Festigkeit und Folgerichtigkeit im Denken und
Handeln geben, die im Kriege zum Erfolg zu
fiihren vermag. Zu bedenken bleibt freilich 92),
1. dass zwischen den Grundsaétzen als Ergeb-
nis friiheren Nachdenkens und einer gegen-
wartigen Lage im Krieg, d h der Wirklichkeit
des Krieges, ein Unterschied besteht;

2. dass Grundsiétze keine vollstandige Beleh-
rung gewéhren; und

3. dass Grundsitze keine Dogmen®3) sind,
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sondern vielmehr Denkanstésse und Anhalt

fur den Handelnden.

Welches sind nun die Grundsétze des Krieg-

fiihrens? Clausewitz fasst das Ergebnis sei-

nes «ldngeren Nachdenkens und fortgesetz-

ten Studiums der Kriegsgeschichte»%% wie

folgt zusammen, namlich:

@® Grundsatze fur den Krieg tiberhaupt®9),

® Allgemeine Grundsatze fir die Taktik oder
Gefechtslehre %) sowie vor allem vier

® Allgemeine Grundsatze fur die Strate-
gie®),

die hier — erganzt durch die Ausflihrungen

«Von der Strategie (iberhaupt»98) — den Ge-

genstand der weiteren Betrachtung bilden

werden.

Es sind dies die Hauptsétze:

1. Aufgebot aller Krafte zur Erreichung des

Zweckes — d h Sicherstellen der materiell-

technischen, moralisch-politischen und psy-

chologischen Faktoren;

2. Kraftekonzentration fiir die Haupthandlung

auf den entscheidenden Punkt unter Hintan-

stellen aller untergeordneten Handlung, also

eindeutige Schwerpunktbildung und Massie-

rung aller Kréafte und Mittel, denn:

«Die beste Strategie ist immer recht stark zu

sein — zuerst (iberhaupt und demnéchst auf

dem entscheidenden Punkt.»100)

Unter diesen Hauptsatz sind zu subsumieren-

de Nebensatze:

® die Uberlegenheit der Zahl, denn:

«Diese Zahl wird also den Sieg bestim-

men.» 101)

® die Uberraschung, denn

die Uberraschung wird ein Mittel zur Uberle-

genheit, ist durch ihre geistige Wirkung aber

auch ein selbsténdiges Prinzip.192) Diese gei-

stige Wirkung ist das Produkt aus Geheimnis

mal Schnelligkeit.103)

® die Kraftekonzentration im Raum, denn

«... es gibt kein héheres und einfacheres Ge-

selz fiir den Staat, als seine Kréfte zusam-

menzuhalten.»104)

® die Kraftekonzentration in der Zeit,

gleichsam das Urgesetz des Krieges109),

denn: «Alle Kréfte, welche fir einen strategi-

schen Zweck bestimmt und vorhanden sind,

sollen gleichzeitig darauf verwendet wer-

den. »106)

@ die Bildung strategischer Reserven,

die Bestimmung strategischer Reserven liegt

im Gebrauch gegen unvorhersehbare Fille,

also gegen Unwdégbarkeiten; aber: «... Die

Verwendung aller Kréfte muss sich innerhalb

der Hauptentscheidung befinden, und jede

Reserve, welche erst nach dieser Entschei-

dung gebraucht werden sollte, ist widersin-

nig.»197)

® die Okonomie der Krifte, denn

«Wenn einmal gehandelt werden soll, so ist

das erste Bedlirfnis, dass alle Teile handeln,

weil die unzweckmdssigste Tétigkeit doch

einen Teil der feindlichen Kréfte beschaftigt

und niederschldgt, wéhrend die ganz miissi-

gen Kréfte fur den Augenblick ganz neutrali-

siert sind.»108)

3. Schnelligkeit und Beweglichkeit in der

Durchfiihrung der Handlung und Nutzung der

Mittel und Kampfarten;

4. Entschlossenheit in der Ausnutzung des

Erfolges.

Uber die Befolgung dieser gegebenen

Grundsatze schreibt Clausewitz: «Dije Grund-

sdtze der Kriegskunst sind an sich héchst ein-

fach...»109)

und ;

«...In der Strategie ist alles sehr einfach, aber

darum nicht auch alles sehr leicht.»110)
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Denn:

«Das  Kriegfiihren  selbst ist  sehr
schwer, ...» 1)

und

«Die ganze Schwierigkeit besteht darin, den
Grundséatzen, welche man sich gemacht hat,
in der Ausfiihrung treu zu bleiben.»112)

Die Ausflihrung einer Absicht unterliegtin der
Wirklichkeit des Krieges namlich nicht uner-
heblichen Einflissen und Einwirkungen
durch sogenannte Imponderabilien und Frik-
tionen, deren Clausewitz acht an der Zahl an-
fihrt; es sind diese: 113

1. Die Ungewissheit lber Absichten und
Massnahmen, Kampfwert und Kampfgeist,
Stérke und Stellung einer feindlichen Armee,
2. die Ungewissheit Uber die Zuverldssigkeit
der Nachrichten Uber den Feind;

3. die Ungewissheit Uiber Kampfgeist, Starke
und Stellung der eigenen Armee und Armee-
teile;

4. die Ungewissheit lber das Ausmass von
Unmut, Beschwerlichkeit und — wie Friedrich
der Grosse dies nennt— «Diffikultdten» der ei-
genen Armee 114);

5. die Ungewissheit tiber die Wirkung der Be-
fehle, Bewegungen und Massnahmen im
Krieg;

6. die Ungewissheit tiber den Soll- und Ist-Zu-
stand der eigenen wie feindlichen Armee;

7. die Ungewissheit Uber das Ausmass von
Entschlossenheit, Kampfgeist, Haltung und
Durchsetzungsvermdgen von Feldherr und
Fihrerkorps15; sowie

8. die Ungewissheit lber Schein und Wirk-
lichkeit der Dinge und das Ausmass der eige-
nen Beeinflussbarkeit durch den &usseren
Anschein — mithin das Problem der subjekti-
ven Perzeption.

Weiterhin ist bei der Umsetzung der Grund-
satze zu bedenken — wie die Erfahrung lehrt,
dass die Ausfiihrung der Absicht keineswegs
eine fortwahrende ist, d h dass

«... der kriegerische Akt eines Feldzuges nicht
in kontinuierlicher Bewegung fortlduft, son-
dern ruckweise, und dass also zwischen den
einzelnen blutigen Handlungen eine Zeit der
Beobachtung eintritt...» 118

Aus Weltrundschau 86

Giftgase ein.

Vergleichen wir nun die vorstehenden Aus-
flihrungen zur Theorie mit der Praxis des
Krieges.

Die Strategie des Iraks im September 1980
war offensiv. Der irakische Angriff wurde
durchgeflhrt von 9 der 12 Divisionen, d h ein
Viertel der irakischen Streitkréafte blieb untatig
oder, um mit Clausewitz zu sprechen, «mus-
sig». Zu welchem Zweck?

Der strategische Schwerpunkt des Angriffes
war zwar eindeutig und lag im Sidabschnitt
der Front, doch war die Masse der Divisionen
—darunter insbesondere 3 von insgesamt nur
5 PzDiv — im Mittelabschnitt eingesetzt. Bei
einer Verteilung der 9 eingesetzten Divisionen
Uber eine Frontldange von an die 600 km kann
zudem kaum von einer ausreichenden Kon-
zentration der Krafte im Raum gesprochen
werden. Die gelungene Uberraschung des
Feindes sicherte den Irakern zunéchst die In-
itiative, auch wurden die Angriffsbewegungen
zUgig vorgetragen, doch lief sich der Angriff
an dem erstarkenden iranischen Widerstand
schliesslich fest, da die irakische Fiihrung of-
fensichtlich nicht vermocht hatte, den an-
féanglichen Erfolg auszunutzen und den Kul-
minationspunkt des Angriffes durch die Zu-
flihrung von Reserven zu berwinden 117).
Weitere Grinde fiir das letztendliche Schei-
tern der Angriffsoperation sind in den Friktio-
nen zu suchen. Die Ungewissheit iber Mass-
nahmen, Starke und Stellungen der irani-
schen Armee nach den vorausgegangenen
politischen Umbriichen im Lande fiihrte ver-
mutlich zu einer falschen Lagebeurteilung
sowie — in deren Folge — zu einer Reihe von
Planungs- und Fihrungsfehlern. Unzuverlas-
sige Nachrichten uber die tatsdchliche Wi-
derstandskraft der iranischen Armee und das
Mass ihrer Fahigkeit, die seit der Zeit des
Schahs vorhandenen modernen Kriegsmittel
zu nutzen, bewirkten eine verhangnisvolle
Unterschédtzung des Feindes.

In den Kriegsjahren 1982/83 war die Strategie
des Iraks defensiv auf die Bewahrung der ter-
ritorialen Integritdt seines Staatsgebietes ge-
richtet. Die Strategie des Irans hingegen war
offensiv und bezweckte die Uberwindung und
Vernichtung des Feindes.

Der Schwerpunkt des iranischen Angriffes im
Jahre 1982 lag auf der Stadt Basra. Ablen-
kungsangriffe an anderen Frontabschnitten
erfolgten nicht, wie auch die Wahl des An-
griffsobjektes nach den vorausgegangenen
Kampfen des Jahres 1981 nicht mehr Uberra-
schend war. Zahlenmassig waren die irani-
schen Truppen den irakischen Kréaften zwar
iberlegen, doch war der Sieg nicht auf seiten
der «stédrkeren Bataillone», denn der zahlen-
méssigen Uberlegenheit entsprach nicht
auch eine Uberlegenheit an Kampfkraft, da
die iranischen Soldaten in ihrer Mehrzahl aus
schlecht ausgebildeten Soldaten — vorwie-
gend Infanterie — bestanden.

Deutlich wird bei den Kampfen des Jahres
1982 wiederum das Dynamische Gesetz des
Krieges mit der Wechselfolge von Spannung
und Ruhe — erwachsen aus der Dissymmetrie
zwischen Angriff und Verteidigung'®). Der
iranische Angriff wird nicht mehr nur abge-
schlagen und zum Stillstand gebracht, viel-
mehr flhrt das irakische Oberkommando
nunmehr einen Gegenangriff, der die irani-
schen Angriffsspitzen einschliesst und die
nachfolgenden Verbénde zerschlagt.

Im Februar 1984 hatten die Iraner die Verluste
des Vorjahres wieder ausgeglichen und durch
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Zufuhrung neuer Kréfte eine beachtliche
Uberlegenheit der Zahl der Soldaten erreicht.
Nicht gelungen war ihnen allerdings das Her-
stellen einer moralisch-politischen und mate-
riell-technischen Uberlegenheit liber die ira-
kischen Truppen, deren Kampfgeist die irani-
sche Fihrung nur noch gering wéahnte nach
der Schwere der vorangegangenen Kampfe,
der Beeinflussung durch die eigene Propa-
ganda und der fortwdhrenden Aufgabe vom
Gelande. Kampfgeist und Kampfwert der
gegnerischen Krafte wurden augenscheinlich
falsch gedeutet oder aber aufgrund unzuver-
lassiger Nachrichten falsch beurteilt.

Der Schwerpunkt der iranischen Offensive
lag im Sldabschnitt, wo beachtliche Kréfte
zusammengezogen worden waren. Starke
Angriffe erfolgten auch im Mittel- und Nord-
abschnitt. Nun verneint Clausewitz keines-
wegs den Nutzen von Ablenkungsangriffen
zum Zwecke der Diversion feindlicher Kréfte,
doch sollten diese nicht dazu fiihren, dass
dieserhalb die eigenen Kréfte — wie hier auf
einer Frontlange von 300km — so auseinan-
dergezogen werden, dass ein konzentriertes
Vorgehen und die Massierung der Kréfte und
Mittel nicht mehr erfolgen kann119),
Ungeachtet dieses Umstandes schien der
operative Erfolg mdglich, wenn nicht gar
wahrscheinlich. Zunichte gemacht wurde der
greifbare Erfolg durch den lberraschenden
Einsatz chemischer Kampfstoffe durch die
irakische Fuhrung. Das Vorhandensein der-
artiger Kampfmittel war der iranischen Fih-
rung vermutlich bekannt, der tatsdchliche
Einsatz angesichts der unabsehbaren poli-
tisch-psychologischen Auswirkungen auf die
Weltoffentlichkeit wohl eher unwahrschein-
lich und kaum wagbar. Gleichwohl ist zu ver-
muten, dass die iranische Fihrung hinsicht-
lich der Entschlossenheit und Haltung des
Iraks, sich unter nahezu allen Umstanden und
Mitteln zu behaupten, einer Fehleinschat-
zung, dh einer Friktion, unterlag. Dieselbe
Fehleinschatzung der Lage trat auch im Ja-
nuar des folgenden Jahres zutage. Nach einer
langeren Zeit der Ruhe und des Stillstandes
wurde die iranische Fiihrung von einem iraki-
schen Angriff im Sldabschnitt vollig Uber-
rascht.

Im Februar des Jahres 1986 ging die Initiative
im Kampfgeschehen wieder auf die irani-
schen Truppen Uber, die sich dieses Mal ge-
wissermassen als Meister in der Ausnutzung
des Uberraschungsmomentes erwiesen, in-
dem sie den Angriffsbeginn in den Schutz der
Nacht und unglinstigster Witterungsverhalt-
nisse legten. Die taktische Uberraschung ge-
lang vollkommen; nur durch die schnelle Zu-
flihrung von Reserven vermochte die iraki-
sche Flhrung den Angriff aufzufangen; iraki-
sche Entlastungsangriffe an anderen Front-
abschnitten zwangen die Iraner zum Abbruch
der Offensive — Gegenangriffe im Sidab-
schnitt gar zur Aufgabe von Geldndegewin-
nen.

Die Wiederaufnahme der Angriffshandlungen
durch die Iraner im Januar 1987 liess eine ein-
deutige Schwerpunktbildung sowie eine
Uberlegenheit an Zahl und Kampfmitteln nicht
erkennen. Auf der gesamten Frontldnge grif-
fen die iranischen Truppen an, ein Durch-
bruch schien zwar méglich, wurde aber wie-
derum durch den Einsatz chemischer Kampf-
stoffe von seiten des Iraks verhindert. Fir eine
Wiederaufnahme der Angriffshandlung nach
dem Kampfstoffeinsatz fehlten ausreichende
Reserven. Eine Uberraschung des Feindes
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wie im Vorjahr war den Iranern nicht gelun-
gen.

Im April 1988 ergriff der Irak erneut die Initiati-
ve. Bemerkenswert bei diesem Unternehmen
ist das Ausmass an Vorbereitung und Ge-
heimhaltung; denn noch wahrend im Nordab-
schnitt die iranischen Angriffshandlungen
vorbereitet und durchgefiihrt wurden, hatte
die irakische Flihrung schon im Marz des Vor-
jahres mit den Vorbereitungen zu dieser Ope-
ration begonnen. Die materiell-technische
Uberlegenheit war durch die Bereitstellung
gut ausgebildeter und ausgeriisteter Truppen
sichergestellt worden, Kampfwert und
Kampfgeist der Stosstruppen waren — trotz
der langen Kriegsdauer — hervorragend, die
zahlenmassige ortliche Uberlegenheit im
Siidabschnitt durch ein Verhaltnis von 2:1 ge-
geben. So waren denn die vollig Giberraschten
iranischen Verbande weder physisch noch
psychisch in der Lage, den irakischen Trup-
pen wirksam und nachhaltig Widerstand lei-
sten zu kdnnen.

Wie sehr der Krieg ein Mittel der Politik — ge-
nauer: eine Fortsetzung des politischen Ver-
kehrs mit Einmischung anderer Mittel 120) — ist,
wurde deutlich an den unmittelbaren politi-
schen Folgen, die sich aus dem beachtlichen
militarischen Erfolg der irakischen Truppen
mit einer gewissen Folgerichtigkeit ergaben
und letztendlich zu einem Waffenstillstands-
abkommen flhrte, in dessen Praliminarien
der Irak wesentliche Forderungen, um de-

rentwillen er den Krieg gefihrt hatte, durch-

zusetzen vermochte. Damit hatte das militari-
sche Mittel seinen Zweck erfillt. Denn wah-
rend der Zweck im Krieg das militarische Ziel
ist, ist der Zweck des Krieges der politische
Zweck!

Zum Abschluss dieser Betrachtung soll das
Augenmerk noch auf zwei Gesichtspunkte
gerichtet werden, namlich

zum einen auf das, was Clausewitz das «Dy-
namische Gesetz des Krieges» nennt12\), Er
bezeichnet damit jene sich auch durch diesen
Krieg hindurchziehende Wechselfolge von
Spannung und Ruhe, Stillstand und Bewe-
gung, Angriff und Verteidigung.

Der andere Gesichtspunkt bezieht sich auf die
Macht der Persénlichkeit, in deren Hand Fih-
rung und Verantwortung vereint sind. Das
Ausmass der Entschlossenheit, der Wille zum
Sieg, vermag die Waagschale des Sieges zu
den eigenen Gunsten zu neigen. Clausewitz
misst einer solchen Personlichkeit ein aus-
schlaggebendes Gewicht zu:

«... Ein General, der von seinen Truppen die
dussersten Anstrengungen, die hdéchsten
Entbehrungen mit tyrannischer Gewalt for-
dert, eine Armee, die in langen Kriegen an
diese Opfer gewéhnt ist — wieviel werden sie
voraus haben, wieviel schneller werden sie
trotz diesen Hindernissen ihr Ziel verfolgen!
Bei gleich guten Entwiirfen, wie verschieden
der Erfolg!»122)

Und weiter:

«...Irgend ein grosses Gefiihl muss die gros-
sen Kréfte des Feldherrn beleben. Sei es der
Ehrgeiz wie in Cédsar, der Hass des Feindes
wie in Hannibal, der Stolz eines glorreichen
Untergangs wie in Friedrich dem Gros-
sen.»123)

In der Person eines Saddam Hussein wie auch
eines Chomeini standen in beiden kriegfiih-
renden Machten Fihrer an der Spitze des
Staates, die eben von diesem Willen zum Sieg
— ungeachtet aller Opfer auf dem Wege dort-

hin —beseelt waren, um derentwillen Volk und
Armee aber auch zu eben jenen Opfern sich
bereitfanden24. Das Wissen um die Ent-
schlossenheit und Durchsetzungsféhigkeit
der feindlichen Flihrung ist von wesentlicher
Bedeutung fiir die Beurteilung der Lage,
héngt doch davon ab die Perzeption von Ab-
schreckungswert und Erfolgswahrschein-
lichkeit.
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101) ebenda, S 88 — «Die zahlenméssige Uberle-
genheit wird ein Ziel, dass die Strategie mit
ihren eigenen Mitteln zu erreichen sucht.
Ihre Mittel sind <Uberraschung und Lists.»
ebenda, S 90 und 91; 103) S 93; 104) S 94.
vgl Aron: aa O, S 271
106) vgl Clausewitz: a a O, S 95
107) ebenda, S96;108) S 97;109) 5244, 110) S 78.
111) 112) ebenda; 113) S 244 ff; 114) S 245
115) siehe Clausewitzens Ausfihrungen (iber den
kriegischen Genius, S 32 f
ebenda, S 98; 117) S 192
vgl Aron: aa O, S 276
vgl Clausewitz: a a O, S 225 und 226
ebenda, S 216 und 217; 121) S 99; 122) S 246;
123) S 247
vgl Bering, Klaus: Chomeinis Faszination ist
ungebrochen — Im Jahr nach seinem Tod
wird der Revolutionsfihrer zunehmend ver-
klart. In: FAZ, 2.3.1990, Nr 52, S 8

102)
105)

116)
118)
119)
120)

124)

Literaturverzeichnis

Ahlers, Detlev: In: Européische Wehrkunde (EWK),
9/1988, S 516-518; 7/1988, S 393; S386-393; 9/
1988, S 516-518; DIE WELT, Nr 97, 26.4.1988,
S4

Aron, Raymond: Clausewitz — Den Krieg denken.
Frankfurt/Main 1980

Bagdad meldet Erfolge. In: Frankfurter Allgemeine
Zeitung (FAZ), Nr 204, 4.9.1981, S 3; Nr 24, 29.1.1985,
S6

Bangert, Dieter: Griinde — Hintergriinde — Perspekti-
ven. In: Information fir die Truppe, 1/1988, S38-55
Bering, Klaus: Chomeinis Faszination ist ungebro-
chen. Nr 52, 2.3.1990, S 8

Chomeini. In: FAZ, Nr 140, 22.6.1982, S 6
Clausewitz, Carl von: Vom Kriege. Hrsg Wolfgang
Pickert, Wilhelm Ritter von Schramm, Miinchen 1980
Der iranische Vorstoss hat vor allem politische Be-
deutung. In: FAZ, Nr 38, 14.2.1986, S 10

Ein Krieg ohne Gewinner. Hrsg Friedrich-Ebert-Stif-
tung, Bonn 1981 h

Die Iraker bombardieren Abadan. In: FAZ, Nr 44,
21.21984, S 2

Die Islamische Republik Iran. Hrsg Friedrich-Ebert-
Stiftung, Bonn 1980

Ein Bypass fiir die Ol-Schlagader. In: Welt am Sonn-
tag, 25.3.1984, S 27

Heuchling, Jirgen OKH: Der irakisch-iranische
Grenzkonflikt. In: EWK, 1/1981, S 20—-24

Hottinger, Arnold: Der iranisch-irakische Konflikt. In:
Der iranisch-irakische Konflikt. Hrsg Friedrich-Ebert-
Stiftung, Bonn 1981, S 47-55

Hinseler, Peter: Der Irak und sein Konflikt mit Iran. In
der Reihe: Arbeitspapiere zur internationalen Politik,
22. Oktober 1982

Durchhalteparolen Chomeinis. In: FAZ Nr 273,
25.11.1982, S 6
Greise als Kamikazekampfer. In: DIE WELT,
30.12.1981, S 1
Zivilflugzeug abgeschossen. In: FAZ, Nr 45,

22.21986, S 6
Iranischer Angriff im Schutze der Nacht. In: FAZ, Nr
36, 12.2.1986, S 5

Iranische Truppen dringen im Irak ein. In: FAZ, Nr
160, 15.7.1982, Beilage

Kohlschitter, Andreas: In: DIE ZEIT, Nr 25, 17.6.1983;
Nr 25, 18.6.1982, S 6; Nr 16, 10.8.1981, S 9—11
Lerch, Wolfgang Giinter: Frankfurter Allg Zeitung
(FAZ), 15.4.1982; 13.11.1982 S 6; Nr 160, 15.7.1982, S 2;
13.11.1982, S 6; Nr 249, 17.5.1984, S 3; Nr 251, 6.11.1984,
S 5; Nr 86, 13.4.1985, S 3; Nr 152, 5.7.1985, S 6; Nr 75,
29.3.1988, S 3.

Manousakis, Gregor M: Irak — die neue Fiihrungs-
macht am Golf. In: EWK, 1/1982, S 22—-25
Niederlage fiir die Truppen Teherans.
20.71982, S 1

Saddam Hussein muss gestiirzt werden. In: FAZ, Nr
261, 10.11.1982, S 5

Stossrichtung Basra. In: FAZ, Nr 35, 11.2.1986, S 10
Tanker von Flugzeugen in Brand geschossen. In:
FAZ, Nr 115, 17.5.1984, S 2

Teheran und Bagdad sprechen von einer «Entschei-
dungsschlacht». In: FAZ, Nr 46, S 1 und 2
Thielbeer, Siegfried: Der Einsatz von Senfgas und
Tabun. In: FAZ, Nr 75, 29.3.1988, S 3. Schlachtord-
nung. FAZ, Nr 144, 4.7.1984, S 3; Nr 57, 8.3.1986, Beila-
ge; Nr 101, 30.4.1988, S 10.

Wagner, Jochen: Misstrauen bei den Soldaten. In:
DIE WELT, Nr 167, 20.7.1988, S 3

Wegemann, Eberhard: Beitrdge zur Strategie-Dis-
kussion der Gegenwart im Spiegel der Theorie von
Carlvon Clauswitz. Hrsg v d Clausewitz-Gesellschaft,
Bonn 1980, S 23-40

Wiedemann, Erich: Mit dem Paradies-Schlissel in
die Schlacht. In: DER SPIEGEL, 31/1982, S 92-94

In: FAZ,

Vorschau Quiz 91/2

Kampfflugzeuge der Marine

Im Golfkrieg der Alliilerten gegen den Irak
spielen die Flugzeugtrager der US NAVY und
ihre Kampfflugzeuge eine wichtige Rolle. Bis
Mitte Februar standen gleichzeitig bis zu sie-
ben Flugzeugtrdager im ostlichen Mittelmeer,
im Roten Meer und vor dem Eingang zum
Golf. Darunter waren etwa die USS SARATO-
GA, die USS KENNEDY, die USS EISENHO-
WER, die USS MIDWAY, die USS ROOSE-
VELT, die USS RANGER oder die USS CON-
STELLATION. Den an Bord dieser «schwim-
menden Flugplatze» stationierten Kampfflug-
zeuge — und den Kampfflugzeugen der US
MARINES (Marine-Infanterie) —ist das Quiz im
néachsten SCHWEIZER SOLDAT gewidmet.
Von jedem US-Flugzeugtrdger aus operiert
ein «Carrier Air Wing». Dieses Geschwader
besteht in der Regel aus etwa 20 Jagern des
Typs F-14 TOMCAT, 20 Mehrzweckflugzeugen
(Jager/Jagdbomber) F/A-18 HORNET oder
20 Erdkampfflugzeugen A-7 CORSAIR. Dazu
kommen 14 allwettertaugliche Angriffsflug-
zeuge A-6 INTRUDER sowie 20 bis 30 Spe-
zialflugzeuge und Helikopter (fir die Frih-
warnung und Jagerleitung, fiir EKF-Zwecke,
fiir die Unterseeboot-Jagd und fir Transport-
zwecke). Je nach Aufgabe des Tragers und
ausseren Umstdnden kann dieser Flugzeug-
mix angepasst werden.

An den Kampfhandlungen ber dem Irak wa-
ren in den ersten zwei Wochen des Golfkrie-
ges laut Meldungen der US-Marine in erster
Linie F-14 TOMCAT (als Begleitschutz fir
Jagdbomber und Angriffsflugzeuge) sowie F/
A-18 HORNET und A-6 INTRUDER (ftir Angrif-
fe auf Bodenziele) im Einsatz. Dabei gingen in
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den ersten zehn Kriegstagen mindestens eine
F/A-18 HORNET und zwei A-6 INTRUDER
verloren.

In den Golf verlegt worden sind aber auch flie-
gende Einheiten der US Marines (Marine-In-
fanterie). Mindestens zwei Staffeln F/A-18
HORNET (um die 50 Maschinen) operieren
von Basen in Bahrein aus. Von Landungs-
schiffen und von Saudiarabien aus fliegen
Senkrechtstarter des Typs AV-8B HARRIER
Einsdtze gegen irakische Ziele vornehmlich in
Kuwait. Als Zielzuweiser fur die MARINES
sind die zweisitzigen Propellermaschinen OV-
10 BRONCO und Jets des Typs OA-4M —eine
stark modifizierte Version des veralteten
Jagdbombers A-4 SKYHAWK — aktiv.

Mit Abzug der franzosischen Flugzeugtrager
istim Golf die SUPER ETENDARD nicht mehr
aktiv. Das Angriffsflugzeug kann mit einer
Vielzahl von Waffen zur Bekdmpfung von
Schiffen und Erdzielen ausgeriistet werden —
darunter auch der aus dem Krieg um die Falk-
lands  berihmt-beriichtigten  Anti-Schiff-

Lenkwaffe EXOCET.

AV-8B: die Weiterentwicklung des altbekannten
Senkrechtstarters HARRIER dient den MARINES in
erster Linie in der Erdkampfrolle.

A-7 CORSAIR: ein einsitziges, robustes Angriffsflug-
zeug, das auf Flugzeugtrégern bereits zum grossten
Teil durch die F/A-18 HORNET verdrangt ist. Auffal-
lendes Erkennungsmerkmal ist der Lufteinlauf vorne
am Rumpf und die dariiberliegende «Radarnase».

A-6 INTRUDER: das zweisitzige, allwettertaugliche
Angriffsflugzeug ist speziell fir Angriffe auf Punkt-
ziele ausgelegt. Der Pilot und Navigator «Bomben-
schiitze» sind im Cockpit Seite an Seite unterge-
bracht. Die Triebwerke sind am «Bauch» links und
rechts in der vorderen Hélfte des Rumpfes unterge-
bracht. Eine Version mit Einsatzrolle «Luftbetan-
kung» heisst KA-6D INTRUDER.

OV-10 BRONCO: die zweimotorige Turbopropma-
schine mit dem typischen, hochgesetzten «Gabel-
schwanz» ist als Zielzuweiser und als leichter Erd-
kéampfer (und Helikopterjéger) lber irakischen Stel-
lungen in Kuwait im Einsatz.
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